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VELICINA POSJEDA KAO CINITELJ RAZVOJA
PROIZVODNIJE DUHANA VIRGINIA
U HRVATSKOJ

FARM SIZE AS A FACTOR IN DEVELOPMENT OF TIE FLUE-CURED
TOBACCO PRODUCTION IN CROATIA

T. Budin

[ZVOD

Na obiteljskim gospodarstvima u Podravini odvija se pretezni dio virginijske
proizvodnje duhana Hrvatske. U proizvodnji ovog suvremenog tipa duhana mora se
slijediti tchnoloska i agronomska praksa priznata u svijetu, a prilagodena ne samo
nasim ekoloskim uvjetima, ve€ i na3oj agrarnoj strukturi.

U radu se proucava dosadasnji razvoj i stanje u vezi s agrarnom strukturom u
odabranim zemljama. U tom kontekstu usporedivana je i ocjenjivana naa situacija
u uzgojnom podrucju virginijskih duhana. Polazidte je da je proizvodnja duhana u
Sustavu ratarstva prenaglaSena, $to je neprimjereno virginijskoj proizvodnji i nasoj
agrarnoj strukturi. IstraZuju se zatim i moguée proizvodne i ekonomske implikacije
dosadasnjeg i daljnjeg razvoja u uvjetima nae agrarne strukture.

ABSTRACT

The majority of flue-cured tobacco production in Croatia comes from the family
farms in Podravina region. In production of this type of tobacco well established
technological and agronomical principles have to be observed and adapted not only
to the local ecological conditions but to the existing agrarian structure as well.

The paper examines past development and the situation in connection with
agrarian structure for selected countries. In that context the situation in Croatia and
in the flue-cured tobacco growing region is compared and assesed. The analysis has
been elaborated under the assumption that our flue-cured tobacco production has
been developing in crop pattern system with an extremely high share of tobacco, which
is inadequate for flue-cured tobacco as a crop and for the existin g agrarian structure
in the region.

Some production and economic implications of that have been explored in
connection with flue-cured tobacco development in such agrarian structure.
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1.0UVOD

U girem smislu, pojmom aggarne strukture oznatavamo odredene strukture i
meduzavisnost u ustrojstvu poljoprivrede, ali i meduzavisnosti poljoprivrede s 0s-
talom ekonomijom, odnosno integriranost poljoprivrede u cjelinu nacionalne
ekonomije i dru§tva. U tom smislu agrarnom strukturom tumacimo i odredenu tipsku
strukturu poljoprivrednih gospodarstava (npr socio-ekonomsku), strukturu prema
velitini ili pak njihovoj vlasni¢koj organiziranosti, zatim razvijenost i nacin or-
ganiziranosti drZavne poljoprivredne uprave, poljoprivredne infrastrukture
(8kolstvo, znanost, savjetodavne institucije, trziSne institucije), aicijelog agroalimen-
tacijskog lanca.

Pojam se Cesto upotrebljava i u svom uZem smislu, odnosno u svom jednom
segmentu, a to je struktura poljoprivrednih gospodarstava prema veli¢ini posjeda ili
nekim drugim obiljeZjima u vezi s tim.

Agrarnu strukturu odredene zemlje oblikuju i povijesne i prirodne okolnosti ali
i ekonomsko-politicki ¢initelji i mjere (npr. nase poslijeratne agrarne reforme, agrar-
ni maksimumi i ekonomski poloZaj privatne poljoprivrede).

Drustveno-ekonomski procesi, koji tvore agrarnu strukturu i odvijaju se unutar
nje, utjecu takoder i na agronomsko oblikovanje poljoprivrednog gospodarstva, pa
tako, dakle, i na mijesto virginijske proizvodnje duhana u njegovom sustavu
gospodarenija i na njen razvojni tijek na gospodarstvu. Te drustveno-ekonomske sile
nisu ocigledne. Zato ih se ¢esto ne primjecuje pri studiranju tudih agronomskih i
tehnickih iskustava i njihovom prenosenju u nase tlo i u nase prilike.

S takvom jednom opéom hipotezom i motivacijom u ovom radu obradujemo
teme u vezi s odnosom agrarne strukture i virginijske proizvodnje. U mnogim
zemljama, poznatim proizvodacdima kvalitetne virginije, ta se proizvodnja odvija
u okviru visoko razvijene agrarne strukture. Virginijsku proizvodnju nalazimo,
doduse, i u zemljama sa slabom ili izrazito slabom agrarnom strukturom. Neke
studije (lit. 28) pokazale su da organizatori proizvodnje u tim zemljama izgraduju
nuZnu agrarnu infrastrukturu za odvijanje virginijske proizvodnje, §to pak
povoljno utjede na podizanje cjelokupne razine poljoprivredne proizvodnje i na
virginijskim i na ostalim gospodarstvima.

U pripremi ovog rada nismo naZalost nasli prijasnjih istraZivanja duhana, sa
slicnom glavnom problematikom i ciljevima, premda ih vjerojatno ima u svijetu.
Rijetki nasi autori koji su u novije vrijeme opseZnije analizirali strukturu nasih
individualnih gospodarstava (npr. lit. 19), smatraju da se u njima odigravaju velike
strukturne promjene pod utjecajem mnogih unutarnjih i vanjskih ¢imbenika koje nije
lako ocijeniti, jer se ne raspolaZe s potrebnom dokumentacijom, te isto tako
upozoravaju da su malobrojna odgovarajuca istrazivanja. U pojedinim dionicama
véliki broj radova ipak je konsultiran radi nuZnih komparacija, $to Ce se vidjeti u
prikazu rezultata, pa o njima ovdje necemo diskutirati.
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2.0 POLAZISTA, CILJEVI I METODE

Polazimo od postavki da je (a) nasa agrarna struktura jedan od bitnih ¢imbenika
dugorocnog razvitka virginijske proizvodnije, (b) da je ona i agronomska kategorija koja
se kao dio sustava ratarstva i gospodarenja nije postivala, te je zbog navedenog nasa
agrarnastruktura jedan od limitirajucih Cinitelja daljnjeg razvoja virginijske proizvodnje.

Virginijski duhan je, naime, izrazita kultura okopavina koju bi u nadelu trebalo
proizvoditi u viSepoljnom plodoredu. Zbog tchnolo$kih i ckonomskih razloga, na
relativno malim gospodarstvima forsirano je okrupnjavanje duhana, do viSegodi$nje
monokulturne proizvodnje, pa tako agrarna struktura prijedi uspostavu urav-
notezenog sustava ratarstva.

Temeljem navedenih polaziSta, ovim radom Zelimo utvrditi relativni poloZaj
agrarne strukture u naSem glavnom uzgojnom virginijskom podru¢ju i pomocu
nckoliko pokazatelja istaci njen ogranitavajuci karakter u dosada$njem tipu daljnjeg
razvoja virginijske proizvodnje na poljoprivrednim gospodarstvima. Pri tome se
podrazumijeva da je u poljopriviedama s ve€om zastupljeno3¢u krupnijih
gospodarstava i s ve¢om prosje¢nom veli¢inom gospodarstava i cjelokupna agrarna
struktura na viSoj razini. To naravno u stvarnosti nije uvijck tako.

U ovom smo sc¢ radu u velikoj mjeri sluZili metodama komparacije, zatim s vise
monografskih istraZivanja poljoprivrednih gospodarstava, ankctnim metodama, te
odgovarajucim literaturnim i statisti¢kim istraZivanjima razdoblja 1960. -1990. god.
U radu ¢emo se sluZiti pojmom agrarne strukture u uZem smislu, odnosno, kao
strukture poljoprivrednih gospodarstava prema veli¢ini posjeda.

3.0 OSVRT NA RAZVOIJ I STANJE AGRARNE STRUKTURE

Prosjecnu veli¢inu i strukturu poljoprivrednih gospodarstava prema velicini pos-
jeda u nasoj zemlji i virginijskom uzgojnom podrucju Zelimo prvo smjestiti u jedan
globalniji kontekst. U tu svrhu na tablici 1 izloZena je prosjecna veli¢ina poljopriv-
rednih gospodarstava u zemljama proizvoda¢ima duhana ili u zemljama iznimnog
povijesnog razvoja u pogledu agrarne strukture.

Podaci potvrduju, prijesvega, poznatu ¢injenicu dase zbog niza Sinitelja pojedine zemlje
u tom pogledu razlikuju. Osim zemalja s izrazito krupnijim gospodarstvima ima i zemalja
sa, u prosjeku, slicnom ilisitnijom poljoprivredom od nade. Tako je vrlo sitna poljoprivreda
dalekoistocnih zemalja, a od navedenih zemalja sli¢ne su nam npr. Poljska i Greka.

Buduci da prosjek zapravo skriva strukturu, prikazani su i tzv. indeksi kon-
centracije izraCunati na temelju Lorenzove krivulje. Visoki indeksi koncentracije,
npr. Brazila i Italije, upucuju na prisutnost manjeg broja velikih gospodarstava i na
veliki broj malih'). U Italiji je tako 1970. godine 68,2% gospodarstava bilo u grupi od

1) Ako bisva gospodarstva bila iste veli¢ine indeks koncentracije iznosio bi 0, a kada bi jednom gospodarstvu
pripadala sva zemlja njegova vrijednost iznosila bi 1.
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1 do 5 ha veli¢ine. Da su i odredene daleke povijesne okolnosti uvjetovale danasnju
situaciju pokazali smo na slu¢aju V. Britanije i Francuske, koje su jos prije 100 godina
imale i za naSe dana$nje prilike velika gospodarstva.

Tablica 1 Prosjecne velitine i indeksi koncentracije poljoprivrednih
Table 1 gospodarstava u odabranim zemljama svijeta (oko 1970. godine)
Average sizes and lorenz-index for agricultural holdings in selected
countries
Zemlja Prosje¢na veli¢ina ha Indeks konc.
Country Average size of hold. ha Lorenz index
SAD USA 157,6 0,54
Brazil Brasil 59,7 0,84
Japan K 1,0 0,47
Koreja (J) South Korea ' 0,9 0,37
Zimbabwe? 400 ;
Francuska France ' 22,1 0,53
V. Britanija G. Britain 55,1 0,69
Gr&ka Greece 34 0,49
ltalija Italy 6,9 0,75
Francuska (1882.) France” 8,7
V. Britanija (1870.) G. Britain” 233
R. Hrvatska Republic of Croatia” 34 0,58
Virovitica County Virovitica” 33
Poljska Poland 4,8 0,47

Izvor: Agricultural Holdings in the 1970 World Census of Agriculture: a statistical analysis, FAO, Rome,
1984.

1) Izvor u lit. br. 21, 2) Izbor u lit. br. 4, 3) Popis poljoprivrede 1969, individualnih gospodarstava, bez
drustvenih gospodarstava

Potrebna bi bila daleko podrobnija analiza strukture gospodarstava kako bi se
istakla njihova raznolikost, §t0 sve prelazi opseg i namjeru ovog rada. Svako i
najmanje pregrupiranje, pa i u Sirim podru¢jima otkriva nam nove dimenzije
problema, §to ilustriramo podacima na tablici 2.

Pod utjecajem mnogif ¢initelja odigravaju se brojne strukturne promjene medu
poljoprivrednim gospodarstvima, a taj je proces bio osobito intenzivan u poslijerat-
nom razdoblju u poljoprivredama zapadne Evrope i SAD-a. Promjene u agrarnoj
strykturi zemalja EEZ smisljeno su ubrzane potetkom 70tih godina (tzv. Mansholtov
plan). Snagu tih promjena prikazujemo na tablici 3 i to za nase najbliZze evropsko
okruZenje, a za dvije krajnje kategorije gospodarstava-za ona veli¢ine do5haionas
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preko 50 ha. U svim analiziranim zapadnoevropskim zemljama biljeZimo pad ili
znatan pad gospodarstava u kategoriji do 5 ha, a porast ili znatan porast vrlo velikih
gospodarstava, pa i velikih i srednjih, za njihove prilike.

Tablica 2 VeliCina gospodarstva u manje razvijenim podrudjima (1985. u ha)
Table 2 Farm size in less developed areas (1985 in hectars)
Manje razvijena podrudja "Normalna" podrudja
Zemlje Less developed areas "Normal" areas
Countries Sva gospodarstva Komercijalna Sva gospodarstva Komercijalna
All farms Commercial farms All farms Commercial farms
EEZ EEC 7,6 21,9 14,2 24,9

Izvor: Eurostat (farm structure survey), prema lit. br. 12 za 1989. god., str. 66

Tablica 3 Promjene u agrarnoj strukturi
Table 3 Changes in agrarian structure
Broj gospodarstavado 5 ha | Broj gospodarstava preko 50 ha
(% od ukupno) (% od ukupno)
Zemlje Countries Number of farms over 5 ha Number of farms over 50 ha
(% of total) (% of total)
1970. 1980. 1985. 1970. 1980. 1985.
| Francuska - France _ 229 20,6 18,6 8.5 133 16.5
Italija - Ttaly 68,6 67,3 1,7 18 21
Z. Njema&ka - W. Germany 315 323 299 18 39 353
Greka - Greece 709] 696 0,2 0.6
V. Britanija - G. Britain 18,5 11,8 123|270 326 335
Preko5OverSha |
R. Hrvatska - Republic of Croatia 1) 79.6 82,7 204 173 3
Virovitica - County of Virovitica 1) 82,6 4 17,0 17,0 N
"Duhanci” (1988)?-vlastito (OWN land) 359
Tobacco farmers - ukupno koristeno (managed land) 54,0

Izvor: EEC Yearbook of a agricultural statistics, 1976-1978 (Prema OECD: Issues and Challenges for
OECD Agriculture in the 1980s, Paris 1984). The agricultural situation in the Community Report, 1981,
1986, Popis poljoprivrednika 1969, stanova i domaéinstva 1981. Zavod za statistiku, Republike Hrvatske
1) 1969, odnosno 1981, 2) Referenca pod brojem 8.

2) Prof. Starc (lit. br. 19, str. 762) navodi (bez citiranja izvora) da je u Francuskoj broj farmi od 20 do 50
ha bio u porastu od 1963. do 1970. a da se od 1970. do 1976. ve¢ smanjuje. Medutim, prema izvorima cit.
na tablici 3 u toj je zemlji njihov broj i dalje u porastr 1960. god. 47,1%,1970. god. 51,0%, 1975. god. 52,6%,
1980. god. 51,6%.
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Tablica 4 Okrupnijavanje (primjer EEZ-a 10)
Table 4 Concentration (example for EEC 10)

1975. 1985. Pg;’\’:j;;_"g_
N a1 wilbomg) " @ e
SR
92&322&?_.5’&?2323&’32. holdings (in millions) 157 1 18

Izvor: Commission, The Agricultural Situation in the Community (Report, 1987, tablice 35.1.5.i354.1)

U prikazanom 15 godi§njem razdoblju o¢ito je da mi nismo udinili niti najmanji
pomak u pribliZavanju nae individualne poljoprivrede tendencijama koje su nas
okruzivale. Sto viSe, nade su upravo suprotne. Cak i krupnija gospodarstva za naSe
prilike pokazuju tendenciju opadanja. Onih gospodarstava s preko 50 hektara
velitine po ustavu nismo smjeli imati, dok je udio broja takovih gospodarstava rastao
u npr. svim zemljama tada3njim ¢lanicama EEZ-a.

Taj se proces odigravao u okviru promjena koje obiljeZavaju tri glavne znacajke;
smanjenje broja ukupnih gospodarstava, smanjenje aktivnog stanovniStva na pol-
joprivrednim gospodarstvima i porast prosjecne veliCine gospodarstva (tablica 4). U
tom sklopu o¢ito su velika gospodarstva postajala jos veca, a mala nestajala. Jer, kao
$to pokazuje tablica 5, u analiziranim zemljama je od 16% (Greka) do 50% (Fran-
cuska) iskoridtavanog poljoprivrednog zemlji$ta na tim velikim gospodarstvima.

Tablica 5 Koristena poljoprivredna povrsina na gospodarstvima s preko 50 ha
Table 5 (1985.) (u postocima od ukupne)
Utilised agricultural area on farms of 50 hectars or more (% of total)
Zemlja Country %
Francuska France 49,6
Italija Italy 32,9
Z. Njema&ka W. Germany 24,5
Gréka Greece 16,1
V. Britanija G. Britain 82,5
R. Hrvatska (drustveni sek) R. Croatia (social sector) 19,9
R. Hrvatska (privatni sek.) R. Croatia (private sector) n. p.

Izvor: Commission, The Agricultural Situation in the Community (chbrl, 1987., tablice 3.5.1.5.i3.5.4.1.)
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Graf 1 Struktura poljoprivrednih gospodarstava prema veliini
The structure of farms according to the size
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Graf2 Distribucija gospodarstava i povrSina
Distribution of farms by size and area
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Izvor osnovnih podataka: Za N. Carolina, U.S. and States Agricultural Profiles - ERS electronic data file.
Za Republiku Hrvatsku literatura br. 22
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Bit tih promjena i tendencija najbolje vidimo ako usporedimo strukturu
gospodarstava po veli¢inisa strukturom povrsina koje pripadaju pojedinoj veli¢inskoj
grupi gospodarstava. Kako bi cijelo ovo uvodno razmatranje o agrarnoj strukturi
priveli naiem osnovnom cilju, takovu raj¢lambu gospodarstava i povrsina koje ona
‘koriste, na¢inili smo usporedno za Republiku Hrvatsku i za najjatu ameriCku drZavu
flue-cured duhana - Sjevernu Karolinu (grafikoni 1 i 2). Budu¢i da su Sjedinjene
Drave pojam i uzor uzgojnih standarda i kvalitete virginijskog duhana, mozda i nije
pretjerano radikalizirati agrarnu strukturu na takove krajnosti, kako bi kasnije u
analizama jade dosla do izraZaja jedna od naih polaznih teza - da je nasa agrarna
struktura jedan od limitirajucih Cinitelja.

Podaci za Hrvatsku odnose se samo na privatna gospodarstva premda je poznato,
a vidi se i na tablici 5, da nada velika tzv. drustvena gospodarstva drZe oko 20%
poljoprivrednih povrsina. To je bio na$ osobiti put okrupnjavanja koji je izvan
konteksta nase osnovne teme, pa ga ovdje necemo niti razmatrati.

Iz numeriranih grafi¢kih prikaza vidi se silina procesa koncentracije u americkoj
poljoprivredi, pa &ak i u drZavi koja u tome ne prednjaci. Ispod 5% gospodarstava
gospodari s oko 37% poljoprivrednih povrsina, tako da prosjena veliina od 57 ha
ne pokazuje pravu sliku stvari. Jer 85% povrsSina je pod gospodarenjem u jedinicama
veéim od 40 ha. U Hrvatskoj pak, ne samo da je prosjecna velitina mala, nego i sve
relativne velidinske kategorije gospodarstava drZe jo§ uvijek po pribliZno jednu
&etvrtinu poljoprivrednih povrsina.

U prestrukturiranju i okrupnjavanju komercijalno usmjerenih poljoprivreda,
zakup zemljista je uvijek igrao znacajnu ulogu. Poznata je u tom smislu i uloga
odgovarajuéeg zakonodavstva kojim se precizno i strogo ureduje to podrucje kako
bi se pravno zastitio i stimulirao taj nacin racionalnog iskoristavanja prirodnih
resursa i drugih faktora proizvodnje u poljoprivredi. To vrlo vaZno pitanje nije
naZzalost dosada u nafoj zemlji adekvatno rijeSeno. Duhanska gospodarstva su jo3
bar za jedan razlog viSe upuéena na zakup zemljidta. Sva tla u okviru jednog
gospodarstva nisu pogodna za tu kulturu, pa jata specijaliziranost za uzgoj duhana
zahtijeva zakup radi ekonomije obima u toj proizvodniji i radi odrZavanja normal-
nog sustava ratarstva.

Prema rezultatima koje smo skupili na tablici 6, duhanska gospodarstva i u
SAD sklonija su zakupu. U nekoliko istraZivanja u uzgojnom podru&ju Podravine
pokazalo se takoder da nasi proizvodaci duhana znatno, a iz godine u godinu sve
vide i viSe, rjesavaju probleme u vezi s nepovoljnom agrarnom strukturom
zakupom zemljista. Uz to, to su za nale prilike mahom veca poljoprivredna
gospodarstva (tablica 3).
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Tablica 6 Uloga zakupa u okrupnjavanju duhanskih gospodarstava
Table 6 The role of renting in enlargament of tobacco farms
Udio zakupa u koriStenim oranicama (%)
Zemlje Countries Percentage of rented land in total plough
land
NORTH CAROLINA (67)-duhanska tobacco farms 53
NORTH CAROLINA mala-najveca range 37-57
SAD-sva gospodarstva USA-all farms ) 21-45
PODRAVINA PODRAVINA REGION
1982. godine year 20
1985. duhanska tobacco farms 27
1985. neduhanska non tobacco farms 3
1988. duhanska-prosjek tobacco farms average 38
1988. mala-velika range 36-71
1989. duhanska-prosjek tobacco farms average 41
1989. mala-velika range 45-47

Izvor osnovnih podataka: SAD, lit. 2, NC lit. 10, Podravina, reference pod brojem 6, 1, 8 i anketna
istraZivanja

4.0 VIRGINIJISKA PROIZVODNJA U SUSTAVU RATARENJA

Udio duhana u iskoriStavanju obradivih povrsina svjetske poljoprivrede, uzete
kao jedne globalne farme, beznacajno je malen, svega oko 3 promila. I ta je ¢injenica
bila jedna od odlu¢ujucih u ocjeni Svjetske zdravstvene organizacije (WHO) i FAO-a
da duhan nije konkurentna kultura osnovnim prehrambenim kulturama u zemljama
u razvoju (lit. 29). Pa ¢ak i u zemljama koje su znacajni proizvodaci duhana udio
duhana u iskoriStavanju orani¢nih povrsina je nizak (tablica 7). Zbog svojih osobitih
zahtjeva, uzgoj raznih robnih tipova duhana obi¢no je ograni¢en na uZa podrudja s
odgovarajucim tlima i klimom kao osnovnim preduvjetom.

Na tablici 7 zato pokazujemo i udio virginijske proizvodnje u iskori$tavanju
obradivih povriina u op€ini Virovitica, kao jednoj od najveéih u naSem podravskom
uzgojnom podrucju. U to doba relativno velike sadnje duhana taj je udio ve¢ iznosio
oko 14%. S glediSta teme koju razmatramo ovi globalni podaci, pa ¢ak i oni op¢inski,
nisu, dakle, relevantni ve€ ih navodimo viSe kao gabarite u okviru kojih nas zanimaju
dva osnovna pitanja: (a) kakva je zastupljenost duhana u sustavu ratarstva onih
gospodarstava koja fakti¢ki proizvode virginijski duhan i (2) koja bi, u nacelu
promatrajudi, zastupljenost duhana na gospodarstvu bila agronomski i ekonomski
prihvatljiva.
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Tablica 7 Udio duhana u obradivim povrSinama
Table 7 (globalna zastupljenost oko 1980. godine)
Area under tobacco in relation to total arable land for selected
countrics (around 1980)

Zemlje Countries Udio duhana (%) Share of tobacco (%)
SAD USA 1) 0,1
North Carolina 1) 3,6
Zimbabwe 2,6
Indija 0,3
Koreja 1.7
Malawi 38
R. Hrvatska Republic of Croatia 2) 0,7
Opéina Virovitica County of Virovitica 2) 14,2

Izvor: FAO 1982. prema Tobacco and Food Crops Production in the Third World, Competition or
Complementarity EIU, London 1983

1) Procjena autora na temelju reference br. 2i 14
2) SGH, odnosne godine

U pogledu uvida u zastupljenost virginijskih duhana u sustavu gospodarenja, nasli
smo izuzetno mali broj istraZivanja koja su nam omogucila ncke medunarodne
usporedbe sa situacijom koju smo utvrdili, u tri navrata, u istraZzivanjima u Podravini
(tablica 8). Napominjemo da svi rezultati koje tu navodimo, osim istraZivanja u
Podravini 1989., nisu u ciljevima istraZivanja postavljali taj problem, ve€ je naprosto
iz dobivenih rezultata moguce dobiti uvid i u njega.

Iz navedenih rezultata vidi se da je u prosjeku za sve istraZivane farme, u drugim
zemljama, zastupljenost virginije u strukturi sjetve izmedu 10 i 30%, $to bi sc u
principu moglo smatrati zadovoljavajuce, ako su pri tome zadovoljeni i neki drugi
agronomski uvjeti.

U Podravini zastupljenost duhana u strukturi sjetve ukupno iskoriStavanih
oranica (dakle, i vlastitih i zakupljenih) iznosi od 40-60%. Osim toga, ustrojstvo nasih
duhanskih gospodarstava je ve¢ zbog svoje velitine nuZno svastarsko, paiu idealnim
uvjetima to gospodarstvo mora imati i odredene koliCine krmnih, povrtnih i ostalih
ratarskih kultura, §to sve predodreduje jedan kruti sustav gospodarenja.

U istraZivanjima 1989. godine posli smo jo3 jedan korak dalje u tom pogledu. Na
konkretnim gospodarstvima situacija nije idealna, ve¢ dio oranicnih povrsina
gospodarstava jednostavno nije po osobinama tla pogodan za uzgoj virginijskih
duhana. Stoga smo istraZivali koliko je od orani¢nih povrsina koje gospodarstvo
iskoristava, pogodno za uzgoj duhana. Gospodarstva u pravilu zakupljuju pretezno
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zemlju koja je pogodna za uzgoj duhana, ali i onu koja im rastereuje vlastito
duhansko zemljiSte. Zakup je Cesto viSegodiS$nji medususjedski i neformalno
zakljuCen. Jedan manji dio zakupa obavljen je organizirano preko organizacija za
obradu, pa su u tom slu¢aju one davale u zakup svoje vlastite povrsine. No, bitno je
da je u svakom slucaju vlastito gospodarstvo prosirivano zakupom radi duhana i
"duhanske zemlje" i to u vrlo racionalnim koli¢inama, zbog relativno visoke cijene
zakupa od 500-800 DEM-a po hektaru.

Tablica 8 Udio duhana u strukturi sjetve na gospodarstvima s duhanom
Table 8 Share of tobacco in utilised plough land on tobacco farms
Kori$tene orani¢ne Duhana po
Zemlje povrsine (ha) gospodarstvu '(ha) Udio duhana (%)
Countries Utilised plough land | Tobacco per farm | Share of tobacco (%)
(ha) (ha)
North Carolina (67) 33,0 3,7 11,2
raspon range 2,2-58,0 0,5-6,2 23.6-10,6
North Carolina (80) 6,2
Zimbabwe 160 47 29
Koreja 0,6
Podravina 1982. godina year 4.7 19 40,7
raspon range 36-83) 1,139 50,0-61.4
1988. godine year_ 51 31 61,4
raspon range 4,0-11,5 22-72 56,0-63,0
1989. godine year 43,0-60,0

Izvor osnovnih podataka: Isto kao na tablici 6 za SAD i Podravinu. Zimbabwe lit. br. .3, Koreja mimeograf
i personalna komunikacija u CTGC ref. br. 30.

Tablica 9 IskoriStenost potencijala za duhan na duhanskim gospodarstvima u
Table 9 podravini
Utilization of soils suitable for flue cured on tobacco farm
"Duhanska zemlja"
Veli¢ina sadnje Huhian poght;spodarswu [V]asma+za]l: ypriknpo Iskori3teno (%)
Size of tobacco farms (ha) oba) Utilization (%)

Tobacco per farm (ha)

Tobacco soils
(own+rented in ha)

Mali sadioci Small 22 1,64+1,2=28 81
Srednji Medium 43 28+21=49 89
Veliki Large 72 4,2+4,5=8,7 83
Sva Total 3,1 2,1+1,6=37 84

Izvor: Anketno istraZivanje 980 gospodarstava u Podravini 1989.
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To je dovelo do toga da je vecina zemljiSta pogodnog za proizvodnju virginijskih
duhana gotovo u cijelosti iskoriStavana u tu svrhu. Tablica 9 pokazuje da je 84%
takovog zemljiSta bilo prakti¢ki ve¢ pod duhanom, $to takoder pokazuje da su u
dosadaSnjem sustavu ratarstva i s postoje¢om agrarnom strukturom, do kraja skucene
mogucnosti uzgoja duhana u plodosmjeni.

U vezi s optimalnom zastupljenosti flue-cured duhana na gospodarstvu ovdje
¢emo samo konstatirati da ga s ekonomskog stajaliSta odreduje veci broj Cinitelja.

U agronomskom pogledu opce je poznato da duhan kao izrazita okopavina ne trpi
uzgoj u monokulturi. Nagi, kao i svjetski vodeci strucnjaci za uzgoj virginijskog
duhana, zalaZu se za tropolje, pa i Cetveropolje, a i dvopolje je mnogo bolje od
monokulture?). Na izrazito povoljnim tlima i pod odredenim okolnostima dio
americ¢ke najkvalitetnije proizvodnje odvija se i u monokulturi ali pod osobitom
tehnoloSkom paskom. Isto tako je u SAD-u legislativno utvrdeno da na svaki hektar
dozvoljene sadnje virginijskog duhana gospodarstvo mora imati najmanje dva hek-
tara obradivih povr§ina. NaglaSava se i nuZnost ustrojstva osobitog oblika
plodosmjene u kojem su i predkulture i nacini njihovog uzgoja u odredenoj mjeri
podredeni zahtjevima duhana. Uspjch uzgoja duhana, prinosima i kvalitetom, vrlo
ekonomi¢no nadoknaduje umanjene koristi na predkulturama. U kalkulacijama
proizvodnje duhana, gubitke na predkulturama ili tro§kove proizvodnje nepogz.rcdnih
predkultura melioratora, nalazimo u stavkama troskova proizvodnje duhana ),

Analiziraju¢i dosada$nja kretanja u razvoju virginijske proizvodnje na nasim
individualnim gospodarstvima utvrdili smo da se zastupljenost duhana na prosje¢nom
gospodarstvu u posljedn;ih 20 godina povecala oko 4 puta, u prakti¢ki nepromijen-
jenoj agrarnoj strukturi ). Povecale su se¢ samo nesto povrsine koje gospodarstva
uzimaju u zakup. Sile tehnoloSkog progresa i bijeg u ekonomiju obima, zbog sve
slabije ekonomicnosti u proizvodnji, izgleda da su stalno smanjivale broj
gospodarstava ali povesavale povrSinu sadnje po gospodarstvu o€ito iznad granice
koja bi bila prihvatljiva u sustavu ratarstva .

Na temelju dosadasnjih razmatranja ¢ini nam se da je uz nau agrarnu strukturu
i prilike na gospodarstvima u Podravini, okrupnjavanje proizvodaca flue-cured
duhana trebalo ili zaustaviti ili stru¢no i znanstveno osmiSljavati krajem 70-tih
godina, $to smo naznacili na grafikonu 3.

MoZe se ofekivati da ¢e uvodenje proizvodaa u jedan neprimjeran sistem
ratarstva nepovoljno utjecati, u duZzem roku, na odredene proizvodne i ekonomske
elemente takovog gospodarskog sistema. Neke od mogucih nepovoljnih utjecaja
ispitat ¢emo u nastavku.

1) Npr. reference pod brojem 16 5.

2) Vidi npr. reference br. 18, 26 i 20

3) Vidi pobliZe T. Budin, S. Tanié, ref. pod brojem 7.

4) 1 egzktnim jo$ neokonéanim istraZivanjima razli¢itih oblika plodoreda s duhanom utvrdeno je da
monokulturna proizvodnja duhana daje niZe prinose, slabiju kvalitetu, veéu zaraZenost bolestima i
pogorSava opcu biogenost tla (lit. 9).
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Graf. 3
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5.0 REFLEKSIJE U PROIZVODNO EKONOMSKIM REZULTATIMA

5.1 U proizvodnyji

Ocjenu stanja u naSoj virginijskoj proizvodnji privatnog sektora zapodet ¢emo
komparativnom analizom prinosa. Prinosi opc¢enito sublimiraju utjecaje i efekte
brojnih Cinitelja od kojih su neki (a njih je sve viSe) pod kontrolom, a drugi nisu. U
prinosima se ogledaju efekti primjene faktora tehnoloskog napretka, osobito u
duZem roku, a uz odredena ograni¢enja odraZavaju stanje napretka i omogucavaju
vremenske i prostorne usporedbe i grube ocjene stanja u pojedinim godinama ili
zemljama.

U virginijskoj proizvodnji, u odnosu na druge ratarske kulture, znadaj visine
ostvarenih:prinosa treba doduse u odredenoj mjeri relativizirati. U toj proizvodnji
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izuzetno visoki prinosi, za sada, nisu genetski niti tehnolo8ki mogu¢i osobito zbog
izvanredne vaznosti kvalitetc duhana, a ta je neodredeno ili ¢ak negativno korelirana
s visinom prinosa iznad odredene granice. UnatoC ove opaske usporedbe u prinosima
odraZavaju stanje u proizvodnji u prethodno navedenom smislu.

Prinosi koje smo u Hrvatskoj prosje¢no ostvarivali u posljednje tri godine
navodimo na tablici 10. PoraZavajuce je u navedenim podacima dasu ti prinosi u rangu
onih koje su u SAD-u, odnosno Zimbabwe-u, ostvarili prije 25 odnosno 30 godina.
U tim zemljama, prosjek niti za jedno trogodiste poslije toga nije bio tako nizak kao
ovaj naveden na tablici 10 U nasoj se praksi takoder pokazuje tendencija u novije
vrijeme da su prinosi sve osjetljiviji na utjecaje vremenskih prilika i sredine, §to je u
suprotnosti s tehnoloskim napretkom koji bi taj utjecaj trebao umanjivati. Isto tako
su stalno evidentni izrazito visi prinosi na pokusima i u komercijalnoj proizvodnji na
pokusnom polju Duhanskog instituta Zagreb.

Tablica 10 Prosje&ni prinosi ostvareni u flue-cured proizvodniji (i dio)
Table 10 Average yields in flue-cured production (part i)
Zemlja Country Prinos kg/ha Yields kg/ha
R. Hrvatska Republic of Croatia 1395+
North Carolina 1370**
Zimbabwe 1283%**

* 0 87-89, individualna gospodarstva
**052-54
L2 1 3 0 64_66

Izvor: Dokumentacija Poslovne zajednice duhanske privrede Zagreb, za SRH, NC lit. br. 31, Zimbabwe lit.
br.3 .

Sve nas to upucuje na izricanje teze da je agrarna struktura i viSegodisnji sustav
ratarstva koju je ona nametnula, zako¢ila mogucénost daljnjeg razvoja te proizvodnje
na dosada$nji nadin. Prinosi koje danas ostvarujemo daleko su ispod onih koje
ostvaruju zemlje navedene na tablici 11.

5) Analize prinosa koje smo radili za proteklih 20 godina pokazuju da je posto se iskljue utjecaji izrazito
logih i izrazito dobrih godina, porast prinosa bio prosje&no godisnje ispod 1%. PobliZe u lit. br. 7.
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Tablica 11 Prinosi u flue-cured proizvodnji za odabrane zemlje
Table 11 (prosje¢no ostvareni 1987-1989. god.) ii dio
Yields in flue-cured production for selected countries
(averages for 1987-1989) part ii

Zemlje Countries Prinos kg/ha Yields kg/ha

North Carolina 2388+

U.S. 2337

Koreja 2323

Zimbabwe 2084

Verona 1944

Brazil 1845

Francuska : 1843

R. Hrvatska Republic of Croatia 1395

* 0 1986-1988.
Izvor: NC lit. br. 31, Verona (CTV) lit. br. 27, Hrvatska isto kao 10, ostale zemlje ref. br. 32.

Na temelju razliitih postavki i opseZnih sistematizacija rezultata istraZivanja
prema ostvarenim prinosima u Podravini 1989. god. nastojali smo detaljnije razluditi
moguce utjecaje nekih od faktora na ostvarene prinose. Neke od dobivenih tendencija
koje prikazujemo na tablicama-12 i 13 opet nas upu€uju na mogucéi utjecaj veli¢ine
gospodarstva, veliCine sadnje po gospodarstvu i probleme s tim u vezi o kojima smo
ranije raspravljali

Tablica 12 Distribucija gospodarsstava prema ostvarenom prinosu
Table 12 (1989. godine)
Distribution of the investigated farms by the yields obtained
(1989 yield)
Ostvar-eni prinosi Maniji sadioci (%) Veliki sadioci (%) Svi (%)
” S\dgél::;)jh . Small lo?%c)oo farms Large to(b;:;co farms All farms (%)‘
do 1400 56,4 69,7 558
1400-1600 24,1 18,2 243
vie od 1600 24,1 18,2 243
Ukupno Total 100,0 100,0 100,0

Izvor: Na osnovi anketnih istraZivanja 980 gospodarstava u Podravini
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Tablica 13 Odnos ostvarcnih prinosa i relativne velicine zakupa (1989. godinc)

Table 13 The relation between yiclds and relative share of land rented
Relativna veli¢ina zakupa (najmanji prinos = 100)
Ostvareni prinosi (kg/ha) Relative size of rented land (the smallest yield = 100)
Obtaincd yields (kg/ha) Manji sadioci Srednji sadioci
Small tobacco farms Medium tobacco farms
do 1000 100 100
1000-1200 101 93
1200-1400 83 74
1400-1600 63 60
1600-1800 71 62
vife od 1800 76 72
Prosjek Average 76 12"

Izvor: Isto kao tablica 12

Nize prinosc u vecoj mjeri (70% prema 56%) ostvaruju veliki sadioci. Jasno sc
takoder pokazuje, $10 gospodarstva zakupljuju vise zemlje, rclativno u odnosu na
vlastite povrsine, to ostvaruju i niZe prinosc. Visoke ili izrazito visoke prinosc
ostvaruju gospodarstva gdjc je zakup rclativno manji. Tumacimo to ve€om zas-
tupljenoscu apsolutnom monokulturom duhana na gospodarstvima koja pretezno
proizvode duhan na zakupljenim povrSinama.

5.2 Ekonomika gospodarstava i proizvodnje

Poljoprivredna gospodarstva proizvodaca duhana svakako su sloZeni ckonomski
i socijalni sustav. Stoga naglacna vaZnost duhana na tim gospodarstvima ima
mnogostruke utjecaje. Ovdje, medutim, Zelimo istaknuti ncke ckonomsko-or-
ganizacijske osobitosti koje stvara nafa agrarna struktura i ncadckvatna zastupljenost
duhana u sistcmu ratarstva.

U proizvodnju duhana ulaZe se relativno puno rada. Nekim istraZivanjima utvrdili
smo da u proizvodnji udio vlastitog rada s mcdususjedskim zamjenama, Sto
ekonomski ima isti karakter kao i vlastiti rad, iznosi 63%. Kako uz to duhan trodi i
oko 45% ukupnog rada u biljnoj proizvodnji na gospodarstvu i daje Cak i 60% i vise
ukupnog dohotka, gospodarstva pokazuju ponasanjc prema kojem bi sc iz duhana i
na druge nacine stvorena razina osobne potrodnje (stvarni troskovi vlastitog rada),
kao i proizvodne potro$nje, trcbala ostvarivati isklju¢ivo putem ove proizvodnje (u
smislu "od duhana se Zivi").

Ta ¢injcnica utvrdenim relativno visokim tro§kovima rada (tablica 14) pripisujc
jos i viSe, a njih gospodarstva Zele ostvariti putem proizvodnje duhana. Tablica
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pokazuje da i na tim gospodarstvima nalazimo probleme prevelike opremljenosti,
neuredenosti zemljiSta i drugo. U razdoblju na koje se odnose ova istraZivanja niti jedno
gospodarstvo nije primjenjivalo navodnjavanje, fumigaciju, a izrazito intenzivne mjere
zastite od bolesti i Stetnika nisu se smatrale potrebnima. Dio trofkova organizacije i
unapredenja proizvodnje preuzele su organizacije za otkup i daljnju obradu duhana.
Navedeno, kao i komparativne prednosti u trofkovima rada u odnosu na zemlje skupog
rada, daje ipak proizvodnji duhana u Podravini veliku komparativnu prednost u pogledu
visine tro§kova po ha. Kolika je ona tesko je to¢no utvrditi, ali smo to ipak udinili na
tablici 15. Uz sve rezerve i greSke valutnih preratunavanja, trodkovi proizvodnje po
hektaru negdje su oko 50% onih koji se ostvaruju u SAD-u, a i znatno niZi od Zimbabwe-
a. No, svi faktori u vezi s agrarnom strukturom i proizvodnim rezultatima, kao rezultan-
tom toga, umanjuje naSu troSkovnu komparativnu prednost po jedinici proizvoda.

Kako flue-cured duhan nije niti priblizno homogen proizvod, ve¢ se i objektivno
razlikuju kvalitete i uporabne vrijednosti duhana proizvedenih u raznim pod-
nebljima, korigirali smo nadu troSkovnu komparativnu prednost i tim vaZnim
pokazateljem da bismo pribliZno ocijenili relativni poloZaj nasih duhana 6).

U odnosu na americke flue-cured duhane, kao pojam i standard u svijetu, rezultati
pokazuju da nas cijeli analizirani sklop problema stavlja u vrlo nepovoljan poloZaj.
U analiziranoj godini i kanadska proizvodnja je izrazito nekonkurentna, a od toga
doba do danas njezin obim je pao vise od 50%.

Proizvodnja u Republici Hrvatskoj ve¢ krece u tom kanadskom smjeru.

Tablica 14 Tro$kovi rada
Table 14 The labour cost
Zemija Country Costs (US doLper houn
USA (79 3,55
USA (83) 4,25
| Ontario (85) 330
Zimbabwe (86) 0,80
Podravina (82) Podravina region
mala small 2,08
velika large 2,74
udio gosp. s dva i vide traktora (1989.) share of farms with two or more tractors 18%
Lbroj parcela po gospodarstvu (1989.) number of fields per farm 7.2

Izvor: USA lit. br. 15, 18, 23, Ontario lit. br. 20, Zimbabwe lit. br. 25, Podravina lit. 6 i anketna istraZivanja.

6) Ovi odnosi kvalitete ne odraZavaju nuZno i odnose cijena duhana raznog porijekla u prometu duhana u
svijetu, jer su pri tim operacijama prisutni i drugi faktori utjecaja.
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Tablica 15 Relativni odnosi trogkova u proizvodnji (SAD=100)
Table 15 relative relations among costs of production (USA=100)
Podravina
Onpis Descri lic;n SAD 1989. Kanada Zimbabwe 1989.
P P USA  |1985.Canada|  1986. Podravina
region
Ukupni trodkovi po ha Total costs per ha 100 110 64 46
Prinosi po ha Yields per ha 100 84 88 54
Trodkovi po kg Costs per kg 100 133 74 79
Odnosi kvalitete Quality relations 100 60 60 45
Tro§ak‘po jedinici kvalitete Costs per unit 100 220 123 173
of quality

Izvor osnovnih podataka: SAD, Kanada, Zimbabwe za troskove i prinose isto kao tablica 14, Podravina
trogkovi i prinosi lit. br. 8. Odnosi kvalitete procjena autora na temelju ocjene kvalitete duhana koje kupuje
Imperial Tobacco (lit. br. 13).

6.0 ZAKLIJUCCI

Agrarna struktura u Hrvatskoj kao i u glavnom uzgojnom podrudju virginijskih
duhana, mjerena indeksom koncentracije, strukturom i prosjecnom veli¢inom
gospodarstava je u usporedbi s drugim analiziranim zemljama nepovoljna, ne mijenja
se i koCi razvoj.

U okrupnjavanju poljoprivrednih gospodarstava vaznu ulogu igra zakup Ciji je
udio osobito istaknut kod gospodarstava s ekonomski privlatnom proizvodnjom,kao
$to je proizvodnja duhana. U nasoj usitnjenoj strukturi gospodarstava udio zakupa u
ukupno iskoristenim orani¢nim povrsinama iznosiido 70%1 izrazito je ve€i nego kod
ostalih gospodarstava. Time se samo djelomi¢no rjesava problem nepovoljne agrarne
strukture, jer je i uz takovo relativno povecanje gospodarstva udio duhana u strukturi
sjetve i do 60%, dok u drugim analiziranim zemljama ne prelazi 30%. Prema anketi
980 gospodarstava, ustrojstvo sustava ratarstva s prenaglasenom zastupljenos€u
duhana iskori§tava raspoloZiva tla za duhan u iznosu od 84%, §to pokazuje da je
dosada3nji razvoj virginijski duhan na gospodarstvima u Podravini doveo u monokul-
turu. Rezultati pokazuju da je okrupnjavanje njene proizvodnje na gospodarstvima,
izazvano silama tehnolokog napretka i ekonomije obima, zbog agronomskih razloga
trebalo znanstveno i stru¢no kontrolirati i usmjeravati ve¢ od kraja 1970-tih godina.

NeuvaZavanje postojece agrarne strukture kao jednog od faktora razvoja, i for-
siranje neprimjerne zastupljenosti duhana u sustavu ratarstva i gospodarenja
odrazuje se u vrlo niskim prinosima u odnosu na druge zemlje i u njihovoj
visegodidnjoj stagnaciji. Gospodarstva koja relativno prema svojoj veli¢ini zakupljuju
najviSe zemljista, ostvaruju &e3e niZe prinose. Zbog niskih prinosa i problema s
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kvalitetom, nase tro§kovne komparativne prednosti u proizvodnji virginijskih duhana
se u cijelosti gube.

U cijelosti gledano, rezultati istraZivanja pokazuju da treba uvaZavati agrarnu
strukturu kao faktor u razvoju virginijske proizvodnje, tako da se razvoj provodi na
odgovarajuem veCem broju gospodarstava, ali s agronomski i ekonomski adekvat-
nom a ne prekomjernom specijalizacijom.

Jedan dio nalaza ovih istraZivanja mogao bi biti relevantan i u razvoju
specijaliziranih individualnih poljoprivrednih gospodarstava $to se bave drugom
biljnom proizvodnjom.

SUMMARY

Agrarian structure in Republic of Croatia and in its tobacco production region,
measured by concentration index, farm structure and the average size of farms is found
unfavorable and rigid in comparison with the other selected countries.

Tobacco farms rent the land in much higher percentage than the others in order
to overcome problems of the agrarian structure. Stilly on our farms the share of
tobacco in cropland area is up to 60%, compared to 30% on the tobacco farms in
some other analysed countries. According to the results of a survey on 980 farms, the
land suitable for flue-cured tobacco has been used up to 84%, on average. The forces
of technological progress and of economy of scale have enlarged the area under
tobacco on the farms up to the monoculture.

Such a development is not in accordance with the well established production
principles for the flue-cured tobacco. Some negative implications of such a situation
have been explored. Yields achieved lately are much lower than in the other analysed
countries. On the surveyed farms, lower and stagnant yields are found more often on
those renting relatively more land allocated for tobacco from year to year. Due to the
lower yields and quality comparative advantages of flue-cured production in Croatia
are wasted. Costs of production per unit of market value of tobacco are found to be
73% higher than in the USA.
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