su dodali i napomenu o vokativu na -e, koji, rekao bih, postepeno potiskuje
onaj na -a.

U vrlo sloZzenom procesu jezickog razvitka tesko je dati jednostavna
pravila. Treba nastojati da se ona pojednostave kad god je to moguéno, ali
to se ne smije {initi po svaku cijenu, na Stetu talnosti (i nauénosti) onoga
$to se objas$njava. Pogotovo se ne mogu davati pravila koja nemaju oslonca
u jeziku. To je veé nasilje nad jezikom, stvaranje vjeitackog knjiZevnog
jezika, a to je protivno njegovom osnovnom principu — narodnoj osnovici,
na kojoj je na$ knjiZevni jezik izgraden.

PLEONAZAM U LOGICKOM I AFEKTIVNOM IZRAZU
Oladimir Anit

Medu raznolike sluZbe knjiZevnog jezika ide i novinarski jezik, kojemu
brzina obavje§tavanja namece svojevrsnu ukalupljenost stila.! Kako je pita-
nje kratkoée izraZavanja stalno pitanje novinarskog jezika, lesto se medu
novinarima i lektorima raspravlja: kad bi se radi kratkoée teksta koja rijet
smjela izbaciti i da li je izraZaj s tom rijefju pleonazam ili nije. Pritom se
pita da li je takva reenica gramaticki pravilna i da 1i zadrZzava prvobitni
stil 1 smisao.

Drugim rijedima, tu se tezi za najkra¢om i najrazumljivijom komuni-
kacijom. Treba dakle ispitati kakva svojstva imaju i u kakvim su odnosima
izri¢aji koji imaju, kako se to obi¢no kaze, veli (pleonazam) ili manji (elipsa)
broj rijedi nego §to se smatra potrebnim. '

O jezi¢nim elipsama nedavno je pisaoc B. Finka (Jexik 5, 1954) 1
naveo ove definicije: moZe se potpuno izostaviti koja recenica (glavna ili
sporedna), i to je elipsa redenice, ili dio refenice (najéedée glagol), pa je to
eliptiéna relenica: Mi o vuku (govorismo), ¢ vuk na vrata (dode). Kad se
izostavi neka rije¢ (najle$ée imenica), dobiva se leksicka elipsa. Ako se izo-
stavljena rijed podrazumijeva, radi se o prividnom izostavljanju (Hoéu koju
(rijed) da ti kafem. Takve primjere B. Finka naziva nepravim leksickim
elipsama.

Ako imamo u izrazu suvidnih rijedi, dolazi do pojave suprotne koja
stoji s onu stranu standardnog, normalnog izri¢aja, da ga tako nazovemo,
do pojave pleonazma i tautologije. Ali ni o tome, kao ni o drugim brojnim
pitanjima stila, gramatike nam neée mnogo reéi. Jedino T. Maretié
obraduje i elipsu i pleonazam (Gramatika i stilistika hrv. ili srp. jez., 11 izd.,

1Lj. Jonke: O raznolikoj sluibi knjizevnog jezika, Jezik 4, 1953.
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Zgb 1931, str. 412, 413, 582—584). Drugi izvori iz kojih je Finka crpao
govore samo o elipsama,? a najnovija gramatika, koju su napisali Brabec,
Hraste i Zivkovié, to pitanje tek dotile.

Buduéi da smo tako upuleni na poetike, dovoljno je uzeti knjigu I.
Zime (Figure u nafem narodnom pjesnistou s njihovom teorijom, Zgb
1880), koja je bila dugo temelj svih na$ih pogleda na knjiZevni stil i djelo,
pa da se uvjerimo da definicija pleonazma i tautologije ima od starog
vijeka naovamo. L. Zima definira kao pleonazam slutajeve »gdje koji
vazniji dio jedne te iste izreke zalino stoji«: wustaj gore. Tako izli$no mogu
stajati »samostavnik«, »pridavnik« itd. Taulogija je kad se »ista misao po
dva ili vi$e puta istim ili raznovrsnim rijelima kaZe«: Ja se bojim i strah me
je Ljuto. 1z okvira tih definicija ne izlaze ni druge starije i novije poetike,
iako za $kolske potrebe oba pojma pojednostavljuju ili ih saZimaju kao da
se radi o jednom.

Etimologija rije¢ti pleonazam i tautologija potpuno je jasna.
Pleonazam dolazi od gré. pleonazo (obilan sam, ima vife nego §to treba) i
znadi puninu, obilje koje prelazi potrebno, obilje sa suviskom. Tautologija
od gré. ta aute lego (govorim isto) znali govorenje stvari koja je vel
refena.

I etimologija rije¢i pleonazam 1 tautologija, a i mnogobrojni primjeri
i definicije iz poetika ukazuju da je pleonazam ponovno kazivanje rijeéju,
a tautologija relenicom ($to moZe biti i samo jedna rijet).* Pleonazam je
dakle leksi¢ka, a tautologija refeniéna pojava, pa stoje u odnosu tautologija:
elipsa relenice, pleonazam: leksicka elipsa.

Ali ni L. Zima ni kasniji izvori pisani na isti naéin, kojth se for-
malizam u mnogolemu ubrzo otkriva, neée nam moéi odgovoriti kada je i
da 1i je uvijek pleonazam svaki od onih mnogobrojnih primjera iz narodnog
i umjetni¢kog pjesniStva koji se provlale kroz udzbenike i poetike i nije li
bar neki od njih nerazdvojni dio stila odredenog vremena, sredine ili pisca.

Sigurniji putokaz nego udZbenici daju noviji opéi pogledi na jezik u
umjetnitkom djelu.’

* Suvremeni knjizevni teoreti¢ari i lingvisti listom odbacuju formalisti¢ko
prilaZzenje jeziku i stilu, te nastoje nali bit jezika kao medija knjiZevnog
djela. Prema udenju Zenevske lingvisticke $kole, koju i P. Sk ok® mnogo

2V. Vondrak: Uergleichende slav. Grammatik, 11 izd., Géttingen 1928, str. 539,
J. Florschiitz: Gram. hrv. ili srp. jez., Zagreb 1940, str. 130.

3F. Petrati¢: Hruv. Citanka, V izd. Zagreb 1904, str. 20, D. Zivkovié:
Teor. knj., Beograd 1955, str. 52.

A Beli¢: O jex. prirodi i jez. razvitku, Bgd 1941, str. 174.

5 Vidi u Jeziku: P. Skok: O jezitnoj kulturi, 1, 2, 1952/58, Lij. Jonke: o. c.,
Z. Skreb: Jezik u interpretaciji pjesn. djela 5, 1954, J. Hamm: O sroku i jeziku u
lir. pjesmama, 4, 1955/56.
6 Q. ¢., str. 34.
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uvaZava, svaka rije¢ od koje se sastoji govor ima dvije vrijednosti: logi¢ku
(spoznajnu) i afektivnu (osjetajnu). Tako se sa dva glediita, logike i afekta,
mozZe prilaziti jeziku i studirati jezik kao izraZajno sredstvo.

Istaknuti talijanski lingvist G. Devoto kaZe da ono §$to zovemo
jezikom nije ni ukras ni supstancija na$ih intuicija, nego nerazdvojni instru-
ment koji nam omogucuje da ih ostvarimo, da ih pojednostavnimo, ali samim
tim i zarobimo i silujemo u njihovoj konkretnosti i neprestanoj raznolikosti.?

Knjizevno djelo vide se ne tretira kao da je pisano samo zato da bi
ga pisac okitio figurama i ukrasima, ve¢ je jezik sredstvo kojim se izra-
zavaju misli i osjeéaji.* No misli su jedno, osjetaji drugo. Jeziéni medij
kojim se izrazavaju misli, dakle logi¢ki izraz, bit ée drugadiji nego onaj
kojim se izrazavaju osjetaji, emocionalni izraz.?

Iz toga izlazi da jezik svakodnevne ili logitke komunikacije i jezik
umjetnickog djela ne podlijezu istim zakonitostima.

Dakako, s gledista jezi¢ne pravilnosti ne mogu se opravdati pleonazmi
kao Saka ruke, pete nogu, gdje jedna rijel sadrZi znalenje druge, a nema
nikakve ni smislene, ni.ritmitke, ni stilske funkcije. Ali nelemo ubrojiti
u stilske nepravilnosti dvije usko povezane rijeéi, u stvari sintagme, iz
narodnog pjesnistva, kojih je znalenje srodno, ali nije isto: slika i prilika,
crn i falostan, ni traga ni glasa, éast i poStenje, strah i trepet, a ni one
primjere gdje je imenica usko povezana s vlastitim imenom: Omer momde,
Merima djevojka. Takoder bi bilo besmisleno izbacivati iz knjiZevnog jezika
paronomazije: muku muditi, tugu tufiti. Za pridjev u pozitivu + veznik
+ pridjev s prefiksom pre- i Mareti¢ kate da je u duhu dobrog narodnog
jezika: tefak i preteiak, gorak i pregorak.®

I pleonazam u starim biblijskim tekstovima ima posebnu vrijednost kao
karakteristika stila, bez koje pisac ni danas ne moZe posti¢i odredenu stilsku
boju, poseban efekt. patinu. Sasvim je sigurno da bi ostao tek puki, bezbroj
puta videni torzo ako bismo oduzeli ono neotudivo — tri (!) pleonazma —
od prvog stiha Solomunove Pjesme nad pjesmama (prev. D. Danitica):

Da me hole poljubiti poljupcem usta svojih!

Takav pleonazam, koji ima korijen u afektu, mogli bismo nazvati afek-
tivnim, emocionalnim, prividnim ili, usvajajuéi termin B. Finke za
elipsu, nepravim pleonazmom.

7G. Devoto: Studi di stilistica, Firenca 1950, str. 6, prev. Frange$: Stil. stu-
dije, Zgb 1959, str. 47.

8 Wo sich im Innern unnennbare Gefiihle, unbestimmte Gedanken bewegen, werden
sie durch die Sprache benannt und ausgedriickt, d. h. in ihrem Wesen und Wirken be-
stimmt, geklirt, aus der Innen- in die Aussenwelt geriickt, verkérperlicht (E. Ermatin-
ger: Das dichterische Kunsiwerk, 111 izd., Leipzig u. Berlin 1939, str. 318).

9 Die Sprache entwickelt sich ihrer Natur nach vom emotionalen zum logischen Aus-
druck (E. Staiger: Grundbegriffe der Poetik. IV izd., Zirich 1951, str. 212).

10 Gramatika, str. 584.
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Ako se izri¢aj koji ima u smislu gramatike i logitke komunikacije tatan
broj leksi¢kih i releniénih elemenata nazove normalnim izri¢ajem, dobiva
se ovakva ravnoteZa razmatranih jezi¢nih pojava:

NI
N S . | S
! r | f
neprava elipsa | ! pleonazam nepravi
leksitka leksitka 3 5 pleonazam
elipsa | |
elipsa tautologija

refenice

U diskusijama spomenutim u uvodu te$ko se mire dvije teinje: za
kratkocom izrazavanja i ljepotom stila. Jedna strana smatra da je za pra-
vilno izrazavanje najbolje uzeti najmanji moguéi broj rijeéi, ¢ime se, dakako,
postize brzina saopéavanja. Ta strana lesto smatra pleonazmom i posvojne
i liéne zamjenice. Drugi pak smatraju da im tako tekst nerijetko ostaje
krnj, »telegrafski« i da treba s takvim rijeima postupati s viSe obzira. 1!

Mislim da se iz iznesenoga vidi da pleonazam ima svoje mjesto u
umjetnickom jeziku i slobodnije pisanom tekstu, dakle u afektivnom
izrazu.

Uostalom 1 T. Maretié¢, koji inale dobrim dijelom slijedi poglede
L. Zime, uolio je vrijednost takvih pojava u naSem narodnom izrazu kad
ga je prouavao na primjerima iz Vukova jezika. Dajuéi nam svoju Gra-
matiky devet godina nakon S$to je iziSlo djelo L. Zime, na$ zasluzni
lingvist nas upuéuje da »u osudivanju ovakvih pleonazama moramo biti na
oprezu 1 i$¢upavajuéi korov ne valja i pSenicu da trgamo«.!?

Iz svega ovoga usto slijedi da za rjefenje nekog problema nije uvijek
- dovoljna normativna gramatika ni tradicionalizam naS$ih poetika. To moze
biti polje na kojem ¢e lingvistika 1 teorija knjiZevnosti jedna drugoj iziéi
u susret.

1 Prvi talno primjeéuju da je bolje reéi »delegat je u govoru naglasio« nego »delegat
je u svom govoru naglasio«, »doSao je« nego »cn je dofao«. Ali u specifi¢nom izraZavanju
u eliptiénim relenicama {(npr. novinski naslovi bez nekih enkliti¢kih oblika gl. jesam) i
takvi nosioci pleonastiénosti kao posvojne i li¥ne zamjenice mogu imati odredenu npr.
ritmi¢ku funkciju. To se ne moZe ignorirati, pa ¢e Cesto o njima odluditi jeziéni osjelaj
pisca ili onoga tko vrSi intervencije u njegovu tekstu.

12 0. c., str. 583.
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OSVRTI

DEVETO GODISTE »]JEZIKA«

Ove jeseni tasopis »Jezik« ulazi u devetu
godinu svojeg izlaZenja. Mala stanka koja
je zbog zauzetosti urednika i suradnika na-
" stala u izlaZenju sada se prekida i na po‘v—
Cetku nove tkolske godine moiemo olekivati
prvi broj devetoga godista:

O strutnim &asopisima malo se pide, po-
javi se obiéno u novinama tek kratak sadr-
#aj broja, ali se oni ipak dosta ¢&itaju.
Casopis »Jezik«, koji izdaje Hrvatsko filo-
lotko druStvo i Skolska knjiga u Zagrebu,
§tampa se u 8500 primjeraka i samo malen
broj primjeraka ostaje na skladiftu. Stoga,
kad je nastupila mala stanka u njegovu izla-
Zenju, uzbunili su se &taoci i pretplatnici i
u mnogobrojnim dopisima redakciji zatraZili
da bi lasopis za kulturu knjiZevnog jezika
i dalje izlazio. Cak je poslana i pretplata
unaprijed koja e vrijediti za deveto go-
diste, a sve to govori da je takav list nafoj
sredini potreban.

A nije ni &udo. Danas se pide i izdaju se
tasopisi i knjige vide nego ikad u naSoj
historiji. A kao 1 druStvo, 1 jezik nam je
sav u previranju, stvaraju se novi pojmovi
i za njih novi nazivi, utvrduju se termino-
logije, ukrtavaju se izrazi iz raznih kra-
jeva, stupio je na snagu novi Pravopis, je-
zi¢no obrazovanje nije dovoljno iscrpno, po-
trebni su jezi¢ni savjeti u znatnoj mjeri.
Istina, postoje korektori i lektori pri izda-
valkim poduzetima, ali jezik nije takva
materija koja se moZe jednom za svagda
nauditi, ¢ak se ne moZe u potpunosti nikad
ni nauditi, pa su prema tome i njima po-
tiebni savjeti i rasprave o aktualnim, no-
vim jezi‘nim problemima, koje stavlja na
dnevni red uzurban razvoj naSeg druftva.
Novinarstvo, nauka, knjiZevnost, ‘kola —
— sve su to interesenti za takav lasopis, pa
onda s pravom moZemo reéi da je spomenut
broj primjeraka ipak razmjerno malen.

Kao osmogodi¥nji redaktor »Jezika« ko-
risno je da spomenem i jedno provjereno
opatanje. Casopis »Jezik« najéeite Eitaju

baf oni koji dosta dobro poznaju jezik i
Zele ga jo$ bolje znati, a na Zzalost mnogi
od onih koji ga slabo poznaju, a ipak pidu
uzdajuéi se u lektore i korektore, gotovo i
ne zavire u nj. Stoga su nam publikacije
lesto pisane tako lo¥im jezikom da bismo
se — neka mi bude dopusteno re¢i — mo-
rali crvenjeti. Redakeiji »Jezika« nameée se
stoga i taj pd-seban zadatak da pronade na-
¢in kako bi lasopis prodro i do tih nadih
ljudi koji tako malo painje posveluju je-
ziku, a on im ipak donosi toliko koristi.
Lektori i korektori vrlo su korisni faktori
na svojim radnim mjestima, ali oni su svo-
jim postojanjem na Zalost pomogli i tome
da se uspavala briga o pravilnosti i listodd
jezika u mnogih koji pifu.

U osam godina izlaZenja »Jezik« je ras-
pravio mnoga pitanja nafe svakidadnje je-
zilne prakse, i novinarske i kazali$ne i
nastavne i radio-televizijske, okupio je oko
sebe i suradnike i taoce iz &itave Jugosla-
vije, pa se moZemo nadati da ¢e on i dalje
vriiti svoj koristan i potreban zadatak. Ali
osim ufenika, studenata i knjiZevnika ne-
ophodno je potrebno. da se oko njega okupe
zapravo svi oni koji pi¥u. Samo tako ée &a-
sopis postati aktualniji i korisniji, samo tako
¢e on pomodéi da se kultura knjiZevnog je-
zika podigne u nas na vi$i stupanj. »Jezik«
dakle treba Sto viSe suradnika i $to viSe &i-
talaca, pa bi onda mogao izlaziti ne samo

jednom u dva mjeseca nego 1 svaki mjesec.

Ljudevit Jonke

KAKO SMANJITI PREOPTEREGENOST
NASTAVNIKA HRVATSKOSRPSKOG
JEZIKA?

Pitanje preopterelenosti nastavnika hrvat-
skosrpskog jezika i knjiZevnosti trebalo bi
bolje i pravednije rijeSiti nego $to je rije-
feno. Cinjenica je, iako ponekad prefuéivana
ili pobijana, da je nastavnik materinskog
jezika optereleniji od nastavnika ostalih
predmeta. Evo dokaza za to!
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