GLAGOLICKIE FRAGMENTY CHORWACKIEGO PSALTERZA
Z JAZU

Moshé ALTBAUER, Jerusalem

Glagolickie fragmenty chorwackiego Psalterza w Archiwum
JAZU: 21/b, 38/k, 67!, przede wszystkim prawie kompletny Psalterz
z glagolickiego rekopisu III ¢ 12, folio 1r—35v (70 stron, po dwie
kolumny w kazdej stronie, 42 wiersze w kazdej kolumnie) moga
stuzyé jako uzupelnienie dotychczasowych wydan glagolickich psal-
terzy chorwackich J. Vajsa? i J. Hamma.? One moga tez wzbogacié
nasza wiedze o glagolicy chorwackiej i o tradycji przekladowej
psalterzy chorwackich i to w zaleznosci od pierwowzoréw »wschod-
nich« czy »zachodnich«.

Odkladajac na przyszto§é — z obiektywnych powodéw — opra-
cowanie catego materiatu, udostepnionego mi laskawie przez dyrek-

1vVj. Stefanié, Glagoljski rukopisi Jugoslavenske akademije, I dio,
Zagreb 1969, 95, 83, 116. Pierwszy fragment: ostatki kilku stron, z ktérych
niewiele mozna wysnué¢ dla poréwnawczej analizy tekstologicznej, ciekawy dla
dopisku na jednej stronie: Poklonio Mate Volari¢ kapelan u Nevolji na Pagu.
Drugi zawiera dwa ostatki stron, z ktérych jedna ma ciagly tekst i moze
przydaé sie przy analizie pisma i wariantéw tekstu. Trzeci pomniejszy fra-
gment (67) daje do naszej dyspozycji niepelng strone (zawierajaca Ps. LXV:13
— LXVI i LXVII:1—6) z napisem w alfabecie lacinskim z datg: 1507; strona
zawiera dwie kolumny pisma po 25 wierszy, to jest mniej niz pierwotna diu-
go§é strony; inna strona tego fragmentu jest prawie nieczytelna.

2 Vajs J. Psalterium palaeoslovenicum croatico-glagoliticum. Textum
glagoliticum e codicibus Pragensi et Parisiensi litteris cyrillicis exscriptum
annotationibus variis lectionibus reliquorum codicum glossario instruxit...
Tomus I: Textus, Annotationes, Tabulae, Pragae 1916.

3 Hamm J., Psalterium Vindobonense. Der Kommentierte glagolitische
Psalter der Osterreichischen Nationalbibliothek. Wien 1967. (Osterreichische
Akademie d. Wissenschaften, Philosophisch-Historische Klasse. Schriften der
Balkankomission, Linguistische Abteilung XIX).

263




cje JAZU, za co serdecznie dziekuje, pragne na podstawie obszernej,
poréwnawczej analizy jednego rozdzialu psalméw z omawianego
rekopisu wykaza¢ warto$¢ dowodowsa tego zabytku, pod wzgledem
paleograficznym i pod wzgledem tekstologicznym.

Wybrany przeze mnie stosunkowo niewielki rozmiarem rozdziat
XXXVIII (14 wersetow w 39 wierszach — f. 9r, col 2, 32—42 i f.
9v, col. 1, 1—28) z jednej strony potwierdza wywody, do ktérych
doszed! prof. Hamm — ktéremu po$§wigcam swéj przyczynek z wy-
razami powazania i przyjazni — we wstepie do Psalterium Vindo-
bonenese, w zakresie paleografii, ortografii, uzycia skrétéw i ligatur,
inicjaléw i zagadnien tekstologicznych, a z drugiej strony uzupelnia
te wywody niektérymi szczegélami, jak réwniez wnosi dodatkowe
elementy do badan nad psalterzami chorwackimi.

1. W przeciwienistwie do Psalterza Wiedeniskiego jest psalterz
z rekopisu III ¢ 12 JAZU psalterzem »prostyme, to jest bez komen-
tarzy. Brakuje w nim niekanonicznego rozdzialu CLI (»psalm kromé
tisla«), ktéry znajduje sie w Ps. Vin. i w wigkszoéci psalterzy po-
tudniowo i wschodniostowianskich. Natomiast miedzy poszczegélny-
mi rozdzialami psalméw mieszczg si¢ niekiedy fragmenty modlitw,
czeSciowo opartych na tekstach psalmowych — por. f. 9r, col. 2,
wiersze 25—31 i f. 9v, col. 2, 42 i jeden wyraz poza ramg statej
kolumny (»Da ne sagrésu ezikom’ moimu«).

2. Inaczej niz w Ps. Vin. i we wszystkich znanych mi wersjach
potudniowostowianskich i wschodnioslowianiskich, bezposrednio po
rozdziale CL nastepuje w omawianym Psalterzu Hymnum Optimum:
»Tebe g(ospod)i h(va)limv« (f. 35r, col., 13—42 i f. 35v, col. 1, 1—16).
W pozostatej czesci f. 35v mieszczg sie réwniez Confiteor: »Isp(o)-
vémo se tebé g(ospod)i éko razgnéva se zé&lo n(a) me« f. 35v, col.
2, 6—31) i poczatek z Canticum (modlitwa Manassija: »Az» réhv v’
visoté d'ni« az do wyrazéw éko plat'no dé-«, col. 2, 32—42). Czy
f. 36r z rekopisu III ¢ 12 zawiera dalszy ciag Modlitwy Manassija
i inne Cantica, na to nie moge odpowiedzie¢, gdyz na razie nie
dysponuje innymi zdjeciami z tego rekopisu. W kazdym razie umie-
szczenie »Te Deum laudamus« i »Confiteor« w omawianym Psal-
terzu Swiadcza o »zachodniej« proweniencji tego Psalterza. Za-
znaczg dla przykladu, ze w tak zwanym Psalterzu z Cambridge? (je-

¢ Wildhagen K., Der Cambridger Psalter. Zum ersten Male heraus-
gegeben mit besonderer Beriicksichtung des Lateinischen Textes. Darmstadt
1964 (jest to fotograficzna odbitka I. wydania, Hamburg 1910), str. 398—400.
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dynastowieczny psalterz lacifiski z tlumaczeniem angielskim, typu
»Psalterium Romanum«3) réwniez miesci sie »Te Deumc.

3. Glagolica omawianego rekopisu jest bardzo podobna do gla-
golicy Ps. Vin. (przedstawionej w tablicach zalgczonych do wydania
Hamma), moze nieco mniej uncjalna i wiecej »kanciasta«, nato-
miast pismo fragmentu 67 r6zni sie od pisma III ¢ 12 i pisma Ps. Vin.

4. Sposréd charakterystycznych dla glagolicy chorwackiej skro-
téw znajdujemy w rozdziale XXXVIII nastepujace: n(a) me, bl(a)gv,
sr(vdv)ce, gla(gola)hw, g(ospod)i, d(v)ni, &(lové)ks, d(u)su, m(o)(it)ve
(?), m(o)l(e)nie, o(tv)ci.

5. Opréez 21 ligatur wynotowanych przez Vajsa z Ps. Vin., a
cytowanych we Wstepie Hamma (op. cit., 14), znajdujemy na dwéch
stronach f. 9r i 9v az 16 dodatkowych ligatur (niektére z nich notuje
Hamm w uwagach do tekstu):

p + 1 w wyrazie naplniSe (Ps. XXXVII:8).

p + 1+t w wyrazie v’plti (Ps. XXXVII:4), plti (ibid., 8).

p+v w wyrazach upvaie (Ps. XXXVI:40), up’vahv (Ps.
XXXVII:16).

t + 1 w wyrazach sp(a)sit(e)lju (Ps. f. 9r, col. 2, 31), iZ’bavit(e)lv
(Ps. XXXIX:18).

h+o0 w wyrazach hofdahe» (Ps. XXXVILT7), hodito (Ps.
XXXVIIIL:T).

v + d w wyrazie pravdi (Ps. XXXVII:20).
v + e w wyrazach izvede (Ps. XXXIX:3), v’zveselet’ (ibid., 17).

v +i w wyrazach ledvie (Ps. XXXVII:8), podviZasta se (ibid.,
17).

v + 0 w wyrazie stvoril’ (Ps. XXXIX:6).

z+d w wyrazach v’zdihanie (Ps. XXXVII:9, 10), v’zdajuite
(ibid., 21), v’zdobra (ibid.).

z+1 w wyrazach nezlobu (Ps. XXXVI:37), ozloblens (Ps.
XXXVIIL:9), zla (ibid., 21).

z + v w wyrazie vzvestihy (Ps. XXXIX:6).

z + Z w wyrazie azZe (Ps. XXXVI: 14).

Z + d w wyrazach hoZdahv (Ps. XXXVII:7), nufdahu se (ibid.,
13).

S Weber R. Dom, Le Psautier Romain et les autres anciens Psautiers
Latins. Collectanea Biblica Latina, Vol. X, Roma 1953., str. XIV.
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Nie mozna tez pomingé nienotowanej u Vajsa, a tak charakte-
rystycznej dla glagolicy ligatury t + v, najczestszej sposréd liga.ur
w Psalterium Sinaiticum®; na stronie 9r i 9v jest na to kilkanaScie
przykladéw. To sie¢ odnosi — cho¢ w nieco mniejszej mierze—do-
ligatury v + t. Opracowanie calego psalterza i pomniejszych fra-
gmentéw przyniesie zapewne wigcej przykladéw na inne ligatury,
nienotowane u Vajsa.

6. Obok notowanych u Hamma inicjaléw lacinskich (op. cit., 14)
znajdujemy w Psalterzu z rekopisu III ¢ 12 dodatkowe przyklady
na inicijat lacinski N (f. 16r. col. 2; Ps. LXX), T (f. 9v. col. 1; Ps.
XXXIX., f. 14v, Ps. LXIV, i f. 35r, col. 2, inicjal do hymnu »Tebe,
gospodi, hvalimwv«). Notowany u Hamma inicjal lacinski B wyste-
puje 3 razy w omawianym zabytku.

7. Szczegblng warto$é majg warianty leksykalne i tekstologiczne,
wymienione w uwagach do transkrybowanego tekstu; pozwalajg
one — je$li chodzi o uwagi 4b, 6¢, 12¢c, — przeciwstawi¢ omawiany
psalterz i psalterze Lobkowicza i Paryski Psalterzowi Wiedenskiemu.
Rzecz jasna, jedynie analiza tekstologiczna calego Psalterza z rg-
kopisu III ¢ 12 JAZU i skrupulatne poréwnanie jego z innymi
psalterzami glagolickimi redakeji chorwackiej wykazg, czy to przy-
puszczenie, oparte na analizie jednego rozdzialu, mozna odnie$é¢
do calego Psalterza.

Psalm XXXVIII (numeracja wersetéw, choé rozdzial nie ma
nagléwka, wedlug przyjetej tradycji w psalterzach slowianskich;
ukoéna kreska / oznacza koniec wiersza w oryginale).

2. Réhp shranu puti moe, da ne/ s’grésu ezikoms moime. Pol/ozihe
ustoms moimsp hrani/lo. Egda v’stanets grés/nike n(a) me. 3. Oné-
méhs i smérihs/se i uml’éahs ot bl(a)ge. I/ bolézns moé obnov/i se.
4. Spgré se sr(sdb)ce mo/e vb m(b)né. I v pouceni moems raz/goré
se ogne. 5. Gla(gola)hs ezikomb mo/ims skaZi mi g(ospod)i koné¢inu
moju. I/ &islo d(s)ni moihs koliko ests / da razumé&ju &eso liSu se/azs.
6. Se pediju iz’méreni pol/ozile esi d(s)ni moe. I uposta/sb moé
éko ni¢toze estn preds/ toboju. Obaée vesaés’ka suet/a vsaks ¢(lové)ks
zivi 7. Idé& ubo ob/razoms hodits &(lov&)ks. Obae v su/e metet’ se
vsaks &(lové)kn. Skriva/ets i ne vésts komu s’biraets/é. 8. I n(i)ne
kto tr'pénie moe ne g(ospod)s li/ upostase moé u tebe estn. 9. Ot

6 Altbauer M., Psalterium Sinaiticum. An 11th Century Glagolitic
Manuscript from St. Catherine’s Monastery, Mt. Sinai. The Macedonian Aca-
demy of Sciences and Arts. Skopje 1971, str. IX.
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v/séhb bezakoni moihe izbavi m/e. Pono$enie bezumnomu daln/
esi. 10. Onéméhs i ne otvr’ze usts/moih. Eko ti stvori. 11. Otimi ot/
mene rani tvoe. Ot kréposti bo/ ruki tvoe azp iskon’éah se. 12. Vn/
obli¢eni i bezakoni pokazal’/ esi &¢(lové)ka. Istaéls esi éko pau/¢inu
d(u)Su ego. Obate v sue met/ete (!) se vsaks &(lové)ksn. 13. Uslisi
g(ospod)i /m(o)l(ita)ve moju i m(o)l(e)nie moe vnusi i s/I’zs moihs ne
preml’¢i. Eko prese/Iniks aze esms u tebe. I prisl’/cs ékoZe vsi o(tb)ci
moi. 14. Oslab/i m(s)né da poéiju. Prézde neZe/ otidu i k tomu ne
budu.

Uwagi do tekstu

Dla analizy tekstu poréwnano wybrany rozdziat z odpowiednim rozdzia-
lem w nastepujgcych psalterzach:

Psalterz Synajski (w dalszym ciggu: Sin.),

Psalterz Pogodina (Pog.) i Bolonski (Bol.) wedlug wydania Jagicia.

Psalterz Lobkowicza (Lob.) i Paryski (Par.) wedlug wydania Vajsa.
Psalterz Wiedenski (Vin.) wedlug wydania Hamma.

Fragmenty Psalterza w Parimejniku Biblioteki Narodowej w Belgradzie (Bel.).
Psalterze cyrylickie redakcji serbskiej w rekopisach synajskich:

Rekopis slowianski nr. 7 (Sin.).

Rekopis stowianski nr. 8 (Sin. 8; jest to najstarszy, jak dotychczas wiadomo,

psalterz redakcji serbskiej. Ukaze sie wkrétce w druku z moim wstepem i
aparatem naukowym?).

Rekopis stowianski nr. 9 (Sin. 9).

Psalterz Monachijski (Mon.; Bayerische Staatsbibliothek, Cod. Slav. no. 4).
Psalterz Bukaresztenski (Buk.; Rekopis Slowianski no. 205 Biblioteki Ru-
munskiej Akademii Nauk).

Psalterz Oksfordzki (Oks.; Bodleian Library, Oxford, Ms. e Musaio 184).
Psalterz Ochrydzki (Ochr.; Muzeum Ochrydzkie, Rekopis Stowianski no. 2).
Psalterz Tolstoja (Tol) wedlug wariantéw w cytowanej wyzej edycji Jagicia.
Rekopis slowianski synajski nr. 6 (Sin. 6; zawiera on psalterz redakcji sta-
roruskiej z XI wieku; jest to bezposredni, dalszy cigg fragmentu synajskiego
/8 kart, 1r—8v/ wywiezionego przed wiekiem z biblioteki klasztoru §w. Ka-
tarzyny na Synaju i znanego w slawistyce pod nazwg »Psalterz Byczkowa«.®

7 Altbauer M., Najstariji psaltir srpske redakcije. Nauéni sastanak
slavista u Vukove dane. Referati i Saopstenja 2. MSC Beograd, 11—19.

8 I. H. T6th, 'Bytkovskaja Psaltir’ XI v. in Monumenta Linguae Rus-
siacae Vetustae (Redigunt: V. V. Kolesov et E. H. T6th). Acta Universitatis
Szegediensis de Attila J6zsef Nominatae. Szeged 1972, 71—96 + 16 tablic.
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W analizie nie uwzgledniono wariantéw wynikajgcych z réznego
rozwoju fonetycznego poszczegélnych jezykéw slowianskich, jak
kontynuanty prastowianskich *¢ i *¢, mocnych jeréw itd. Zwroécono
jednak uwage, na niektére warianty morfologiczne, skladniowe i
wahania ortograficzne, jak & || e, u || ju.

2a: shranu — Sin. swvhranjg; Pog., Bol. svhrane; we wszystkich
chorwackich i serbskich psalterzach, za wyjatkiem Lob. i Sin. 9:
-anju.

2b: s’gré$u — Sin., Pog. sbgrédajo: Sin. 8, Mon., Buk., Ochr.:
svgrédaju.

2c: Egda v’stanetv grésnikes — Sin. 9, Mon., Oks., Ochr.: egda
vovstati gréSnomu.

4a: svgré se — Bol. svgréa se; Sin. 7, Sin. 8, Mon., Buk., Oks.,
Ochr.: svgréja se, Lob. svgre.

4b: razgoré se — Sin. raetv sje (emendacja Sewerjanowa: ra-
(ZeZ)etv sje; Pog., razgorit, Bol. razgorits; we wszystkich chorwa-
ckich (za wyjatkiem Lob. /razgore se/ i Par. /razgoré se/) i serbskich
psatterzach: razgorite se, raz’gorit’ se, razgorit’se (Mon. vvzgorit’se);
Sin. 6: razgority sja; razgority se takze w fragmencie Ps. XXXVIII
w Parimejniku (Bel.).

5a: koliko — Sin., Pog., Bol,, Sin. 7, Sin. 9, Mon., Buk., Oks.,
Ochr., Sin. 6: koe albo koie.

6a: upostasy — Sin. 9, Mon., Oks., Ochr.: svstaves.

6b: niétoZe — Sin. niéwvZe; Sin. 8, Buk.: ni vvétoZe; Mon.: ni
vwvl’toZe.

6c: upostasp moé éko niftoZe est» predv toboju — estv znaj-
duje sie¢ jedynie w Lob. i Par. (ests), a nie wystepuje w zadnym
z przytoczonych psalterzach. Wystepuje ten wyraz w kilku redak-
cjach t. zw. Psalterium Romanum,® jak na przyklad: »et substantia
mea tamquam nihil ante te est«. Takze w wersji §w. Hieronima'®
znajduje sie ten czasownik, w nieco zmienionej formie: »vita mea
quasi non sit in conspectu tuo.« Brak »est« w kilku psalterzach
lacinskich typu »Psalterium Gallicanum«,!! moze pod wplywem Se-
ptuaginty: xai #) dnéoraocis pov does 00y évdmidy gov. Jest to n.b.

9 Weber. op. cit.,, str. 84, col. 1.

10 Cytuje wedlug: Bossuet J, Liber Psalmorum additis Canticis cum
notis, Venetiis MDCCXXXIII, 113, col. 1 (Versio S. Hieronymi).

11 Weber, op. cit.,, str. 84, col. 2: w uwagach do wersetu 6.
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dostowne tlumaczenie oryginalnego tekstu hebrajskiegoT3 '8 "751'11
(woheld? ko’ayin negdeka). od3év jest kalky za ’ayin, ktére znéczy
nihil’ i ’nihil est’, choé — rzecz jasna — nie ma w nim komponentu
»est«. Pod wplywem Septuaginty brak »estv« w wiekszosci prze-
kladéw poludniowo i wchodniostowianskich.

7a: obade v sue — Pog., Tol.: vv bezdobw; Vin.: bez’ uma.

Tb: metet’ se vsakv» ¢(lové)kwv. — w zadnym z wyzej
cytowanych psatterzy nie ma dwoch ostatnich wyrazéw: vsake
Clovekw. Jest to zapewne dowolny dodatek tlumacza albo kopisty:
aby ulatwié¢ czytelnikowi lepsze zrozumienie tekstu, dodano paralel-
nie do hodity ¢lovéks — metet’ se ¢lovékw. Nalezy jednak zauwazyé,
ze ten dowolny dodatek ma swoje zrédio w biednym tlumaczeniu
tej czesci wersetu w wiekszosci przekladéw Psatterza. W oryginal-
nym tek$cie Psalméw czytamy(Terl sﬁ;ﬁxfa}g hebel yehemayun),
to znaczy — czasownik wystepuje w trzeciej osobie liczby mnogiej;
ta sama forma w liczbie mnogiej wystepuje w Septuagincie: iy
udsny tapdoooviar, a tylko w Kodeksie Aleksandryjskim mamy
liczbe pojedyncza: tagdegerar. Liczba pojedyncza wystepuje w Psal-
terium Romanum: conturbabitur, natomiast w czterech rekopisach!?
Psalterium Gallicanum znajdujemy forme liczby mnogiej: contur-
bantur.’® Wersja w Kodeksie Aleksandryjskim i w niektérych prze-
ktadach »zachodnich« zapewne spowodowala, ze w omawianych
psalterzach stowianskich wystepuje réwniez forma 3. osoby liczby
pojedynczej, co — jak przypuszczam — umozliwito dodatek: vsaksn
clovékw.

Tc: skrivaety i ne véstv — Pog., Sin. 6: swbiraets; podobniez
Sin. 7, Sin. 8 svbirajetwv.

8a: upostasp moé — Sin. 8, Sin. 9, Mon., Oks., Ochr.: svstavo

moi.

9a: PonoSenie bezumnomu dalv esi — we. wszystkich innych
przytoczonych psalterzach po dalv: mié wzglednie me (w Bol. bled-
nie: mi).

12 Weber, op. cit., ibid.,, w uwagach do wersetu 7.

13'W wydaniu Psalterza lacinskiego z re¢kopisu 557 z klasztoru Monte
Cassino (w Collectanea Biblica Latina, Vol. 1, Romae 1912) notuje wydaweca,
Amelli D. A. M, w uwadze do »tamen sine causa turbatur« (str. 28) wariant:
»turbanturc,
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10a: Otvr’ze — Sin., Pog., Bol. otvrésw; Par., Vin. otvréssy; Lob.
otvrésty (!,tak w wydaniu Vajsa); Sin. 7, Sin. 8, Sin. 9, Buk., Mon.,
Oks., Ochr.: otvrvzohw; Tol. otvréze, Sin. 6 otbvvrzohw.

12a: vv oblienii — podobnie Pog., Lob., Par., Buk., Sin. 9, Mon.,
Ochr.; w innych: locativus pluralis. '

12b: istaély — Sin., Pog., Bol,, Lob., Vin., Sin. 7, Sin. 8, Tol.:
istailv wzglednie istailb; Par., Sin. 9, Buk., Mon., Oks.: istajalv;
Ochr. istalv (!).

12c: obace v sue metete (!,zamiast metet’ se vsaksv &é(lové)kn
— metetv se wystepuje jedynie w psalterzach Lob. i Par. Brak
tego wyrazu we wszystkich innych poréwnywanych psatterzach
stowianskich. Zrédiem »metet» se« w naszym psalterzu, Lob. i Par.
sg teksty psalterzy »zachodnichg, jak na przyklad niektére redakcje
Psalterium Gallicanum:# »vane conturbatur« etc., redakcje Psalte-
rium Mozarabicum: »uane conturuabitur«, wersja Wulgaty: »verum-
tamen vane conturbatur omnis homo«. Nie wystepuje conturbatur
w wersji §w Hieronima,!® a to zapewne pod wplywem oryginalnego
tekstu hebrajskiego:l:f!g"); '7;.‘1 TR Cak hebel kol-’adam). Grecki
odpowiednik conturbatur — sagdooerar — wystepuje jedynie w Ko-.
deksie B (= Codex Vaticanus), za§ nie wystepuje w kodeksach
S (= Codex Sinaiticus) i A (= Codex Alexandrinus). Tu znowu na-
lezy zaznaczy¢, ze zaleznoé¢ Psalterza z rekopisu III ¢ 12 od zachod-
nich psalterzy bedzie mozna ustali¢ po zabadaniu calego tekstu.
Nowsze przekiady katolickie idg za pierwowzorem hebrajskim, jak,
'na przyklad, chorwacki przeklad (Stvarnost HKD Sv. Cirila i Meto-
da, Zagreb, 1968): »tek daSak je svaki ¢ovjek« i polska Biblia Tysig-
clecia (Pallotinum, Poznan 1965): »Tchnieniem tylko jest kazdy czlo-
wiek«.

13a: m(o)l(ita)vw (?) — to samo w psalterzach Lob., Par., i Vin.
(Hamm rozwigzuje skrét: m(o)l(ita)vv). A moze to: molitvu, t. z. znak
v zostal uzyty za koncows, samogloske, u, podobnie do: vkupv za-
miast v» kupé (Ps. XXXVI:38, f. 9r, col. 1, 13). Jak wiadomo, we
vszystkich innych cytowanych psatterzach: molitvg wzglednie mo-
litvu. .

14a: oslabi m(v)né — podobnie Lob. (mné) i Par. (m'né); we
wszystkich innych poréwnywanych psatterzach: mi (Ochr. skrét: m).

4 Weber, op. cit., 85, col. 2 w uwadze do wersetu 12.
15 Bossuet, op. cit.,, 113, col. 1: »verumtamen vanitas omnis homo.«
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14b: préZde neZe — podobniez Lob. i Par. (Vajs transkrybuje:
préée, neze); Vin. prie daZe ne; we wszystkich innych poréwnywa-
nych tekstach: préZde daZe me; Sin. 6 — wariant fonetyczny: preZe
daZe me.

Rezultat analizy niewielkiego rozdzialu jest bardzo zachecajacy
dla dalszych badan nad omawianym zabytkiem. Spodziewam sie,
ze w niedalekiej przysziosci uda mi sie zwolni¢ celem zakonczenia
pracy nad nim, co — jak sie rzeklo — moze wzbogaci w pewnej
mierze naszg wiedze o glagolicy chorwackiej i o réznych aspektach
stowianskich przekladéw Psalterza.

Sazetak
GLAGOLJSKI FRAGMENTI HRVATSKOG PSALTIRA 1Z JAZU

Autor analizira ps. XXXVIII (masoretski XXXIX) iz hrvatskoglagoljskog
psaltira u rukopisu JAZU III c¢ 12 i zakljutuje da izmedu njega i Fra$Ciceva
(beékog) psaltira (izd. prof. Hamm) postoje tekstolo$ke razlike. Npr. u stih, 6:
upostasb moé éko mniftoZe estv predwv toboju, T: metet’ se vsakv &lo-
vékv i 12: Obacde v sue metete (! umjesto metet’) se vsakv Elovékn. S0
se tite primjera iz stiha 6. i 12. Lobkowiczova i Pariskog (Code slave 11)
psaltira (izdao J. Vajs), oni su identi¢ni s psaltirom iz rukopisa JAZU III ¢ 12,
ali tekstoloSka varijanta u 7. stihu slobodan je dodatak prevoditelja ili pisara
i ne nalazi se ni u jednom od 15 usporedenih juZno i zapadnoslavenskih psal-
tira. Samo savjesno usporedivanje ¢itava spomenutog psaltira s drugim gla-
goljskih psaltirima hrvatske redakcije (kao i ostalih redakcija) odredit ée nje-
govu provenijenciju i njegovo mjesto medu drugim prijevodima slavenskih
psaltira.



