KIJOWSKI SIEDEMNASTOWIECZNY WARIANT
CERKIEWNQO-SEOWIANSKIEGO PATERYKA

Ryszard LUZNY, Krakéw

Pateryk, jako jeden z gatunkéw pismiennictwa hagiograficzno-ascetycznego w
prawostawnym, bizantyjsko-stowianskim kregu kulturowym, odegrat w zyciu literackim
Stowian Wschodnich doniosta role. Pojawit si¢ tu bardzo wczesnie, wraz z innymi typami
najpierw ttumaczonej, a potem nasladowanej literatury religijnej, a wigc z przektadami
poszczegélnych kisag Pisma Swigtego, z oryginalna sztuka homiletyczna i pismiennictwem
parenetycznym, z apokryfami i tekstami patrystycznymi, i stat si¢ na Rusi, obok takich
gatunkéw literatury Zywotopisarskiej, jak Mineja, Prolog, biografie poszczegdlnych
$wietych, podstawowym gatunkiem pi$mienniczym i niezastgpiong lekturg nie tylko
cztowieka sredniowiecza czy weZszych, profesjonalnych kregéw cerkiewnych.

Poniewaz za§ — w przeciwieristwie do Prologu czy Minei — Pateryk (marepwov
BBNiov, otiecznaja kniga, otiecznik) byt zbiorem krétkich zycioryséw lub tez wypowie-
dzi $wigtobliwych mnichéw jakiego$ jednego klasztoru czy pustelnikéw prowadzacych
ascetyczne Zycie na okreslonym terytorium!, na gruncie ruskim, obok zbiorédw opowiesci
o czynach $wigetych ojcéw (marnp) tlumaczonych z greckiego czy rozpowszechnianych
tu w gotowych juz redakcjach potudniowo-stowiariskich, rychto pojawity si¢ oryginalne,
ruskie odpowiedniki Pateryka. Procz wiec oddzielnych opiséw Zycia, czynéw i $mierci
miejscowych, ruskich swietych, précz uzupetnianych obficie hagiograficznym materia-
tem lokalnym staroruskich odpowiednikéw grecko-stowiariskich kompilacji zywoto-
pisarskich (ouvvatdpiov, pevodywv, zbiory Zywotéw w porzadku dni i miesiecy kalen-
darza liturgicznego: nazwany tu — dzigki omytce przepisywacza-ttumacza — prologiem,
oraz mineja »czetjag, czyli nie liturgiczna, »lekturowa¢), powstajacych tu juz od wieku
XI i XII, a kontynuowanych i przepisywanych az do poczatkéw ery nowozytnej (koniec
stulecia XVII), précz przektadéw z greckiego tak znanych bizantyjskich zbioréw, jak
Pateryk Synajski Joanna Moscha (limonar’, tug duchownyj?), Pateryk alfabetyczny,

1 por. hasto »Pateryki«. JunuKkIonenuueckuit cnosaps. Usparenu ®. A. Bpokrays, U. A.
Edpon, tom XXIII, C~IlerepGypr 1898, 7—8, oraz A. H. Po6uncon, Iarepuk. Kparkas mure-
paTypHas 3HUMKIIONeous, ToM S: Mypapu — IIpuneB, MockBa 1968, szpalta 624—625; tu takZe bibli-
ografia literatury krytycznej problemu.

2 Cunaftcxuit narepuk. Wsnanue noprorosumu B.C. TonsruieHko, B. ®. Jly6GpoBuHa.
W3sparensctBo yHayka«, MockBa 1967, 5—15,
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jak pateryki Egipski (Aavoawdv Palladiusza), Jerozolimski, Rzymski (oparty na pismach
papieza Grzegorza Wielkiego) czy tzw. Skitski, powstaty tu oryginalne, ruskie zbiory
zywotéw, przedstawiajace sylwetki, czyny i wypowiedzi ludzi z najstarszych, najbardziej
znanych lokalnych skupisk Zycia monastycznego. Maja wigc swoje pateryki takie histo-
ryczne wielkie i czcigodne klasztorys, jak Sotowiecki, Josifo-Wotokotamski, Pskowsko-
-pieczerski, Troicko-Siergiejewski® (ten ostatni zreszta powstat dopiero w koricu XIX w.),
a wéréd nich oczywiscie takZe najpierwszy i najbardziej stynny, Zr6dto monastycyzmu
na ziemiach wschodniostowiariskich, klasztor-tawra Kijowsko-pieczerski.

Pateryk Kijowsko-pieczerski nalezy do najwybitniejszych i najbardziej reprezenta-
tywnych zabytkéw literatury staroruskiej okresu przedmongolskiego?, i obok latopisar-
skiej PowieSci lat minionych, Stowa o wyprawie Igora, homiletyki i Nauki dla dzieci
Wtodzimierza Monomacha wchodzi do podstawowego zasobu oryginalnych dziet pi§mien-
nictwa Rusi Kijowskiej, stanowigcego pierwszy etap w rozwoju péZniejszych odrebnych
literatur trzech narodowosci wschodniostowiariskich. To miejsce wyznaczajg mu zar6wno
wysokie walory ideowe (gloryfikacja klasztoru jako centrum duchowosci i kultury, po-
chwata Kijowa i jego cerkwi jako rekojmi jednosci Rusi w obliczu nastgpstw rozdrob-
nienia feudalnego, przeniesienia si¢ centrum zycia prawostawnego na péinocny wschéd
i najazdu Tataréw®) i tresciowe (swoista synteza materiatu historycznego z elementami
legendarno-podaniowymi, sfery religijno-duchowej cztowieka sredniowiecza i Zycia
obyczajowego), jak i wartosci czysto literackie (potaczenie cech tradycyjnej literatury
hagiograficznej z przekazami ustnymi, ludowymi, charakterystyczny psychologizm w
kresleniu wizerunkéw ludzkich skojarzony z dokumentalizmem obyczajowym i poetycka
fantazja) oraz niezwykla, nie majgca analogii, skomplikowana geneza. Jego jadro naj-
starsze 'to relacje historyczne i przekazy legendowe o klasztorze pieczerskim z wieku XI,
zrgb zasadniczy zas — opowiesci o mnichach kijowskich, ich klasztorze i centralnej
Swigtyni, Uspieriskim Soborze (katedra Zasnigcia NMP), zebrane i ztozone w cykl w
latach 20ych XIII wieku jako ilustracja i egzemplifikacja do listéw wymienionych
pomiedzy biskupem wtodzimierskim Symeonem oraz mnichem Polikarpem i jhumenem
Akindinem z klasztoru kijowskiego.

Otrzymawszy wigc swa zasadnicza postaé juz w wieku XIII, na przetomie okresu
kijowskiego i doby rozdrobnienia oraz niewoli tatarskiej, Pateryk jednak, bedac jednym
z najbardziej popularnych i czytanych zabytkéw literackich, Zyt nadal, a wigc takze
ulegat dalszym przeobrazeniom; powstato kilka jego nowych redakcji, zachowata si¢
takze spora ilo$¢ kopii rekopismiennych. W roku 1406 uksztaltowata si¢ jego tzw.
redakcja Arsienjewowska®; twerski biskup Arseniusz, sam niegdy$ zakonnik tego klasz-

S uy. BynoBHuI, CroBaph pyccKoOM, yKpauHCKOR 1 6elopyccKOM MICbMEHHOCTH H JIUTe-
patypsl o XVIII Beka. UsparensctBo Axamemun Hayx CCCP, Mocksa 1962, 210; Hcropus pyc-
CKoOlt muTepaTyphl B Tpex Tomax. InmaBHeil penakrop . . Bnaroit. Tom I (JIutepatypa X-XVIII
BekoB) . UspatensctBo Akanemun Hayx CCCP, MockBa —Jlenunrpan 1958, 33 1 68 oraz 659 i 662.

4 Hcropus pycckoif nuTepaTyphl B Tpex ToMmax, wydanie cytowane, tom I, 130—133.

5 XynpoxecrtBeHHast mpo3a KueBcko#t Pycu XI—XIIT BekoB. CocraBieHue, IepeBOOBI U
npuMeyanuss U.II. Epemuna u I1.C. JIluxaueBa, BcrymutensHas crates I.C. JluxaveBa, 317-—
—326, tu: 322.

6 HUctopus pycckoit nutepatypsl. Tom II: Jluteparypa 1220-1580 rr., uacts nepBas. Uspa-
TelbcTBO Akamemun Hayk, MockBa —JIeHuHrpan, 1946, 242.
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toru, przeredagowal dla potrzeb miejscowego, lokalno-dzielnicowego piémiennictwa
kijowski zbiér hagiograficzny, usuwajac niektdre fragmenty, zwlaszcza pierwotna czesé
epistolarng (pozostatosci cyklu listéw miedzy trzema zakonnikami klasztoru), inaczej,
wedlug nowego planu komponujac poszczegdlne Zywoty i uzupelniajac je o nowe mate-
rialy hagiograficzne na temat osoby zatozZyciela klasztoru, Teodozjusza, oraz poczatkéw
tego sanktuarium. W ten sposéb dawny zabytek okresu Rusi Kijowskiej, w nowej, zmo-
dernizowanej szacie kompozycyjno-gatunkowej i z nowymi akcentami ideowymi zaczat
swa stuzbe w odmiennym, tym razem péinocno-ruskim kontekscie religijno-kulturowym.

W tym samym jeszcze stuleciu XV, w latach 1460—62, Pateryk przyjat kolejng
postaé tzw. redakcji Kasjanowskich”. Zakonnik pieczerski, Kasjan Kryloszanin raz
jeszcze przekomponowatl zbiér uzupelniajac go przy tym nowymi materiatami kronikar-
skimi (np. opis przeniesienia relikwii Teodozjusza piéra stynnego latopisarza Nestora)
i modernizujac szat¢ stowna, gtéwnie w zakresie leksyki i z uwzglednieniem potrzeb
miejscowego, a wigc juz potudniowo-ruskiego, czyli ukrairiskiego uzytkownika pig¢tnasto-
wiecznego. Ten sam autor po dwdch latach raz jeszcze zabytek przerobit, nadajac mate-
riatowi uktad chronologiczny i dokonujac licznych zmian i uzupeinieri. Ta tzw. »druga
redakcja Kasjanowska« stala si¢ podstawa wszystkich dalszych przerébek zabytku na
gruncie juz ukrairiskim w ciagu wieku XVII.

Dzigki wigc takim przeksztatceniom Pateryk wszedl na state w krwioobieg Zycia
literackiego réznych okreséw i zakres6w piSmiennictwa staroruskiego, by od doby
kijowskiej poczynajac, przez stadium piSmiennictwa dzielnicowo-terytorialnego (twers-
kiego i potudnioworuskiego, kijowskiego) sta¢ si¢ nieodtaczng czescia sktadowa narodo-
wej juZ, staroukrainiskiej literatury siedemnastowiecznej. Tu za$ jego literacko-kulturowa
misja znéw si¢ zintensyfikowata i wzbogacjta przyjmujac nowe funkcje idéowe i artys-
tyczne, przy czym, jak cata zreszta niemal dwczesna literatura tego regionu i wszystkie
dziedziny Zycia umystowego ziem wschodnio- i potudnioworuskich, Pateryk kijowski
wszedt — troche niespodziewanie — w pewne wyrazne koneksje z polska tradycja lite-
racka, wigcej, stat si¢ w jakims stopniu faktem polskiego Zycia literackiego.

% %k sk

Poczawszy od roku 1635 zaczyna si¢ nowa egzystencja staroZytnego ruskiego
zabytku, ktéry teraz, otrzymawszy dwie rézine szaty jezykowe, rozchodzi sig szeroko w
postaci drukowanej i rekopismiennej, stajac si¢ jedng z najbardziej popularnych, jak sie
okazuje niemal doszczetnie zaczytanych ksiazek staroruskich. W tym wlasnie roku
drukarnia kijowskiej Lawry Pieczerskiej wypuscita — jako jeden z liczniejszych w owym
okresie drukéw polskich na Ukrainie — nowy wariant interesujgcej nas tu kompilacji
hagiograficznej, noszacy tym razem taki typowy dla epoki barcku tytut: Paterikon, abo
Zywoty S.S. Ojcow Pieczarskich, obszyrnie stowieriskim jezykiem przez $wigtego Nes-
tora, zakonnika i latopisca russkiego przedtym napisany, teraz zas z greckich, taciriskich,
stowienskich i polskich pisarzow objasniony i krocej podany przez wielebnego w Bogu

7 Icropis yxpaiticekol niTepaTyp B BockMH Tomax. Tom mepumi: JlasHs nitepatypa (XI —
nepiua nonosuxa XVIII cr.) , Kuis 1967, 129-130.
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Ojca Silwestra Kossowa, episkopa mscistawskiego, orszariskiego i mohilewskiego®.

A wigc kolejny, teraz juz siedemnastowieczny wariant Pateryka, ujety dla odmiany
w polski ksztalt jezykowy i po raz pierwszy w postaci ksigzkowej, drukowanej wydany,
ukazywat si¢ jako dzieto firmowane przez dwdch aZz autoréw: Nestora — hagiografa i
kronikarza z przetomu XI i.XII wieku, autora jednej z redakcji Powiesci lat minionych,
a takZe twércy Zywotéw pierwszych ruskich $wietych: Teodozjusza oraz braci Borysa
i Gleba (do zbioru w wieku XV wlaczono jedynie Zywot zatozyciela klasztoru, Teodoz-
jusza), i przez Sylwestra Kossowa, wysokiego hierarch¢ 6wczesnej cerkwi ruskiej, a
réwnoczesnie teologa-polemisty i pisarza polsko-ukrairiskiego®. Obecno$é w tytule obu
tych nazwisk, obok innych tez elementéw nowej redakcji szacownego zabytku, nadawata
tej pozycji wydawniczej specjalnego splendoru, zwlaszcza Ze przygotowana i ogloszona
ona byta s okreslonym ideowym wydzwigkiem, jako wystapienie polemiczne w obronie
prawostawia w ogdle, a praw, zastug i aspiracji cerkwi kijowskiej w szczegélnosci, kwe-
stionowanych w toku toczacej si¢ w Rzeczypospolitej przez caly wiek siedemnasty, a
zapoczatkowanej unig brzeska roku 1596, dyskusji migdzywyznaniowej pomiedzy kato-
licyzmem i unitami a prawoslawnymi. Powotujac si¢ wigc na swego swigtobliwego
autora-poprzednika (na zasadzie pars pro toto uznawanego tu, oczywiscie niestusznie,
‘za twoérce calej kompilacji), metropolita kijowski (1647—1657) i byty prefekt oraz
wykladowca miejscowej klasztornej szkoty (poZniejszego stynnego Kolegium i Akademii
Mohylariskiej), a wczesniej jeszcze uczen polskich szkét jezuickich i stuchacz Akademii
Zamojskiej, nie tyle ttumaczy, transponuje na jezyk polski szacowny zabytek staroruski,
co pisze go niejako na nowo, daje jego odmienny w sensie kompozycji, uksztattowania
jezykowego oraz sensu ideowego wariant.

Cel kolejnej juz redakcji Pateryka nadrzedny — podnie$é w oczach wtasnych
wiernych godnos$¢ prawostawia i odeprzeé zarzuty jego przeciwnikéw, kwestionujacych
ze stanowiska katolickiego lub protestanckiego kanoniczno$é hierarchii kijowskiej, orto-
doksyjnos¢ miejscowej cerkwi, sposéb przyjecia przez Rus chrzeicijaristwa!® — osiaga
autor przez wyeksponowanie spraw w tym kosciele najczcigodniejszych, ktére najbardziej
0 jego $wigtosci i prawdziwosci jego wiary moga $wiadczy¢, a wiec dziejéw kijowskiego
sanktuarium, uosobionych w jego budowlach sakralnych, w relikwiach jego zakonnik6w
cudownie zachowanych i powszechnie czczonych, w ich §wiatobliwym Zyciu, heroicz-
nych czynach i naukach. Réwnoczesnie Sylwester Koss6w, uwzgledniajac fakt wielkiej
popularnosci na gruncie ruskim polsko-katolickiego piSmiennictwa religijnego, a szcze-
golnie literatury hagiograficznej, zwlaszcza w postaci glosnego dzieta Piotra Skargi
Zywoty s$wigtych (1579), i begdac sam czlowiekiem okreslonej orientacji kulturowej,
mocno zwigzanej z tradycjami umystowosci i estetyki barokowej w jej polsko-taciriskim,

8 Bibliografia literatury polskiej «Nowy Korbut«. 2: Piémiennictwo staropolskie. Hasta oso-
bowe A —M. Paristwowy Instytut Wydawniczy (Warszawa) 1964, 397; YKpaiHCBKi MHCEMEHHHKH
Bio-6iGniorpagiunmit cnoBHux. Tom mepnmit: [aBHa ykpaiHcska niteparypa (XI-XVIII ct. cT.)
VYxnaB A.E. MaxnoBens, Kuis 1960, 385—389 (tu petny wykaz literatury krytycznej).

9 R. Luiny, Kosséw Sylwester. Polski Stownik Biograficzny, tom XIV/3, z. 62, szpalta
325-327.

10 Icropia yxpaiHceKoi' niTepaTypH B BOCEMHE TOMax, ToM I, wydanie cytowane, 289.



sarmackim wydaniu, przetransponowuje staroruski zbior hagiograficzny w inny klimat
myslowy i odmienne konwengje literackie, pisze go jakby raz jeszcze nie tylko w sensie
czysto jezykowym, by przez to ulatwié.percepcje, czytelnicza ludziom innej juz, nowej
epoki literackiej, ksztatconym na innych niz czytelnicy dawniejsi wzorach.

Jak ustalit droga wnikliwych zestawieri polskiej wersji Pateryka z jego redakcja
staroruskg (Kasjanowska z 1. 1462) Wtodzimierz Pierietc!®, Sylwester Kosséw poddat
materiat hagiograficzny daleko idacej obrdbce literackiej. Nastapito wigc dalsze ujedno-
licenie w zakresie kompozycji zewnetrznej i form narracji: usunigto ostatecznie $lady
pierwotnej struktury epistolarnej zbioru (inicjujacy catosé list bp. Szymona, wzmianki
o nim i jego korespondencie-rozméwcy Polikarpie jako wsp6tautorach catosci). Skrécono
znacznie poszczegdlne Zywoty ujednolicajac réwnoczesnie ich forme narracyjng. Nadano
wreszcie catej relacji Zywotopisarskiej nowy zupeinie szlif czy ton, w sposéb niekiedy
istotny zmieniajacy zaréwno sfere tresciowa relacji biografistycznej jak i jej stylowy
wystréj. I tu whasnie najsilniej — jak podkresla wymieniony badacz — zawazyt wptyw
dzieta Piotra Skargi'?, zktSrym przeciez Kosséw piszac swe dzieto réwnoczesnie wyraznie
polemizowat.

Przede wszystkim wigc wida¢ tu daZenie, zgodne zreszta z duchem czasu (oZywienie
zainteresowari historiografia, nowy rozwdj kronikarstwa, przektady i przerébki europej-
skich kompilacji erudycyjnych, dziatalnosé szkét), by nadaé catej opowiesci o swigtych
pieczerskich charakter relacji ukonkretnionej, dokumentowanej mniej lub bardziej
$cistymi danymi o chronologii i nastepstwie opisywanych wydarzen, datami Zycia i
dziatalnosci poszczegdlnych postaci. Jak pisze najnowszy badacz zabytku, Ludmita
Nodzyriska, »obszerny irzetelny komentarz historyczny, w ktérym oprécz kronik ruskich
i dokumentéw cerkiewnych autor szeroko wykorzystat kroniki polskie«!3, zwtaszcza
dzieto Macieja Stryjkowskiego, stanowi wazna cze$¢ wyposazenia literackiego Patery-
konu i przydaje mu cech powaznego przedsigwzigcia nie tylko polemicznego czy dewocyj-
nego. Temu samemu celowi stuzy wyrazne eksponowanie i uwypuklenie wszystkich tych
momentéw z dziejéw kijowkiego klasztoru, ktére wigza je z historig, z tokiem wydarzen
paistwowych i ogdlnospotecznych, a wiec z Zyciem dworu ksigZecego, z cztonkami
rodziny panujacej. Redaktor siedemnastowieczny jest juz tez bardziej krytyczny, niz
jego poprzednicy, kiedy musi relacjonowaé te epizody z Zycia swych bohateréw, w
ktérych ujawnia sig¢ ich zwiazek ze $wiatem nadprzyrodzonym, ze sfera zta i grzechu,
uosobionego w tym Ssredniowiecznym dziele hagiograficznym w plastycznie, a nawet
dosadnie przedstawianych dzialaniach wnieczystej sity« i w konkretnych wizerunkach
»ztych duchéwe, bieséw.

Sens ideowy dzieta, jego wyraznie si¢ ujawniajaca wychowawcza funkcjonalnosé,
mozna by 1zec po dzisiejszemu propagandowo$é, »uzyteczno$é«, realizowaly sig nie

11 g H. Ilepern, KueBo-leuepckuif maTepuk B NOJNBCKOM M YKPaMHCKOM IlepeBOfE.
CnaBsHckas dunonorus, C6opHuk crarett, 111 (Axamemus Hayx CCCP. CoBeTcKuif KOMMTET Clla-
BHCTOB. IV MexpyHaponHsit che3p cnaBucToB) , Mocksa 1958, 174-210.

12 Tamze, 176 i passim.
13 Ppaterikon, abo Zywoty s.s. Ojcéw Pieczarskich..., wydanie cytowane, 97 (cytuje za: B. H.
ITepern, KueBo-meuepckuii nNarepux ..., 178.
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tylko przez sam fakt przypomnienia rzeczy — chociaZ czcigodnych i wzniostych, ale juz
odlegtych, nalezacych do zamierzchtej przesztosci, nawet przy zatozeniu, zZe si¢ to robi
juz inaczej niz dawniej, zgodnie ze §wiadomos$cia wspdélczesna oraz potrzebami cztowieka
nowej epoki. Sylwester Kosséw, oczyszczajgc swoj pierwowzdr ze wszystkiego, co uwazat
za zbyteczne i nieaktualne, skracajac go i czynigc bardziej komunikatywnym, konkretnym
i wiarygodnym, réwnocze$nie nie poskapit miejsca i wysitkéw autorskich na to, by nadaé
ujeciom Zywotopisarskim nowy, odmienny tresciowy i estetyczny walor. Celowi temu
za$ stuzyty, obok rozlicznych przekomponowari, emendacji i skr6téw, przede wszystkim
liczne elementy dodatkowego literackiego wyposaZenia, a wigc zar6wno na nowo napisane
partie i ustepy tekstu jak i przeredagowane fragmenty przekazu dawnego, pigtnastowiecz-
nego.

Przyjety one postaé badz specjalnego wstepu do catosci oraz wprowadzeri-przedméw
do poszczegdlnych zywotdw, a takze osobnych *raktatéw o charakterze polemicznym,
badz tez rozlicznych wstawek, usciSleri, poréwnar, paralel i odautorskich uogélnien,
zwlaszcza emocjonalnie i dyskursywnie zabarwionych zwrotéw do czytelnika-stuchacza.
Czasami bedzie to jakby uwznioslajace przedmiot opisu lub idealizujace postaé wycienio-
wanie rysunku czy maZnigcie pedzlem, niekiedy — rezygnacja ze zbyt prostodusznego
czy dosadnego wyrazenia lub zwrotu staroruskiego hagiografa, jeszcze kiedy indziej —
wtracone mimochodem obrazowe, soczyste poréwnanie czy przystowie lub porzekadto
(w rodzaju: »Ow nieborak, rad bedgc barziej by i tyczanemu Zywotowi, nizli jedwabnej
Smierci, juz prawie zdesperowawszy o Zywocie swym, kazat si¢ niesé¢ do sw. Pieczerskiego,
styszqe czesto i gesto o jego uleczeniach«'?). Te ostatnie przyktady modernizacji wystro-
ju stylowego maja oczywiscie te¢ sama proweniencje, co i barokowa »polifoniczno$é«
jezyka Swcezesnych ruskich dramaturgéw, poetéw-panegirystow, a zwtaszcza kaznodzie-
jow i méwcow, ktérzy na wzdr swych polskich mistrz6w wymowy, nauczycieli poetyki i
retoryki oraz glosnych oratoréw w rodzaju dominikanina Fabiana Birkowskiego czy
jezuity Jana Kwiatkiewicza, nie méwiac juz o samym Piotrze Skardze, inkrustowali swe
wypowiedzi ustne i pisemne nazwami antycznymi, okraszali plastycznymi czy dosadnymi
wyraZeniami i poréwnaniami, makaronizowali w ptaszczyZnie leksyki i sktadni, ale tez
ksztattowali retorycznie, zgodnie z éwczesng $wiadomoscia i smakiem, jako oddziaty-
wanie stowem wielce literacko atrakcyjne, a wiec takze skuteczne.

Szczegdlnie ciekawe sg te Kossowowskie uzupetnienia i amplifikacyjne rozszerzania
tekstu, w ktérych daje on upust swej erudycji i elokwencji, a wigc wszelkiego rodzaju
nawiazania i dygresje, poréwnania i paralelizmy o tematyce teologicziiej, historycznej lub
obyczajowej, a zwtaszcza uogdlnienia i nauki moralne wyciggane z nich na u2ytek duszny
lub ujmowane w postaci gotowych rad zyciowych, wnioskéw, aforyzméw czy »ztotych
mysli«. Raz bedzie to np. przytoczona z innego Zrédta — staroruskiego zywotu $wigtych
pustelnikéw i ascetéw wschodnich, Barlaama i Jozafata — budujaca historia krélewicza
indyjskiego Joasafa-Jozafata, wykorzystana tu jako exemplum ilustrujace paterykowy
zywot Mikotaja Bogobojnego, w swiecie — ksigcia czernihowskiego. Kiedy indziej — pole-
miczna wycieczka antyprotestancka (w rodzaju: »Ucz sig, heretyku, Ze obrazy sa wdzigcz-.

1. Nodzynska, Pateryk Kijowsko-Pieczerski. Dzieje zabytku w Polsce. Slavica Wratisla-
viensia. II (Acta Universitatis Wratislaviensis, Nr 129), Wroctaw 1971, 5-27.
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ne Matce Bozej«!®), lub retoryczna obrazowa konstatacja, zwrot czy argument (»Jeszcze
w pieluszkach zwykla Madro$é Przedwieczna mito$é swoja rozzarzaé w tym cztowieku,
ktdrego na stuzbe do siebie ciagnie. W klar to kazdy obaczy, ktéry Zywot sw. Antoniego
Pieczarskiego na zdrowa rozsadku szale wiozy«!®). Bardzo czgsto przyjmuja one forme
apostrof do »prawostawnego, przezacnego narodu« czy »prawostawnego czytelnikaq,
-m6wig o ziemi ojczystej, o »Roksolariskim paristwie«, przynosza nauke »prawostawnym
Zotnierzom« i pochwate miejscowej cerkwi oraz jej kijowskiego sanktuarium. Jak wyka-
zaly badania, szczegdlnie znacznym zmianom, a wigc zaréwno skrétom, przekompono-
waniu jak i rozbudowie i uzupetnieniom poddana zostata w redakcji Kossowa ta czgs$é
Pateryka, ktéra okreslal tytul jako napisang przez y§wietego Nestora ... latopiscaq, a
wigc obszerny Zywot zatozyciela Pieczerskiej Lawry, sw. Teodozjusza. Tu wtasnie naj-
pelniej wyrazita sie istota tego, co redaktor-wydawca okreslal w tymze tytule jako
»z greckich, taciriskich, stowiariskich i polskich pisarz6w objasnione i krécej podane«.

Paterykowa edycja z roku 1635, pierwsze w ogdle calosciowe, peine wydanie
zabytku staroruskiego drukiem (i to wtasnie po polsku) na tyle spopularyzowata samo
trzynastowieczne dzieto, Ze wkrétce, uwzgledniajac potrzeby szerszych rzesz uzytkow-
nikéw, zaczeto upowszechniaé je przez tlumaczenia na jezyk cerkiewno-ukrairiski.
Powstawaly wigc w stuleciu XVII oraz na poczatku wieku XVIII przektady na »prosta
mowe« miejscowa, cyrtkulujace zaréwno w postaci ttumaczenia catkowitego jak i czast-
kowych jego odpiséw, zachowanych w ukrairiskich i biatoruskich zbiorach rekopismien-
nych. Ciekawe przy tym, Ze podstawa ttumaczeri byta zaréwno ta sama pigtnastowieczna
tzw. druga redakcja Kasjanowska, jak i przerébka Sylwestra Kossowa. Wiodzimierz
Pierietc odnalazt, opisat i zbadal w swoim czasie dwanascie takich fragmentéw przektadu
z pelnej polskiej wersji Paterykonu oraz cztery ttumaczenia Kossowowej redakcji Nesto-
rowego Zywotu Teodozjusza!’, rézniace si¢ znacznie pomigdzy soba zaréwno pod
wzgledem kompletnosci materiatu treSciowego jak i zwlaszcza szaty stownej, wykazu-
jace réiny stopier wiernosci, a wtasciwie zaleznosci od jezyka oryginatu polskiego, i
rézne stadia procesu jego »ukrainizacji« czy »biatorutenizacji«'®.

NiezaleZznie od tych przedsiewzigé translatorskich powstal w oparciu wprost o
redakcje Kasjanowska zachowany w jedynym rekopisie przektad Jzefa Tryzny, archi-
mandryty Klasztoru Pieczerskiego w latach 16471655, i ttumaczenie-przerobka Kalis-
trata Chotoszewskiego oraz Tarasa Rybsowicza, zakonnikéw klasztoru w Hadziaczu!®,
Rok 1661 przynosi nastgpne, drugie juz wydanie Pateryka, tym razem w éwczesnym
»cerkiewnoruskim¢« jezyku uZywanym przez autoréw dziel o tematyce religijno-cerkiew-
nej, wznawiane jeszcze pézniej z pewnymi zmianami w latach 1678 oraz 1708. Edycja
ta powstata w wyniku skompilowania redakcji Kossowowskiej z ta postacia, jaka zbiorowi
nadal Jézef Tryzna. W ten sposGb dzieto Kossowa z roku 1635 — jego polski wariant

15 Paterikon, abo Zywoty..., 154 (cytuje¢ za: B.H. Ileperu, KueBo-nevepckult narepux...,
178.

16 Tamze, 17.

17 B.H. Teperu, dzieto cytowane, 188 inn.

18 Tamze,204 in.

19 IcTopis ykpaiHchcpKol niTepaTypy B BOCBMHM TOMax, ToM I, 289.
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Pateryka — zaowocowalo raz jeszcze, inspirujgc literackie i religijne przedsiewzigcia
takze w drugiej potowie tego stulecia. Zresztg oddziatywato tak juz wczesniej, bo pod
wplywem tegoz samego Paterykonu w roku 1638 inny zakonnik pieczerski, Atanazy
Kalnofojski, przygotowat i oglosit z inicjatywy metropolity kijowskiego Piotra Mohyty
jakby kontynuacje zbioru kijowsko-pieczerskiego. Jege napisane po polsku Teraturgema,
lubo cuda, ktore byty tak w samym swigto-cudotwornym Monastyru Pieczerskim kijow-
skim ... przedstawialy jakby dalsze dzieje klasztoru, jego pdZniejsza historig¢ pisang juz
dzigki nadprzyrodzonym dziataniom jego dawniejszych swiatobliwych mieszkaricéw
oraz cudami stynacej ikony Bogarodzicy z klasztornego Soboru Uspieriskiego.

%k % %

Jak z przypomnianych tu faktéw widaé, staro-cerkiewno-stowianski Pateryk
zajmowal w dziejach piSmiennictw narodowych Stowian Wschodnich miejsce wcale nie
marginalne. Stat si¢ on, jeszcze w wigkszym stopniu niZ inne gatunki literatury religijnej,
w tym takZze pozostale odmiany hagiografii, nieodtaczng czescia sktadowa catego
pismiennictwa staroruskiego i czynnikiem, ktéry wiaczony byl diugo i owocnie w
gléwne procesy kulturowe tych ziem. Jego rola specjalnie si¢ uobecnita i zintensyfi-
kowata w stuleciu siedemnastym, a wigc pod koniec epoki staroruskiej, by jako jeden ze
sktadnikéw bogatej i dtugo jeszcze ptodnej tradycji zasila¢ potem rézne nurty i watki
myslowe i artystyczne rosyjskiej literatury nowozytnej i wspétczesnej. Linia, a moze
raczej watek czy pasmo »paterykowskie«, hagiograficzne tej tradycji staroruskiej da sig
tatwo wyodrebni¢ w dziatalnosci twdrczej wielu reprezentantéw rosyjskiej osiemnasto-,
dziewietnasto- i dwudziestowiecznej kultury, w wynikach trudu artystycznego i nauko-
wego, a wigc w dzietach malarskich i muzycznych, w zabytkach budownictwa sakralnego
oraz ich wystroju, w twoérczosci ludu i w pracach uczonych, w myfli filozoficzno-reli-
gijnej i w duchowosci, a przede wszystkim w spusciZnie pisarskiej wielu rosyjskich auto-
16w, by wymienié¢ tylko nazwiska najbardziej znaczne: Hercena, Lwa Totstoja, Leskowa,
Mielnikowa-Pieczerskiego, Kuprina.
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Sazetak
KIJEVSKA VARIJANTA CRKVENOSLAVENSKOG PATERIKA IZ 17. ST.

Polazeéi od podsjecanja na jasnu i opéepoznatu Einjenicu da je Paterik kao speci-
fi¢na vrsta hagiografske pismenosti odigrao u knjizevnom Zzivotu Isto&nih Slavena vaznu
ulogu, autor se koncentrira na jednu od brojnih zbirki Zivotopisa toga tipa u Rusiji, na
tzv. Kijevsko-peorski paterik. Ovdje su navedeni najvazniji podaci iz sudbine te zbirke na
terenu Ukrajine i Moskovske Rusije, od vremena njihova formiranja kao rezultata sloZene
evolucije u XIII stoljeéu, sve do posljednjih promjena i preobraZaja u drugoj polovici
XVII stoljea. Zatim je precizno objasnjena poljsko-kijevska verzija Paterika iz 1635.
godine, koja je izaSla iz pera biskupa Sylwestra Kossowa, a kasnije se spominju njegovi
prijevodi na crkvenoukrajinski jezik, dalje se spominju prerade i reedicije u toj jezi¢noj
verziji iz druge polovine XVII stoljeca i poetka XVIII. Autor posebno skrefe paZnju
na tu promjenu u sferi jezika i na idejno-tematske slojeve spomenika iz XIII stoljeca
kojima je on podlegao u XVII stoljecu pod utjecajem ondasnje poljske pismenosti (pose-
bice Zivotopisaca svecenika Petra Skarge), a takoder onih idejnih i estetskih zahtjeva koje
je diktirala epoha ukrajinskog knjizevnog baroka.
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