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U ovom radu predstavlja se djelovanje i povijesno — publicisti¢ki rad mons. dr. Mile
Bogovica, povjesniara i gospicko-senjskog biskupa povodom njegove 75. godiSnjice
zivota, 50. obljetnice sveceniStva i1 15. obljetnice biskupske sluzbe. U analizi njegova
djelovanja i tiskanih radova pristupilo se kroz prizmu inkulturacije u odredenom vremenu
i prostoru. S obzirom na vrijeme djelovanja posebno je naglasena njegova otvorenost i
spremnost suradnje s nositeljima vlasti u vrijeme jednopartijskog komunistickog sustava,
i to u kulturi kao zajednickom polazi§tu, a s obzirom na prostor naglaseni su oni
inkulturacijski elementi koji su dosli najvise do izrazaja u proucavanju lokalne crkvene i
drustvene sredine koja se usredotoCuje na prostor sadasnje Gospicko-senjske biskupije i
Rijecke metropolije. Kao eminentni ¢imbenik inkulturacije na crkvenom i narodnom
zivotu je fenomen glagoljice i glagolizma koji obiljezava trajni interes dr. Mila Bogovica.

Kljucne rijeci: povjesniar Mile Bogovi¢, inkulturacija, Gospicko-senjska
biskupija, glagoljica i glagolizam

O crkvenim zbivanjima i aktivnostima na podru¢ju Rijecke metropolije
ne mozemo govoriti ni pisati a da ne spomenemo ulogu i doprinos koji je na
tom podrucju dao mons. dr. sc. Mile Bogovi¢, gospi¢ko-senjski biskup i crkveni
povjesnicar. I to — visestruki doprinos! Naime, ve¢ po njegovoj sluzbi prvoga
biskupa novoosnovane Gospi¢ko-senjske biskupije (2000. godine), i kao
takvog, biskupa sufragana Rijecke crkvene pokrajine, kao i ranijim vrlo
odgovornim crkvenim i pastoralnim sluzbama koje je obnaSao u Rijecko-
senjskoj nadbiskupiji i metropoliji (od 1967. do 2000.) ugradio je sebe u
duhovno tkivo Crkve i drustva na ovim prostorima nase domovine. U isto
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vrijeme dr. Bogovi¢ je kao crkveni povjesniar bio dugogodisnji profesor na
Visokoj bogoslovskoj skoli u Rijeci, a jedno vrijeme i njezin ravnatelj, odnosno
predstojnik, i1 k tomu, objavljivao svoja povijesna istrazivanja i saznanja i u vise
knjiga i brojnim znanstvenim radovima crkveno-povijesno-kulturne tematike.'

Sve se to poklopilo s 15 godina biskupstva, odnosno 50 godina
svecenistva i 75 godina Zivota mons. dr. Mile Bogovica.

Prelistavaju¢i njegove tiskane radove dosli smo do zakljucka da se ove
dvije teme — nova evangelizacija i1 liturgijska inkulturacija — upravo
nadopunjuju. Ovim izlaganjem i analizom rada jubilarca dr. Bogovica, koji je
autoru ovih redaka bio profesor crkvene povijesti i drugih srodnih predmeta od
prve godine njegova teoloskog studija na VBS u Rijeci, Zelimo ukazati na
prepoznatljivi trag koji je mons. dr. Bogovi¢ ostavio posebno u svojim djelima.

I samo letimi¢ni pogled na znanstvenu bibliografiju dr. Bogovica, kao
crkvenog povjesnicara, daje nam naslutiti da njegov znanstveni opus govori o
plodnom i stvaralackom radu o kome mozemo govoriti s razlicitih aspekata. Mi
¢emo analizirati one inkulturacijske elemente koje nalazimo u njegovu
povijesno-znanstvenom radu, a naziremo ih ¢ak i u njegovu duhovno-
svec¢enickom Zzivotu i radu.

U ovom izlaganju te inkulturacijske elemente promotrit ¢emo kroz
prizmu njegova interesa i rada tijekom njegova svecenickog i profesionalno-
povijesnog istrazivanja i1 publiciranja. Cjelokupni dakle istrazivacki rad
profesora Bogovica mozemo tematski podijeliti, §to su uvidjeli i neki drugi
poznavatelji Bogovi¢eva rada i prije nas,” u tri podrudja, i to: Bogoviéevo
zanimanje za problematiku pravoslavlja i prisutnost pravoslavlja u Dalmaciji i
mogucénostima medusobnog interkonfesionalnog dijaloga, zatim, pitanje i
prisutnost glagolizma u Senju i1 Sire u Hrvatskoj do opcéeslavenskog
kulturoloskog pitanja nastanka glagoljice, njezina podrijetla i vaznosti u
liturgijskoj inkulturaciji, i Bogovicev interes za povijest Like, koji dominira

' Najopsirniji pregled Zivota i bibliografiju radova dr. Mila Bogoviéa donosi B.
LJUBOVIC, 2004, 9-54. Vidi takoder: Dr. Mile Bogovi¢, u: Visoko skolstvo..., 1999, 419-423.
Ovdje donosimo samo neke najvaznije datume iz njegova zivota: Mile Bogovi¢ roden je u
Cerovcu, opc¢ina Slunj 7. VIIL. 1939. Maturirao je u Pazinu 1958. gdje nastavlja i teoloski studij.
Za svecenika je zareden 28. VI. 1964. Od 1966. do 1971. studira u Rimu na Fakultetu crkvene
povijesti Papinskog sveudilista "Gregoriana" postigavsi doktorat iz crkvene povijesti. Vrativsi se
iz Rima imenovan je tajnikom nadbiskupa dr. Viktora Buri¢a i profesorom crkvene povijesti na
Visokoj bogoslovskoj $koli u Rijeci. Godine 1974. imenovan je rektorom spomenute Skole, a
1985. s novom sluzbom u Senju postaje upravitelj zbirke Sakralne bastine u istome gradu.
Godine 1999. imenovan je pomo¢nim biskupom rijecko-senjskim, a 25. svibnja 2000. prvim
gospicko-senjskim biskupom.

2 Usp. B. LIUBOVIC, 2004, 13.
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sadasnjim njegovim publikacijama, posebno povijest Crkve u Lici koju
istrazuje kroz prizmu povijesti biskupija Senjske i Modruske ili Krbavske, tj.
onaj zemljopisni dio nase Domovine koji danas ulazi u sastav Gospicko-senjske
biskupije, odnosno Rijecke metropolije. No, podimo redom:

1. Pitanje pravoslavlja u Lici i Dalmaciji ili Mile Bogovi¢ i pravoslavije

Ovom se temom prof. Bogovi¢ poceo baviti ve¢ u vrijeme svojega
postdiplomskog studija u Rimu, dok je studirao crkvenu povijest na Fakultetu
crkvene povijesti pri Papinskom sveuciliStu Gregorijana. Tamo je u
Vatikanskom tajnom arhivu i posebice jos obilnije u arhivu rimske kongregacije
De propaganda fide nailazio na neistraZzene arhivalije koje su se odnosile na
naSa podrucja i na prisutnost pravoslavlja u nasim krajevima. Sretna je i
blagoslovljena bila okolnost, a na$ jubilarac moze, vjerujemo, ustvrditi — i
providonosna, da je u to vrijeme u Rimu boravio i radio mons. dr. Josip Burié,’
Senjanin i prognanik nakon Drugoga svjetskog rata, koji je godinama marljivo
prikupljao povijesne podatke o nasim krajevima po rimskim crkvenim i
drzavnim pismohranama. On je mladom Bogovicu bratski sugerirao da obradi
za svoju doktorsku disertaciju upravo dolazak i prisutnost pravoslavaca u
Dalmaciji od mletackih vremena. Tako je Mile Bogovi¢ svoju doktorsku
disertaciju oblikovao i naslovio na talijanskom jeziku: Le relazioni della Chiesa
cattolica e gli ortodossi in Dalmazia durante la repubblica veneta nei secoli
XVII e XVIII, a obranio ju je na istom fakultetu 21. lipnja 1971. Svoju je
disertaciju preveo na hrvatski jezik i 1982. u izdanju KrScanske sadasnjosti
objelodanjena je pod naslovom: Katolicka Crkva i pravoslavlje u Dalmaciji za
mletacke viadavine.*

Poznavanje povijesne grade o odnosima katolika i pravoslavaca u
Dalmaciji omoguéilo mu je kasnije, osobito u vrijeme Domovinskoga rata u
Hrvatskoj, sudjelovanje na vise medunarodnih ekumenskih susreta u Europi,
gdje je razgovarao o toj temi i upoznavao domacu i svjetsku javnost o
odnosima izmedu Hrvata i Srba, odnosno katolika i pravoslavaca u vrijeme
zajednicke jugoslavenske drzave i1 nakon njezina raspada. Upravo je
Njemacka biskupska konferencija u dva navrata organizirala takve teoloske i
povijesne susrete u Freisingu, Pe¢uhu i drugamo. U obradivanju te povijesne,
vjerske i drustvene teme Bogovi¢ je mahom od svih bio prihvacen i priznat je

3 Vise o Josipu Buri¢u donosi Mile BOGOVIC (Josip Buri¢ 1910.-1997) u: J. BURIC,
2002, 219-226. )
4 M. BOGOVIC, 1982, XVI+188; 1993.
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njegov "trijezni i pomirljivi ton u znanstvenoj obradi",” ali i u medusobnom

komuniciranju.

Dr. Bogovi¢ je ostao i danas prepoznatljiv u druStvu kao biskup
domoljub, koji je spreman u svako vrijeme i pred svakim re¢i ono $to misli i §to
smatra da je pravo jednoga naroda, bez obzira kako ¢e to biti interpretirano. U
svakom njegovu nastupu je lako uocljivo da, dok brani svoj stav/stavove uvijek
ima pred ofima svoga sugovornika i njegovo razliCito misljenje, na koje ima
takoder pravo, ali vjerujemo da i njegov subesjednik, makar bio drugacijih
nazora, moze uvidjeti da Bogovi¢ ne polazi s pozicija sile, omalovaZavanja,
preziranja, nego mu uvijek ostavlja otvoren prostor i spreman ga je sasluSati i
prihvatiti u njegovoj razliCitosti, te priznati i govoriti i o slabostima ili
pogreskama ucinjenim na svojoj strani. To su mu, vjerujemo, vise puta i njegovi
sugovornici priznavali i znali su to cijeniti. Stoga, kao biskup domoljub moze i
danas biti osporavan, ali mu nitko ne moze zanijekati dobronamjernost i
iskrenost. I to su, neosporno, elementi koji tvore inkulturaciju koju mozemo
promatrati kroz prizmu identiteta, razlicitosti kulture i sli¢no.

O tom njegovu pozitivnom pristupu medunacionalnim i medukonfe-
sionalnim problemima u intervjuu danom Novom listu, na upit novinarke
Bogovi¢ odgovara: "Cijeli zZivot sam se pod raznim vidovima bavio odnosom
katolika i1 pravoslavaca. U vrijeme rata Cest sam bio ili organizator ili u
organizaciji raznih susreta izmedu srpskih i hrvatskih povjesniCara, izmedu
predstavnika Srpske pravoslavne crkve i Katolicke Crkve u Hrvatskoj. I sada
mi poznavanje tog pitanja mnogo koristi na podruc¢ju moje biskupije, da i sada,
nakon Domovinskog rata i svih onih teSkih zbivanja, nastojim naci put mira i
pomirenja izmedu katolika i pravoslavaca, Hrvata i Srba na ovom podrucju.
Ovdje je potrebno otvarati mogucnosti suzivota i rada, tako da iz ovih krajeva
viSe nitko nikada ne mora bjezati. Bez sumnje, za to postoje uvjeti, ali ako ne
¢emo nista nauciti od proslosti i ako ne ¢emo biti vjernici Isusove izgradnje
zajedniStva, onda ¢e i dalje dolaziti do nerazumijevanja i sukoba."®

Jedan od takvih njegovih otvorenih nastupa i gesta je zasigurno i njegov
odlazak 23. kolovoza 2014. godine, na spomenu Europskog dana sje¢anja na
zrtve svih totalitarnih 1 autoritarnih rezima, u Jadovnom na Velebitu u
organizaciji Ministarstva branitelja RH. U svom govoru biskup Bogovi¢ je tada
naglasio: "Bio sam i ove godine na blagdan Marije Pomoénice na Jadovnu da
zajedno s vjernicima odam poStovanje svim zrtvama, bez obzira na vjeru i

> B. LJUBOVIC, 2004, 14.
8 M. BOGOVIC, 2010, str. 458. Razgovor vodila i objavila Mirjana Gree u: Novi list, 16.
prosinca 2004, pod naslovom: "Treba graditi suzivot kako vise nitko odavde ne bi morao bjezati".
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narodnost, koji su ovdje izgubili Zivot."” Aludiraju¢i na one pojedince ili grupe
koji s hrvatske strane nijeu da su tu likvidirani pripadnici druge narodnosti i
vjere, biskup Bogovi¢ je posvjedocCio: "Stari Gospicani se sjecaju kolona koje
su i8le od Zeljeznicke stanice kroz grad prema Jadovnom. Nisu mogli pratiti §to
¢e se s tim ljudima dogoditi, ali nema sumnje da su mnogi od njih ubijeni. Istina
je, nazalost, da su u jamama po Jadovnu naslagani slojevi ubijenih Zrtava zbog
toga §to su bili druge vjere ili nacionalnosti."®

2. Pitanje glagolizma u Senju i na Sirem podrucju Like

Drugi segment Bogovi¢eve znanstvene preokupacije je zasigurno pitanje
glagoljice i svega onoga §to je s njom povezano.

Naime, pitanje glagoljice je prvenstveno kulturolosko pitanje koje se
vezuje s kulturom jednoga ili viSe skupina slavenskih naroda. U enigmi
glagoljice mozemo pratiti inkulturacijske elemente koji su takoder vidljivi u
radu i zivotu dr. Mila Bogovica. Oni su najvise dolazili do izrazaja prigodom
pripremanja raznih znanstveno-teoloskih skupova od metropolitanskoga pa do
opc¢e hrvatskoga znacenja. Bile su to neke vazne obljetnice iz zivota Crkve na
ovim naSim prostorima. Tako je 1983. godine bila proslavljena u Rijeckoj
metropoliji 500. obljetnica hrvatskog prvotiska Misala po zakonu Rimskoga
dvora (1483.-1983.). Toj se obljetnici s crkvene strane najviSe pozornosti
posvetilo u Rije¢koj metropoliji, kako doduse i prili¢i jer je na njezinu podrucju
ovaj izvanredni pothvat zamisljen, pripremljen, a mozda i do kraja izveden prije
pola tisucljeca.

Profesorsko vije¢e onodobne Visoke bogoslovske S$kole u Rijeci
pripremilo je sveCani prigodni Spomen-zbor odrzan pod pokroviteljstvom
mons. Josipa Pavli§i¢a, nadbiskupa i1 metropolite rijeckog u dvorani
Nadbiskupskog doma u Rijeci 26. travnja 1983. godine. To je zborovanje
pozdravnim rijecima otvorio rektor Skole — organizatora dr. Mile Bogovic.
Premda odaziv tadasnje civilne politicke strukture u Rijeci nije bio primjeren
tom znaCajnom ¢inu za nasu kulturnu povijest, to nije obeshrabrilo dr.
Bogovica. Njegova znanstvena i crkvena preokupacija dosla je posebno do
izrazaja tri godine kasnije, tj. 1986. godine, kada je padala 800. obljetnica
osnutka Krbavske biskupije (1186. — 1986.). Ta se obljetnica uklopila u okviru
Spomen-godine 1985/86. rijecko-senjske nadbiskupije koja je obiljezavala tri
vazne obljetnice: 60 godina od osnutka rijecke biskupije (1925. — 1985.), 1100
godina od smrti sv. Metoda (885. — 1985.) i 800 godina od osnutka krbavske

7 Usp. Z. RANOGAIJAC, 2014, 3.
8 Isto.
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biskupije. Tim je povodom odrzan znanstveni simpozij takoder u Rijeci 23. i
24. travnja 1986. godine. I onda, kad su se slegnuli dojmovi nakon
neizvjesnosti  oko  pripremanja  znanstvenog  simpozija, tehnickih,
organizacijskih pitanja i drugo, dr. Bogovi¢ u zaklju¢nom razmisljanju sumira
prethodno postavljene pastoralne ciljeve, i piSe: "Mnoga vrata su se otvorila za
koja smo mislili da ne bi reagirala na nase kucanje; dosli su k nama mnogi koji
prije nisu znali da ih Zelimo sresti. Trsili smo se da svakome pristupimo s
postovanjem, priznavajuci njegov rad i kompetenciju. Tako smo, na njihovom
podru¢ju rada, organa sigurnosti dozivjeli kao stvarne suradnike. I mnogo
drugih slucajeva mogli bismo nabrojiti. (...) Isto tako mislimo da je Spomen-
godina pomogla da nasa crkva bolje upozna tlo na kojemu zivi. U svakom
slu¢aju bogatiji smo za jedno iskustvo koje ¢e dobro posluziti u daljnjem
snalaZenju i hodu."” Na jednom takvom simpoziju mjesna se Crkva susretala sa
svijetom znanosti i kulture, ali i sa svijetom ondasnje totalitarne politike.
Osjecala se ve¢ mnogo veca zainteresiranost i nazo¢nost drustveno-politic¢kih i
kulturno-prosvjetnih ¢imbenika. Bila je to u isto vrijeme drustvena i kulturno —
zemljopisna inkulturacija u prostoru u kojemu se zajednicki zivi. Jedan od
sudionika simpozija iz svijeta znanosti i kulture, dr. Miroslav Kurelac, na veceri
u nadbiskupskom domu u Rijeci istaknuo je da je sudjelovao na mnogim
simpozijima, ali da nijedan nije bio tako savrSeno organiziran kao ovaj o
srednjovjekovnoj Krbavi, i zavrSio je, ganutljivo: "Dos$li smo sudjelovati, a
vratamo se obogaceni." 1 jo§ je toplo, od srca rekao: "Pohodili smo zemlju
opjevanu i oplakanu".'® Lako je takoder uo&ljivo da tih osamdesetih godina
prosloga stoljeca ti susreti nisu imali samo kulturne ve¢ i politicke elemente.
Naime, bilo je to vrijeme totalitarnog komunistickog sustava u kome je kultura
bila shvaéena kao monopol drustva, odnosno komunisticke partije. To je
posebno doslo do izrazaja u vrijeme, obiljezavanja velike i znacajne 700.
obljetnice nastanka Vinodolskog zakonika. Bilo je to 1988. godine kada je
Bogovi¢ bio aktivni profesor na Visokoj bogoslovskoj Skoli u Rijeci,
promicatelj i prvi kustos Muzeja sakralne umjetnosti u Senju. Bogovi¢ je tada
uvidio prikladnu priliku da upravo u kulturi pokrene i zapocne dijalog izmedu
zatvorenog partijskog upravljackog sustava koji je imao u svojim rukama svu
ekonomsku mo¢ te Crkve, s druge strane, u ¢ijem krilu se stvarala sva naSa
nacionalna i vjernicka kulturna bastina. Te je kulturne vrjednote opet Crkva
stolje¢ima njegovala u svome krilu i prenosila iz generacije u generaciju.

® M. BOGOVIC, 1986, 22-24. Isto u: Krbavska biskupija..., 1988, 283.

1 Usp. Smiljana RENDIC, Pohodili smo zemlju opjevanu i oplakanu, u; Glas Koncila,
XXV (1986), 19, od 11. svibnja 1986, 1,6; Nastavak istoga ¢lanka u br. 20 od 18. svibnja 1986, 6.
Isti tekst otisnut u: Krbavska biskupija...,1988, 326-331.
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Bogovi¢ je znao da se taj birokratizirani i zatvoreni partijsko-politicki aparat ne
¢e otvoriti prema vani, odnosno prema Crkvi, zato je on, zajedno s dr. Antonom
Benvinom i drugim kolegama profesorima s crkvene strane, preuzeo inicijativu
i zajedno s tim kulturnim argumentom posli prema politickim lokalnim
vlastima i nudili im suradnju u obiljezavanju jednoga takvoga vaznog dogadaja.
No, pustimo dr. Bogovi¢a da nam on progovori o tim prvim koracima, i, §to je
jos vaznije, ti prvi koraci nisu opisani dvadeset ili trideset godina kasnije ve¢ u
vrijeme kada su poduzeti. Evo, kako je on opisao te svjeze dojmove koji
uvelike pokazuju njegovu otvorenost i Sirinu da pode ususret onima koji su tada
bili dominantni, koji su vani, izvan "tabora", ili, §toviSe zatvoreni u svojim
partijskim taborima. Tako je jo§ 1987. godine, tj. godinu dana prije proslave
Vinodolskog zakona, uzimajuéi kao ilustraciju povijesni dogadaj o ukinucu
pavlinskoga samostana u Crikvenici, pisao u listu Zvona o svome vremenu.
Navodimo:

"Tako su, pocevsi od 1786. godine, samostan i crkva, koji su dugo bili
sastavni dio jedne cjeline, dobili svaki svoju povijest. Vrata koja su ih do tada
spajala bila su od tada zakljuavana i zazidavana. Slikovito govoreéi, od toga
vremena mnoga su vrata zakljucavana i gradeni su razdvojni zidovi. Sada kada
se u povodu 700. obljetnice Vinodolskoga zakona okrecemo natrag, istrazujuci
korijene nase kulture, valjalo bi $iriti svijest da se kulturu ne moZe ni ograditi ni
pregraditi, a jo§ manje prigrabiti, nego da je to zajednicko polje na kojemu se
mozemo povezivati i susretati. Predstojeca visoka obljetnica snazan je zov i
izazov za takva otvaranja.""'

To §to je dr. Bogovi¢ pozivao na susretanje, zblizavanje, ve¢e medusobno
povjerenje, veé se slijedec¢e 1988. godine i dogadalo. Samo oni koji su zivjeli u
tadasnjem jednopartijskom politickom sustavu mogu naslucivati koliko je
trebalo hrabrosti tadasnjim partijskim sekretarima i komitetima, da pristanu da
se prigodom ovakve kulturne obljetnice pojave u nasim crkvama, da sjednu u
prvim klupama zajedno s nadbiskupom Josipom PavliSicem i drugim crkvenim
odli¢nicima, i da prisustvuju jednoj svecanoj prigodnoj akademiji. Kako se tada
morao osjecati profesor Bogovi¢ koji je i takve prigode koristio za Sirenje
njihovih uskih partijskih horizonata!? Bogovi¢ se tada kao sudionik, animator i
jedan od organizatora takvih skupova, njima izri¢ito obracao, a kasnije bi to
objavio u katolickom listu Zvona. Evo §to im je tom prigodom porucio: "Od
donosenja Vinodolskoga zakona proslo je 700 godina; tijekom toga razdoblja
mnogo se toga promijenilo s obzirom na ulogu Crkve kao ustanove u drustvu,
osobito u ovim naSim krajevima. Onaj kojega zanima naSa kulturna bastina

"'M. BOGOVIC, 1987, 5.
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moze reci da je Crkva bila promicatelj kulturnoga napretka, premda je istina da
je ona imala, ima i danas i ovdje, brojnih propusta. Ona danas nije i ne treba biti
glavni nosilac kulturnih stremljenja. U meduvremenu su se razvile razne
ustanove izvan crkvenih struktura koje to mogu bolje raditi i kojima to pravo i
pripada. I bio bi anakronizam da se danas ovdasnja Crkva postavlja kao nositelj
proslave ovoga znamenitog jubileja naSe kulture. Ali bilo bi lose ako bi drzala
da su taj i drugi kulturni dogadaji izvan podrucja njezina zanimanja. Jednako bi
bilo loSe kad bi netko mislio da mu pripada pravo vlasnistva na cijelo podrucje
kulture. Kultura je na$ zajedni¢ki dom i tu ne bi smjelo biti ni stranaca ni
domacina. Danas su uloge u drustvu drukcije rasporedene, ali kultura i dalje
treba biti vlasniStvo sviju i obveza sviju. | lijepo je vecCeras dozivjeti
svjedoCanstvo naSe Crkve, na Celu sa svojim nadbiskupom, da ona njeguje
osjecaj za veliku kulturnu vrednotu iz proslosti ovoga kraja. Pozdravljamo i
nazoc¢nost predstavnika druStvenih ustanova koji su dosli u ovaj liturgijski
prostor jer se u njemu odvija proslava kulturnoga dogadaja.""

Koliko je trebalo odvaznosti i volje da se prevladaju postojece prepreke?
Udaljenosti izmedu Crkve i tadasnjeg druStva, u slucaju priprave jubilarne
proslave 700. obljetnice Vinodolskog zakonika, doslo je do izrazaja, kako to
Bogovi¢ naziva, u tzv. "Bribirskom obratu". Naime, trebalo je posebno
uvjeravati sve lokalne ¢elnike Vinodolskoga kraja da se ukljuce u taj projekt pa
tako i one u Bribiru. Poznato je, naime, da je Zupa u Bribiru bila nekada vrlo
ziva te je do Drugoga svjetskog rata gradila crkve i kapelice. Nakon toga doslo
je do podijele duhova, do svojevrsnog obrata u Zzivotu bribirske Zupe. Za
mladoga sveéenika Bogovica bilo je to kao da se Bribir posvadio sa svojom
(krs¢anskom) proSloscu. I tada, kada su klupe u zupnoj crkvi zjapile sve
praznije, a vjera se gasila ili bila priguSena kao nesSto Sto nije za javnost,
Bogovi¢ uvida da do toga stanja nije do$lo iz ¢ista mira. Bilo je, po njegovu
misljenju, neupitno, zakazivanje s crkvene strane. Ali tada Bogovi¢ vidi prigodu
da upravo kultura moze biti ono mjesto susretiSta i zblizavanja, stanoviti put
inkulturacije, odnosno do prigode nove evangelizacije. On tada premislja tu
bribirsku stvarnost ovim postavkama:

"Ipak, nije dobro za Bribir da bude u svadi sa svojom prosloscu. U svadi
se samo niSani na slabe tocke. A u toj proslosti, premda je ona kr$¢anski
obojena, ima mnogo vrednota i za onoga koji je napustio kr§¢anstvo kao zivotni
stav. Bribir ima preduvjete da svom S$irinom pogleda promatra proslost i
sadasnjost. Tamo je nepismenost prevladana kada je u drugim nasim krajevima

12 M. BOGOVIC, 700 godina Vinodolskog zakonika, u: Zvona, god, XXVI, veljada 1988.
4-5.
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bilo 80 posto nepismenih. Zato je razumljivo da se na kulturnom polju nadu
zajedno 1 prvadi i dvornici, (sveCenici i opéinari, moja op.) kao $to je nedavni
slucaj pri nabavci alarmnoga uredaja za zaStitu spomenika u crkvi. Sje¢anjem
na zajednicki rad pri donosenju Vinodolskoga zakona 1288. godine moze jos
viSe probuditi svijest da nam je zajednicka ne samo proslost nego i sadasnjost i
buduénost.""

Bili su to pravi inkulturacijski elementi u zblizavanju Crkve i tadasnjeg,
deklariranog ateistickog sustava, s kojim je trebalo uspostavljati prve
zajednicke korake, i to upravo na podrucju kulture, koja im je zajednicka, a bila
je to tada kao i danas, bogata glagoljaska bastina.

Citav Vinodolski kraj bio je poznat u biviem politickom, jugoslavenskom
sustavu kao izrazito naglaseni komunisticko orijentirani kraj s izrazito jakom
antiklerikalnom notom. No, Bogovi¢ je i u tim i takvim okolnostima vidio
prigodu za zblizavanje i suradnju upravo na kulturnom podru¢ju. Dok su
tadasnji komunisti vidjeli "suradnju" izmedu Crkve i drzave isklju¢io u
dousnicko-udbaskoj suradnji (Cega je sigurno tada bilo!) Bogovi¢ otvara nove
putove, i piSe: "I medu nevjernicima se i dalje cijeni uloga zasluznih biskupa,
kanonika, popova glagoljasa, redovnika, ali ne kao navjestitelja vjere ve¢ kao
kulturno-prosvjetnih radnika. Sto zna¢i da i dalje imamo idejno neku
zajednicku kucu, a to je kultura. Tu se trebamo i moZemo naci, prepoznati se
najprije kao ljudi, a onda ¢emo jedni drugima moéi prenijeti i svoja
opredjeljenja i svoja nadanja. Dakako, na nacin kako dolikuje kuci u kojoj se
nalazimo. I neka se nitko tu ne naseli kao iskljucivi stanar, nego da u njoj svi
imamo zajednicki 'dnevni boravak'. Nije kultura za svakoga ono najvaznije u
sadrzajnom obliku, ali bismo ju svi trebali prihvatiti bar kao metodu koja
omogucava da se razni sadrzaji mogu uti u svomu izvornom obliku.""* Ovo je
pisano u vrijeme kada je trebalo dokazivati da Crkvu treba ukljuciti u
obiljezavanje obljetnice Vinodolskoga zakona. Za Bogovica je tada ve¢ bilo
ohrabruju¢e odgovor kojega su dobili na prvom sastanku u Novom
Vinodolskom, a on je glasio: "Nikomu ne branimo da dode!""

Kad se s povijesnim odmakom od vise godina i nakon uspostave
suverene Hrvatske drzave biskup Bogovi¢ 1994. sjetio tih dana, ovako
razmislja: "Kao rektor Visoke bogoslovske $kole pokusao sam tada, u drustvu s
dr. Benvinom, uspostaviti kontakte s ¢elnicima kulturno-prosvjetnih ustanova.
Dobio sam dojam da su nas mnogi ve¢ dulje vremena Cekali. A mi smo ih

13 Isti, osmi nastavak &lanka, u: Zvona, god. XXV, studeni 1987, 5.
14 1sti, deveti nastavak ¢lanka, u: Zvona, god. XXV, prosinac 1987, 5.
15

Isto.
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smatrali onima "s druge strane"! Ako bih trazio nesnalazljivosti nase Crkve u
prethodnom periodu, rekao bih da je jedna od glavnijih upravo ta $to nismo
dovoljno znali otkrivati simpatizere medu ljudima koji su bili ukljuceni u
drzavni sustav."'® Tu dolazi do izrazaja Bogoviéeva samokriti¢nost ali i njegova
spremnost i otvorenost prema drugima. Prihvacajuci i danas tu "nesnalazljivost
naSe Crkve" u bivSem jugoslavenskom politickom sustavu moramo takoder
sagledati i "nesnalazljivost", idejne blokade koje su se pojavljivale i na "drugoj
strani", i to, mozda, mnogo vise prema svojim vlastitim ¢lanovima nego prema
crkvenoj strani. I oni su se sporo otvarali prema drugima jer su u krutom
udbasko-dousnickom sustavu bili doslovce premreZeni, te su svaki od svakoga
strahovali da ne budu prokazani.

No, upravo brojne znacajne kulturne i crkvene obljetnice koje su se
nizale dale su dr. Bogovi¢u povoda, da osobno ili na pobudu njegovih brojnih
prijatelja iz svijeta kulture i poduzetniStva napiSe vrijedne radove koji ostaju
kao spomen i trajni identitet jednoga grada ili zavicaja. Tako je povodom 500.
godisnjice utemeljenja Senjske glagoljske tiskare napisao prigodnu brosuru,
zapravo studiju o glagoljici u Senju izdanu upravo na dan i mjesec (7. kolovoza
1494.) izdanja Senjskoga Misala kojeg je priredio otac hrvatskoga tiskarstva,
Vrbenéanin i senjski kanonik Blaz Baromi¢.'” Jednako tako i povodom 550.
obljetnice nastanka Otocke biskupije (1460.-2010.) priredio je broSuru o toj
malo poznatoj i kratko vrijeme opstoje¢oj biskupiji u Lici.'® Jo§ jedna obljetnica
vezana uz grad Senj ponukala je dr. Bogovi¢a da ostavi trajan spomen gradu
Senju. Naime, u povodu manje poznate, 750. obljetnice pisma pape Inocenta
IV. senjskom biskupu Filipu (1248.-1998.), priredio je i objelodanio "visoko
stru¢nu i ujedno citku knjigu" o hrvatskom glagoljskom tisué¢lje¢u u poznatom
nizu Senjskoga zbornika."”

U narednim godinama glagolizam je sve viSe zaokupljao dr. Bogovica,
proucavao je njegov nastanak, provenijenciju i nije se bojao, oslanjajuci se na
materijalne dokaze, ali i na naravnu logiku, postaviti tezu o hrvatskom
podrijetlu glagoljice, i to upravo na ovom nasem Kvarnerskom bazenu, izmedu
Senja, Krka i Istre, gdje nalazimo najveci broj pisanih glagoljskih spomenika,
makar ostali jezikoslovci i slavisti ostaju na tvrdnji da su sveta braca Ciril i
Metod tvorci obaju slavenskih pisama, tj. glagoljice i éirilice.** Naime,

16 M. BOGOVIC, 2010, 332. Razgovor vodila Ana Medari¢ - Tomljenovi¢ i objavila pod
naslovom: "I Crkvi i hrvatskoj drzavi potrebna je jaka Lika" u Vila Velebita, 23. 12. 1994, 331-
336.

M. BOGOVIC, 1994, 59.

' M. BOGOVIC, 2010, 72.

M. BOGOVIC, 1998, VI+144.

% Usp. M. BOGOVIC, 2002, 27-33; ISTI, 2004, 247-260.
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Cinjenica je da su glagoljski spomenici koncentrirani upravo na naSem
kvarnersko-istarsko-lickom prostoru, $to ukazuje na cCinjenicu da je tu u
povijesti bila najintenzivnija glagoljaska aktivnost. Stoga je za Bogovica i
logi¢no pretpostaviti da se glagoljica najprije pojavila upravo na tom prostoru, a
ne u Moravskoj, gdje glagoljskih spomenika nema.” Bogovi¢ kao povjesnicar
gleda mnogo obuhvatnije i u Sirem kontekstu povijesnih zbivanja.

Jos§ jedan vrijedan doprinos dr. Bogovi¢a gradu Senju, makar nije striktno
bio vezan uz glagoljicu, nesumnjivo je i bogata spomenica o Visokom $kolstvu
na podru¢ju Rijecko-senjske metropolije koju je uredio 1999. godine, i to
povodom obiljezavanja i proslave 50. godisSnjice djelovanja Bogoslovskog
sjemeniSta te Visoke bogoslovske Skole u Rijeci (1947. — 1997.), a ta se
proslava upravo bila poklapala i s 190. obljetnicom otvaranja visokog teoloskog
ucilista u Senju, (otvoreno 1806.) gdje su stasale generacije sveCenika sa
solidnom naobrazbom i izrazitim hrvatskim domoljubljem.” Medunarodni
znanstveni skup koji je tim povodom 25. i 26. travnja 1997. godine odrzan u
Rijeci bio je takoder zamisljen i organiziran upornoscu dr. Bogovica.

Ljubav prema glagoljici koja je upravo u Gospicko — senjskoj biskupiji
najbogatija nadahnula je biskupa Bogovi¢a, kao velikog zaljubljenika i
istrazivaCa glagoljice da i u svom biskupskom grbu budu elementi glagoljice
kao hrvatsko autohtono pismo. Tako je stavio stilizirano slovo A u obliku kriza i
slovo § kao glagoljsku brojku broja, odnosno godine 2000., kao godine
uspostave novoosnovane Gospicko — senjske biskupije.”

3. Mile Bogovié i povijest Like

Pod ovim nazivom mogli bismo navesti ovaj tre¢i krug posebnog interesa
dr. Bogovi¢a. Mozemo opcenito re¢i da je to povijest biskupija Senjske i
Modruske ili Krbavske. Na tu temu je napisao vecinu znanstvenih i drugih
pisanih radova. Najnovije je svakako knjiga o Lici i njezinoj Crkvi u proslosti i
sadasnjosti.** Tu je Autor sabrao ono $to je tijekom svoga dugog radnog vijeka
istrazivao i do sad publicirao u raznim listovima i ¢asopisima. No, dr. Bogovi¢,
svecenik i profesor crkvene povijesti, bio je uvijek Covjek Sirokih pogleda i
vidika. Nije pratio samo svoje crkveno podrucje nego je budno pratio i biljezio i
ono §to se opéenito tice Sire drustvene zajednice i u tom spremno pruzao svoju
svesrdnu podrsku svakom hvalevrijednom naporu da se i ta drustvena stvarnost

2l Usp. A. BEZAN, 2004, 60.

2 Visoko Skolstvo..., 1999.

2 Usp. E. LIJUBOVIC, 2004, 82.
2 M. BOGOVIC, 2014.
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Sto uspjesnije ostvari. Tako je uvelike iseljeno stanovnistvo Like, od kojih su se
mnogi tijekom minulih desetljeca doselili u Zagreb, htjelo pruziti svoj doprinos
obnovi Like u neovisnoj Hrvatskoj te su najprije pokrenuli u Zagrebu udrugu
"Vilu Velebita", a kasnije i istoimeni list. U njemu je i dr. Bogovi¢ od prvoga
broja nasao svoje mjesto i objavljivao svoje priloge u Zelji da i tako pridonese
razvoju svoga kraja. U njemu je objavljivao svoje autorske priloge tijekom
cijelog vremena njezina izlazenja. Bio je jedan od "najvaznijih i najplodnijih
njezinih autora za povijesne, kulturne i vjerske teme. Takoder je listu davao
intervjue i izjave o raznim aktualnim pitanjima drustva i Crkve."*

No, na tom podrué¢ju dr. Mile Bogovi¢ ima zasigurno jo§ puno materijala
koji treba obraditi jer na podruc¢ju danasnje njegove Gospicko-senjske biskupije
bila su u srednjem vijeku ¢ak Cetiri biskupska sjedista: Senj, Krbava, Modrus i
Otocac. Ako ovima pridodamo da je dana$nji gospicki kraj pa dio Like prema
jugu bio u Ninskoj biskupiji, a lapacko podru¢je u Kninskoj, onda je to ukupno
podrucje 6 dijeceza Sto zasluzuje podrobnije istrazivanje i analizu.

No, tu ne mozemo stati samo na literarnim ostvarenjima dr. Mila
Bogovic¢a. U ovom kontekstu inkulturacije moramo ga promatrati i kao autora i
promicatelja izgradnje Crkve hrvatskih muéenika na Udbini, jer ta crkvena i
nacionalna ideja, koja se pocela ostvarivati tijekom 2003. godine, unato¢ nekim
arhitektonskim 1 teolo$kim prijeporima, danas ve¢ ima svoje prepoznatljive
konture koje dominiraju nad Udbinskim poljem i postaje mjesto prigodnog
vjernickog okupljanja na opce hrvatskom planu. I to ¢e ostati kao trajan
spomenik jednoga vremena i jedne zamisli koja nadilazi uski pokrajinski
znacaj.

Umjesto zakljucka

U plodnom duhovnom 1 znanstvenom radu dr. Mila Bogoviéa,
povjesnicara crkve i gospicko-senjskog biskupa, covjeka koji je Cesto bio
metom razli¢itih medijskih diskvalifikacija, ostao je i dalje Covjek koji u
medijima istupa zauzimajuci se za vrlo jasne i ¢vrste stavove kad je u pitanju
obrana temeljnih ljudskih, bilo nacionalnih bilo vjerskih, vrijednosti.

Smijemo zakljuciti da su inkulturacijski elementi u radu dr. Bogovica
najvise dolazili do izraZaja upravo prigodom pripremanja raznih znanstvenih
teoloskih skupova, od metropolitanskog, pa do opée hrvatskog znacenja. Bile su
to neke vazne obljetnice iz zivota crkve na ovim prostorima. Dr. Mile Bogovi¢
mogao je to ostvariti jer je bio Covjek velikih vizija i snazne osobnosti Cije ¢e

2 Usp. A. BEZEN, 2004, 64.

20



F. Vel¢i¢: Inkulturacijski elementi u znanstvenom opusu ... Senj. zb. 41, 9-22 (2014.)

pisano, znanstveno djelo, ali ne samo ono, unato¢ svim protiv§tinama i
osporavanjima, ostati trajna i neporeciva vrijednost i za buduc¢a pokoljenja.
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INCULTURAL ELEMENTS IN THE SCHOLARLY OPUS OF
MONS. MILE BOGOVIC PH.D

Summary

Presented in this paper is the work and historical-publicist work of Mons. Mile Bogovié¢
Ph.D, historian and Gospi¢-Senj bishop upon his 75" birthday, 50 anniversary of his priesthood
and 15™ anniversary of his episcopal service. In the analysis his activity and printed works are
approached through a prism of inculturation in a given time and space. With regards to the time
of his work especially emphasised is his openness and willingness of collaboration with the
holders of power at the time of the single-party communist system in the plan of culture as a
mutual starting point, and with regards to the space emphasised are the incultural elements which
came to the fore most in the study of local church and social centres which is centred on the area
of the present day Gospi¢-Senj bishopric and the Rijeka metropolis. As an eminent factor of
inculturation in the church and national plan the Glagolitic script and Glagolism is a phenomenon
that marks the continuous interest of Prof. Mile Bogovic.

Keywords: historian Mile Bogovié, inculturation, Gospi¢-Senj bisphoric, Glagolitic script
and Glagolism
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