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Sazetak

Clanak tumaci problem autobiografije kao Zanra i njegove funkcionalne
raslojenosti na konkretnom primjeru Kumiciceva djela Pod puskom. Koncepcija
autobiografije u teoriji knjizevnosti tesko je odrediva, ponajprije zbog odnosa au-
tor — pripovjedac — lik, ali i zbog mijesSanja istine i fikcije u takvim proznim obli-
cima koji su Cesto razli¢iti po izrazu, a slicno koncipirani u sadrzaju. Kumicicevo
autobiografsko djelo razlicito se definira u knjizevnopovijesnim tekstovima, sto je
odraz i definicije autobiografije i autorove stilske polivalentnosti. Naime, Kumici¢
je, djelujuci duboko u razdoblju realizma, jos uvijek primjenjivao romanticke po-
stupke, a koristio se i elementima putopisa.

Kljucne rijeci: autobiografija, putopis, dnevnik, Eugen Kumici¢, Pod puskom

Uvod

Eugen Kumici¢ kao »dragovoljac«! 1878. sudjeluje u dogadajima oko austrou-
garske okupacije Bosne, koje s izvrsnim darom opaZanja i moralnom hrabroséu
opisuje u beletriziranoj retrospektivno pisanoj »reportazi«? Pod puskom. Djelo
je najprije objavio u Casopisu »Balkan«, a zatim i u knjizi 1889. Memoarsko—pu-
topisna proza, kako je djelo kategorizirano u Leksikonu hrvatske knjizevnosti?,
ima obiljeZja autobiografije koja se u teorijskim raspravama naziva i Zanrom, i
figurom, i ugovorom, i aktom, i diskursom i aktivno$éu®, pa se dovodi u pitanje i
samo njezino identificiranje kao Zanra.

Izv. prof. dr. sc. Dean Slavi¢, Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu, Odsjek za hrvatski jezik i

knjizevnost. Adresa: Ivana Luci¢a 3, 10000 Zagreb, Hrvatska. E-posta: dean.slavic@gmail.com

Aleksandra Damjanié, mag., Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu, Odsjek za hrvatski jezik i

knjizevnost. Adresa: Ivana Luci¢a 3, 10000 Zagreb, Hrvatska.

E-posta: aleksandra.prikratki@gmail.com

1 Tako se konkretna sluzba zvala dobrovoljnom, Kumici¢ na pocetku djela raspravlja o prisilnome
»dobrovoljnom« odlasku u vojsku.

2 Ivo Franges, Povijest hrvatske knjizevnosti, Zagreb; Ljubljana, 1987., str. 200.

Usporedi. Pod puskom. u: Leksikon hrvatske knjizevnosti. Zagreb, 2008.

4 Autobiografski zanrovi u knjizevnoj teoriji i fikciji u: Gordogan: ¢asopis za knjizevnost i sva kultur-

na pitanja, 1997, 43-44, str. 62.
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Autobiografija kao granicni Zanr uspostavlja odnos izmedu istine i fikcije, a
autoreferencijom istina postaje »predmetom umjetni¢koga oblikovanja, odno-
sno lik u pri¢i«.> Ovdje ée se o autobiografiji govoriti kao o diskursu, ne ograni-
cavajudi je samo na formalno obiljezje, nego ¢e se uzeti u obzir i postupci obli-
kovanja subjekta u egzistencijalnoj krizi rata. Autobiografija se u uzem smislu ne
dozivljava kao »prava knjizevnost« zbog otkrivanja osobnosti, pretjerane subjek-
tivnosti, lapidarnosti, banalnosti, stilske nedotjeranosti i memoarske pripadnosti
povijesnomu kontekstu. Za razliku od nje, autobiografija u Sirem smislu moze
biti itekako romansirana, pa je tim viSe zanimljiva teoretiCarima jer se ne moze
jasno odrediti granica izmedu stvarnosti i fikcije. Vel€i¢ ju naziva rubnim Zan-
rom®, odnosno medutekstualnim prostorom jer se u njoj mijesa pripovijedanje o
zbiljskim i izmiSljenim dogadajima i likovima, tj. njihovo pretvaranje u predmet
pripovijedanja.

1. Odnos autor — pripovjedac — lik

Autobiografiju istodobno karakterizira i fikcionalnost, i transparentnost i
referiranje na zbilju. Zbog izrazite formalne nejedinstvenosti tesko ju je defi-
nirati unutar jednoga okvira pa se u teorijskim tekstovima razlaze o njezinim
hibridnim oblicima kojima je, unato¢ raznolikosti, zajednicka crta odnos autor —
pripovjeda¢ — lik.” Pocevsi od tih instanci, autobiografski se diskurs dalje razvija
ovisno o njihovu odnosu unutar pripovijesti. Identicnost pripovjedaca i glavnoga
lika u prvome licu Genette naziva autodijegetskom naracijom?®, za razliku od ho-
modijegetske u kojoj pripovjedac i glavni lik nisu isti, iako je tekst u prvome licu.
Iskazivanje nije jamstvo identifikacije subjekta. To §to »gramaticko lice« nije
iskaz u prvome licu, ne znacdi da pripovjedac i lik nisu isti i obrnuto. Autor se u

5 Dubravka Orai¢ Toli¢; Viktor Zmegaé, Intertekstualnost i autoreferencijalnost, Zagreb 1993, str.
103.

6 Vidi. Mirna Velci¢, Otisak price: intertekstualno proucavanje autobiografije, Zagreb, 1991. Prof.
dr. sc. M.VelCi¢-Canivez (1952.) redovita je profesorica lingvistike na Sveucilistu u Lilleu (Fran-
cuska). Magistrirala je i doktorirala s temama iz lingvistike teksta na Filozofskom fakultetu u
Zagrebu.

7 lako Sabli¢ Tomi¢ te tri instance ne poistovjecuje u svakom obliku autobiografskoga diskursa,
Lejeuneu je njihova istovjetnost osnovno obiljezje takva diskursa, koja omogucuje identitet su-
bjekta unato¢ njegovoj mnogostrukosti unutar samoga teksta. (Autobiografski ugovor, 1975: 23).
Prof. dr. sc. H.Sabli¢ Tomi¢ (1968.) dekanica je Umjetnicke akademije u Osijeku, znanstveno se
i kriticki bavi suvremenom hrvatskom knjizevnoScu, predaje kolegije iz podrucja knjizevnosti, a
doktorat je stekla disertacijom »Modeli suvremene hrvatske autobiografske proze«.

8 Phillipe Lejeune, Autobiografski sporazum u: Autor, pripovjedac, lik, Osijek, 2000., str. 204. P.
Lejeune (1938.) francuski je knjizevni teoreticar, posebice u podrucju autobiografskog zanra koji
definira kao retrospektivni prozni tekst kojim neka stvarna osoba pripovijeda svoj osobni Zivot i
povijest razvoja svoje licnosti. Njegov pojam autobiografski sporazum kao osnovni uvjet podrazu-
mijeva identi¢nost autora, pripovjedaca i lika. — G. Genette (1930.) francuski je esejist i kriticar,
predstavnik strukturalizma (teorija prema kojoj narav teksta proizlazi iz razlikovnih odnosa sva-
kog pojedinog elementa prema ostalim elementima sustava) koji figure tumaci kao naputke za
simbolicko citanje teksta. (Hrvatska enciklopedija. / www.enciklopedija.hr).
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biografiji definira kao netko tko je istodobno stvarna osoba i stvaratelj diskursa.
Citatelj ¢e uvijek osobu koja stvara poistovjetiti sa stvorenom osobom, iako ne
poznaje stvarnu osobu. Autor koji piSe autobiografiju, poistovjecuje se s vlastitim
imenom koje mu sluzi za identifikaciju.

Sto je onda s autorima koji pi§u pod pseudonimom? Lejeune navodi da je
pseudonim autora autentican kao i pravo ime i da jednostavno oznacuje drugo
rodenje, razlikovanje, a autor ¢e piSuci autobiografiju uvijek otkriti pravi identitet.
Pseudonim koji sluZi kao alat kojim se Citatelja namjerno navodi na to da ga se
ne poistovjecuje s pripovjeda¢em, odnosno autorom, gotovo se nikad ne koristi u
djelima koja Zele biti autobiografija nekog autora.? Zeli li onda Kumicié i u svojoj
autobiografiji postic¢i isto? Naime, djelo je prvotno objavio pod pseudonimom
Jenio Sisolski'?. Autor se time, svjesno ili nesvjesno, ograduje i od eventualnih
odstupanja od zbilje, odnosno ¢itatelja upozorava na dijelove koji su plod Ciste
fikcije. Kumici¢ djelo prezentira kao autobiografiju, no kako i sam nije na Cistu
s naturalistickim i realistickim koncepcijama, oc¢igledno je da kompoziciju gradi
prepletanjem iluzije i zbilje.

Smisao autobiografskoga diskursa nije uvjetovan kvalitetom prozivljenoga,
nego ovisi o tome u kojoj je mjeri subjekt (povjesnicar koji pripovijeda sebe kao
»kreatora povijesti«), koji podrazumijeva autobiografski odnos prema vlastitom
identitetu, u suglasju s odredenim modelima za javnost ili se od njih udaljava. On
u autobiografiji svoju samosvijest ostvaruje u autoanalizi u obliku pripovijesti.
Pripovijedanjem konstituira samoga sebe tako $to rekonstruira vlastitu proslost,
a pripovijedanjem o sebi pripovijeda o drugome. Na temelju lingvistickih,
retorickih i tekstualnih rjeSenja svoj Zivot realizira u trima tipovima odnosa:
prema vlastitoj pripovijesti (pri¢i), prema publici i prema ostalim pripovijestima
(pricama) s autobiografskim teznjama.!! Kao kriterij u identificiranju neke auto-
biografije uzima se i naratolosko pripovijedanje i recepcijski kontekst, jer subjekt
pripovijeda svoj zivot unaprijed odredenomu autobiografskom adresatu i prema
njemu ga konstituira.

2. Vjerodostojnost autobiografije

Teoreticari povijesti razgrani¢avaju pojmove proslost i povijest. Pritom se
pod prosloséu drZi sve ono $to se zaista dogodilo i kako je zaista bilo, a povijest
je znanost o proSlosti odnosno tumacenje proslosti s aspekta samoga tumaca.
Problem nastaje kad se uzme u obzir njegova subjektivnost odnosno pristranost
u tumacenju ¢injenica i dogadaja, osobito kad se dogodi da povijest piSu njezini
tvorci. Diskurs povjesnicara biva pripovjedni oblik pa je, prema tome, naklonjen
fikciji. »Pripovjedni tekst ne bi trebalo poimati kao medij koji porice zbiljnost

9 Isto, str. 213.
10 Prema brdu Sisolu nedaleko od Brseca, njegova rodnoga mjesta.

11 Mirna Velcié-Canivez, Autobiografski ugovor i adresat u: Gordogan: ¢asopis za knjizevnost i sva
kulturna pitanja, 199), 43-44, str. 51.
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dogadanja jer zbiljskih dogadaja i nema; postoji samo ljudska zbilja, tj. pripovije-
danje upleteno u ljudsko djelovanje.«!? Autobiografiju mozemo ¢itati kao takvu
ako mi sami vjerujemo da ona to jest, ona se »realizira pomocu mreze vjerovanja
u predstave o njezinoj zbiljnosti.«!3

Moze li se neka autobiografija promatrati kao relevantan povijesni doku-
ment? Moze li Kumici¢ biti vjerodostojan u tumacenju dogadaja u ratu koje
je sam prozivio? Bi li slika ratne situacije bila drugacija da ju je ispripovijedao
neki »Muhamedanac, ateist ili koja druga osobnost drugacijih svjetonazora i
religijskih stavova od krS¢anskih? Djelo ¢e uvijek biti plod necijega posla, uvijek
¢e postojati ciljana publika kojoj je ono namijenjeno i autor ¢e pritom birati
¢injenice za koje je siguran da ¢e zadovoljiti njezin obzor o¢ekivanja. To znaci da
¢e neki dijelovi biti izbaceni, neki izmiSljeni, neki naglaseni, neki potisnuti, ovisno
o autorovu interesu i osobnim situacijama koje zZeli podijeliti s drugima, odno-
sno »pristati na neosobnost, jer je pripovijedanje o vlastitome Zivotu ironi¢no
usmjereno k nijekanju toga Zzivota kao vlastitoga«.!* Kumici¢ je neposrednim
naglasavanjem religijske pripadnosti odredio odnos subjekta prema stvarnosti,
nacionalnoj i drustvenoj pripadnosti.

»Pripovjedaceva upucenost i zanimljivost njegova znanja, odnosno njegovih
obavijesti mora kod recipijenta izazvati znatizelju.«> A kako je zanimljivost po-
vijesno promjenjiva kategorija, ona se mijenja, ne samo u odnosu na recipijenta,
nego i u odnosu na vrijeme u kojemu je nastala. Prema tome, ako se ne moze
zanemariti pripovjedaceva pristranost — a nedvojbeno je uvijek ima — tada se ni
jedno djelo osim faktografskih dokumenata (kao dokaza povijesnih zbivanja) ne
moze shvatiti kao relevantan historiografski dokument, nego se treba proucavati
kao naratoloska konstrukcija. Frye drzi da je autobiografija sli¢cna romanu (dakle,
poistovjecuje ju s fikcijom) jer je nadahnuta stvaralackim porivom da se odaberu
samo oni dogadaji i dozivljaji u piS€evu zivotu koji su smisleni, imaju svoj pocetak
i kraj, ¢ime su pogodni za pripovijest.!6

3. Dozivljajni svijet i subjektivnost u religijskome kontekstu

U teznji da prikaZe povijesnu zbilju ratnoga stanja, pripovjedac iznosi osobno
iskustvo i intimne spoznaje o druStvenim odnosima i dogadajima. U toj intimnoj
ispovijesti naglasena je uloga religije u obliku prakti¢noga tipa vjere koji se odra-

12 Mirna VelCi¢, Otisak price: intertekstualno proucavanje autobiografije, Zagreb, 1991., str. 106.

13 Isto, str. 70.

14 Isto, str. 13.

15 Dean Duda, Prica i putovanje, Zagreb 1998., str. 42. Dr. sc. D. Duda (1963.) redoviti je profesor
Odsjeka za komparativnu knjizevnost Filozofskog fakulteta u Zagrebu. Teme njegova znanstve-
nog djelokruga su popularna kultura, kultura putovanja, povijest i teorija pripovjednih Zanrova.

16 Northrop Frye, Anatomija kritike, Zagreb, 2000., str. 350. N. Frye (1912.) kanadski je knjizevni
teoreticar. Cikli¢ki razvoj i tipologiju knjizevnosti temelji na pojavi mita kao arhetipa prepoznat-
ljivog obrasca s proznim elementima (likovi, fabula, prostor). (Hrvatska enciklopedija. // www.
enciklopedija.hr)
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Zava u konkretnome Zivotu, radu i ponaSanju!’. Re¢eno je u tumacenome djelu
vidljivo ve¢ u prvoj recenici spominjanjem Boga (Zar mu je dobri Bog pamet po-
mutio...?), a poslije posebice u trenutcima krize i pokuSaja samoidentifikacije
unutar vlastite egzistencije. Pripovjedac niti posebno istice religioznu zbilju niti
ju iznosi u knjizevnim epizodama, ali ju spontano opisuje u kontekstu drustvene
sredine i situacije. Njegova religijska opredijeljenost imanentna je u dozivljajima
drugih likova, ¢ime se neposredno odrazava duhovno ozracje opisane situacije.
Usprkos ponekom svjedocenju njegova praznovjerja, u intimnim refleksijama
nema religioznih sumnji ni vjernickih kriza. Refleksije su prisutne u obliku izri-
Caja (dobri Bog; nitko Boga ne moli; Bog mu dao sincica), zaziva (S Bogom!...ako
Boga znate; Ne znas ti sto je Bog), slika povezivih s biblizmima (da se nebo prolomi,
usp. Post 7,11; Otk 20,11; da se zemlja provali, usp. Br 16,32), zamiSljenih slika u
¢eznucu za dalekim domom (ocinski dom poistovjecuje s bijelom crkvom), sinta-
emi (skrojen za BoZju ni prave krvi) i aforizama (Tko se cuva, Bog ga cuva...). Pri-
povjedac svoju svjesnu religioznost i kr§¢anski svjetonazor naglaSava i u odnosu
prema ratnim protivnicima muslimanima nazivaju¢i ih Muhamedanci — jadnici.
S obzirom na zbiljnost koju iznosi, Kumici¢ se ne bavi izravnim religijskim tema-
ma, vec ih osvjetljava u egzistencijalnim ilustracijama, tj. opim analizama stvar-
nosti i Zivota. To neizravno isticanje vjeroispovijesti u duhu je njegove izraZzene
nacionalne i pravaske orijentacije koja ga ¢esto vodi k pretjeranoj subjektivnosti,
posebice u odnosu prema "tudima’ — muslimanima.

4. Zanrovska odredba djela Pod puskom

U daljnjem tekstu pokuSat ¢e se odrediti zanr kojemu pripada djelo Pod
puskom, pomocu Kklasifikacije modela autobiografske proze Helene Sabli¢
Tomié. Prema njezinoj klasifikaciji djelo ¢e se odrediti s obzirom na formalna i
sadrzajna obiljezja. Nacela klasifikacije autorica je podijelila s obzirom na sudje-
lovanje pripovjedaca u radnji, odnosu autobiografskoga subjekta prema katego-
riji vremena i tipu autobiografskoga diskursa.

Nesumnjivo je da je djelo autobiografija ve¢ prema samome podnaslovu koji
ga definira kao »zapise«, odnosno kao »dozivljaje jednogodiSnjeg dobrovoljca
u Bosni«. S obzirom na to da podnaslov oteZava definiranje odnosa autobio-
grafskoga ugovora, ne moze se to¢no utvrditi je li ova autobiografija prava ili je
rije¢ ipak o pseudoautobiografiji. U pseudoautobiografijama autor naime nije
jednak ni liku ni pripovjedacu, ali su pripovjedac i lik jednaki, dok u pravoj au-
tobiografiji nema razlike izmedu tih triju instanci. Mozda bi se raspravljanje i
istrazivanje o vjerodostojnosti Kumiciceva djela trebalo zavrsiti u njegovu pro-
gramskom clanku O romanu (1883.) u kojem navodi »da se pisac modernoga
romana ne smije zanositi mastom, nego mora pazljivo promatrati Zivot u svim
njegovim oblicima, a moderni umjetnik treba svojim djelima u drustvu vrsiti mo-

17 Drago Simundza, Bog u djelima hrvatskih pisaca, Zagreb, 2004., str. 17.
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ralnu zadacu i ne smije gledati nad oblake, nego treba promatrati Zivotne prilike
lelCli«.18

5. Autobiografija u uZem smislu

S obzirom na sudjelovanje pripovjedaca u radnji, djelo je autobiografija u
uzem smislu koju karakterizira kontinuirano retrospektivno pripovijedanje
o osobnome zivotu.!® Autor, pripovjeda¢ i lik identi¢ni su i u prvom su licu,
$to mozemo zakljuciti prema cinjenicama iz kazivaceva zivota (pripovijeda o
dogadaju u kojem je sudjelovao kao »dragovoljac« osam mjeseci). Autodije-
getsko pripovijedanje tematski je povezano iskljuc¢ivo s prostorom i vremenom,
iako je djelo pisano viSe romanesknim stilom ugrubo odredenim tek pojedinim
faktografskim cinjenicama (npr. odredenost vremena radnje godinom 1878.).
Autobiografskim pripovijedanjem kontinuirano se slijede dogadaji koji se Zele
prikazati. Ono se na nekim mjestima prekida dijalozima izmedu likova kako bi
se naglasila autenti¢nost opisanih dogadaja (Ispricah mu sve i zakljucih: — Da
Jje uistinu bio neprijatelj na drugoj strani doline, ne bih ja bio pusio. — Kapetan
kimnu i rece: — To vam vjerujem.) ili monologom kojim se opisuje $to se zbiva-
lo oko subjekta u odredenoj situaciji. Biblizmi u takvom kontekstu pridonose
poistovjecivanju autora s likom jer Citatelj uvazava ozbiljnost i stvarnost opisa-
noga trenutka. Time autor naglaSava odnos osobne pripovijesti prema opéem
stanju u zbilji.

U autobiografiji se isprepli¢u drustveno i fikcijsko vrijeme odijeljeni refleksi-
jama iskustva stecenoga tijekom Zivota. One su dopuna diskursu u onim situa-
cijama u kojima je trebalo odrediti odnos subjekta prema prostoru, osobama
i dogadajima unutar njega. Retrospektivno pripovijedanje na razini fikcijskoga
vremena odraz je osobne povijesti koja je u uzro¢no-posljedi¢noj svezi s nacio-
nalnom povijeséu.

Osim povijesnih epizoda koje prevladavaju, pojedine scene usmjerene su i na
odnose unutar zajednice, osobito odnose izmedu pripovjedaca i lika Ernesta koji
mu je jedina bliska osoba u trenutnoj situaciji. Kao jedan od njegovih, krs¢anske
je vjeroispovijesti pa se pripovjeda¢ u digresijama cesto referira na religioznu
zbilju.

Ernesto me znacajno pogleda. Nismo se htjeli ograditi proti sumnjicenju Stanina
oca. Nismo mu se ni ¢udili, nego slegosmo ramenima i ispadosmo iz kuce. (216.)

Ernestu javljase otac, da mu je Bog dao sincica, cila i zdrava...

Tematizirano vrijeme deskriptivnoga je tipa jer se odreduje uglavnom
romantickim opisima karakteristicnosti krajolika u odredeno godiSnje doba,
obiljezeno tek rijetkim faktografskim podatcima (danima i mjesecima).

18 Vidi. Eugen Kumici¢, Izabrana djela, 1, PSHK, 46, Zagreb, 1968.
19 Helena Sabli¢ Tomi¢, Modeli suvremene hrvatske autobiografske proze, Zagreb 2001., str 50.
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Bijase petoga rujna, jednoga cetvrtka, negdje oko podne, kad puce pred nama ve-
lika dolina Cadavica. Ve¢ hodasmo treci dan. Sunce bi kadsto provirilo kroz oblake
i rasvijetlilo cas Sume cas zelene pasnjake. (263.)

6. Kronoloski omedena autobiografija

S obzirom na odnos autobiografskoga subjekta prema kategoriji vremena,
djelo je kronoloski omedena autobiografija u kojoj se tematizira to¢no odredena
dimenzija drustvenoga vremena u kojemu je egzistencijalna ugroZenost subjekta
legitimirana vanjskim utjecajima.?’ Vremenska odredenost posljedica je zbivanja
u izvanjskome prostoru (rat) pa je to drustveni tip kronoloski omedene autobio-
grafije. U njoj se kontinuirano opisuju zbivanja u privatnome i socijalnom prosto-
ru, a pripovijedanjem se prate promjene stanja subjekta i kontekstualizira njegov
odnos prema prostoru i zbivanjima u njemu. Kronologija dogadanja posljedica
je zbivanja u izvanjskome prostoru, a pripovjedac u prvome licu biljezi promjene
vlastitoga stanja tijekom opisivanih dogadaja.

Stadoh silaziti u dolinu Cadavicu. Jos nikada u svojem Zivotu nisam bio tuzan
i ojadan kao onoga dana, na onoj blatnoj cesti sto se je vukla kroz viaznu, muklu i
pustu Sumu. (265.)

Dominantne su narativne tehnike retrospektivno pripovijedanje, autorefe-
rencija i unutarnji monolog.

Kad bi sunce stalo pripicati, legli bi oni u hlad, pa tvrdo usnuli. Ja sam tada leZao
pod granatim orahom i tocno biljeZio sve zgode i nezgode svoga boravka u Bosni.
Kad bih se umorio, razmisljao bih kako da opisem neke »utiske« pa bih se zaboravio
i zagledao u divnu okolinu, u grad, u tolike munare. (249.)

Ne bih danas znao kazati kako mi bijaSe pri srcu kad mu pokrih lijepo i izmuceno
lice zemljom, ali u ovaj cas kad pisem ove retke meni se pricinja kao da osjecam na
usnicama studeni dodir njegova cela. (271.)

Cekam smrt i Zelim, da se prolomi nebo nada mnom, da mi se zemlja provali
pod nogama. (239.)

Vjerodostojnost i autenti¢nost informacija ovjerena je autodijegetskom nara-
cijom pripovjedaca iz pozicije svjedoka koji je vidio rat svojim o€ima. Izdvajajuci
pojedine epizode, autor opisuje onodobnu druStvenu sliku, ali i vlastite frustra-
cije i strah. Kontinuitet pripovijedanja narusava se introspekcijom koja otkriva
subjektove najintimnije misli. U takvoj vrsti autobiografije, Sto se moze i§Citati
i na primjeru ove, analepsama odnosno retrospekcijama prikazuju se pojedini
dogadaji povezani s trenutnim dogadajima, a pripovijedanjem se prate promjene
stanja subjekta u kontekstu dogadanja.

Promatrajuci Agnezinu sliku, sjetih se kako sam jednom putovao s tom lijepom
gospodicom iz Rijeke u Istru... (277.)

20 Isto, str. 86.
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7. Putopisni tip autobiografskoga diskursa

S obzirom na tip autobiografskoga diskursa, autobiografija je najbliza puto-
pisu, u kojemu se identitet autora tekstualno proizvodi u prikazivanju stvarnih
putovanja.?! Tako mu cilj nije isklju¢ivo prikazivanje krajolika, ljudi i znameni-
tosti, nezaobilazna je njihova vaznost u naraciji. Subjekt pripovijeda i opisuje
iskustva povezana s putovanjem, prikazujuéi se ovisno o poziciji i situaciji u kojoj
se trenutno nalazi. On je »postupak izravne ili neizravne karakterizacije putnika,
promatraca i pripovjedaca.«?2 Pripovijedanjem i opisivanjem prikazuje dogadaje,
a ujedno postiZe i literarnost teksta, za razliku od pukoga izvjeStavanja. Put kojim
subjekt prolazi naznacen je kratkim opisom krajolika karakteristicnoga za poje-
dino mjesto, a dalje se razvija u naraciju prepletanjem pejzaznih, povijesnih,
socijalnih i intimnih dijelova pripovijesti. Autenticnost mjesta i vremena radnje
naglaSava pisanjem u prvome licu.

Cijelu je noc¢ kidala oluja. Ujutro sidosmo sa vrleti u tabor, prosav uz tvrdu koja
je nesto slicna gradu Trsatu. Kao Sto Sumi Sana pod Kljucem, prasi se Rjecina pod
frankopanskim kulama. (283.)

Sam narativni okvir putovanja slabo je izrazen jer nas subjekt obavjestava o
razlozima odlaska, pripremama i povratku s putovanja tek u tolikoj mjeri da ih
mozemo predvidjeti sami ovisno o vlastitoj masti. Vrijeme putovanja ograni¢eno
je unutar jedne godine, no trajanje pojedinih etapa putovanja tek je ponegdje
naznaceno. Razlika izmedu vremena zbivanja i vremena pripovijedanja ocituje
se u konstantnoj uporabi aorista i imperfekta, $to ostavlja dojam arhai¢nosti i
poprilicnoga prolaska vremena izmedu tih dvaju dogadaja, cemu moze biti dokaz
i objavljivanje djela gotovo desetak godina poslije.

8. Odnos autobiografije i putopisa

Maticna sredina, kako ju Duda naziva, trajno je putopiscevo uporiste, pa uspo-
redba inozemnoga svijeta s domacim i pronalazenje tragova prisutnosti vlastite
nacionalne kulture u stranoj ¢ine mjesta zanimljivosti i promjene jer se rijetko
nesto odvija u vlastitome prostoru. Obavijesti o drugim ljudima i zgodama na pu-
tovanju izmedu mjesta i gradova ¢ine ustroj pripovijesti zanimljivim i privlacnim
recipijentu. Fingiranje i napete situacije pripovijest drZe interesantnom i poti-
cajnom Citatelju, pa se autor nerijetko sluZi fikcijom upletenom u istinu kako bi
jos bolje zaintrigirao Citatelja.

Tumacenjem djela kao putopisa vjerodostojnost opisanoga opet dolazi u pi-
tanje. U putopisu se ¢esto izvjeStava o stranoj kulturi i baStini. Dugi romanticarski
opisi krajolika svjedoce o pripovjedacevoj agoniji i iscrpljenosti; videni su iz kuta
promatraca koji na njih gleda kao na nove nedace, prijetnje i poteskoce. Ispripo-

21 Isto, str.112.
22 Dean Duda, Prica i putovanje, Zagreb 1998., str. 111.
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vijedano putovanje pojedinacno je i konkretno, ali nije nuzno autenti¢no i vje-
rodostojno. Ono je odraz pripovjedaceva interesa i trenutnoga raspolozZenja, no
nije nuzno slika stanja kakvo doista jest.

Sve na doseg oka bijasSe gorovit kraj, a oko nas jaruge, ponori, silne i ropave klisu-
re. U onom kutu Bosne zbilo se toliko prirodnih strahota, kakvih jo$ nisam bio vidio.
U dnu velike kotline dizala se magla, a nad tom maglom, na bocini kotline, prosulo
se mnogo kuca. U tom selu bijahu sami muhamedanci, ljudi osioni i oporni, junaci
i razbojnici, kako nam kazivahu »Vlasi«. (230.)

S obzirom na to da je Kumici¢evo putovanje smjeSteno u pripovjedacu ne-
poznate prostore (u romanti¢arskom kontekstu egzoti¢ne) prepune novosti
i zanimljivosti, ono djeluje i kao uloga u kojoj se pripovjedac ili lik realizira,
poistovjecujuci opis krajolika i emotivno raspoloZenje. Duda poistovjecuje pu-
tovanje i pripovijedanje jer je potonje rezultat putovanja. Putopis ipak pripa-
da nefikcionalnim proznim oblicima jer fikcija ne ¢ini tematsku okosnicu. Pri-
povijedanje i opisivanje postupci su koji ovaj zanr ¢ine donekle vjerodostojnim
umjetnickim tipom diskursa. Literarizirani putopis, kao $to je Kumicicev, u
sredisSte stavlja subjekt i njegova opazanja, a manje su prisutni izvjestaji i doku-
mentarne informacije svojstveni putopisu kao dokazi vjerodostojnosti. »Oslablje-
na dogadajna struktura«?3 nije u funkciji narativnih postupaka, nego je rezultat
»putnikove« izvjeStajne teZnje o prikazu prostora i vremena u koje je uklopljena
njegova osobnost i dozivljajni svijet.

9. Dnevnicki model autobiografskoga diskursa

Preostaje joS odrediti specificnost odnosno model autobiografskoga diskur-
sa koji Sabli¢ Tomi¢ dijeli u tri velike skupine: dnevnike, memoare i pisma.>*
Iako »realizam prigrljuje memoarski tip svjedo¢anstva«?, Kumicicev se tekst
ne moze u potpunosti poistovjetiti s memoarom jer ovaj zanr podrazumijeva
svojevrsno dokumentiranje. Kumicic¢evo djelo pruza tip ratnoga diskursa koji je
blizi ispovijesti sudionika u ratu. S obzirom na teorijske postavke kojima Sabli¢
Tomi¢ razlikuje dnevnike i memoare, moze se zakljuciti kako je ovaj autobio-
grafski diskurs najbliZi dnevniku jer subjekt opisuje vlastite doZivljaje i refleksije
na izvanjski prostor i samoga sebe, iako se od njega udaljava time Sto dogadaje iz

23 Isto, str. 54.

24 Za razliku od nje, Catherine Drinker Bowen u svojoj knjizi o biografiji donosi podjelu na pri-
povjedni (narrative), aktualni (fopical— subjekt prikazan u tematiziranim poglavljima) i esejski
(essay — subjektivnost bez ¢injenica) oblik diskursa. Djelo Pod puskom pisano je, naravno, tipic-
nim pripovjednim oblikom. Usp. Drinker Bowen: 11.-14.

25 Usporedi. Andrea Zlatar, Autobiografija u Hrvatskoj: nacrt povijesti Zanra i tipologija narativnih
oblika, Zagreb 1998, str. 102. Dr. sc. A. Zlatar-Violi¢ (1961.) redovita je profesorica na Odsjeku
za komparativnu knjizevnost Filozofskog fakulteta u Zagrebu, bavi se projektima istrazivanja
suvremene hrvatske knjizevnosti u europskom kontekstu, uredni¢kim i novinskim poslovima,
objavljuje znanstvene radove i eseje. Interesna podrucja su joj autobiografija, fikcija, biografski
identitet i kulturalni identitet u zemljama u tranziciji.
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zbilje ne opisuje izravno. Bez obzira na to $to je Zanr u podnaslovu odreden kao
»zapisi«, §to ostavlja dojam izravnoga prenosenja zbilje, ve€ je prije spomenuta
kategorija vremena u kojoj se radnja odvija. Autoreferencijom u tekstu subjekt
odnosno autor obavjeStava Citatelja da je tijekom putovanja izgubio zapise.

Zao mi je §to nisam nasao svoga tele¢aka, jer sam u njem nosio svoje biljeske.
(274.)

Sredi$nja tema kojom se bavi subjekt dnevnika jest samoidentifikacija unutar
vlastite egzistencije. Dnevnik je dokument o osobnome Zivotu utemeljenome na
¢injenicama, ali je u isto vrijeme i knjiZzevno—estetski prozni tekst u kojemu se
stilski oblikuju dogadaji i refleksije.?* Odnos medu dogadajima, koje je subjekt
zapisao radi zanimljivosti, i nacin njihova medusobnoga povezivanja u naraciju
rezultat su osobnih videnja dogadaja te subjektova odnosa prema njima i sebi u
njima. Religioznim digresijama kaziva¢ i ovdje tumaci stvarnost, izdvaja znacajne
dogadaje i ukazuje na psiholosku situaciju kao rezultat vlastitih razmisljanja.

Tko se cuva, Bog ga cuva, a ja se cuvam, pa se nikoga ne bojim.

Kada se djelo Cita, zaista se dobiva dojam ¢itanja dnevnika, no zbog oskudnih
faktografskih podataka citatelj se ne moze oteti dojmu sumnje u autenti¢nost
onoga o ¢emu pripovjedac govori. Iako ovo djelo nije reprezentativan primjer
dnevnic¢koga diskursa, znatno je sli¢nije njemu nego memoarskomu. Ono §to
memoare razlikuje od dnevnika jest to da memoarski subjekt primarno daje in-
formacije o svojoj okolini, dok je u autobiografijama on srediSte svih perspektiva
i nastoji se spoznati njegova potpunost, a ne samo jedna dimenzija. U memoari-
ma je takoder naglaSena historiografska crta kojom se Zeli posti¢i relevantnost i
autenti¢nost, a ne literarnost.?’” Ono §to dnevnike razlikuje od memoara jest i to
da se vremenski razmak izmedu dogadaja i pisanja o njemu svede na minimum.
Iako ovdje to nije slucaj, donekle je opravdan autorov postupak jer u nekoliko
navrata u tekstu podsjeca da je spise izgubio nesretnim slucajem.

Bududi da tipologiju dnevnika karakteriziraju odnos istine i fikcije, subjektov
polozaj, izbor teme, kategorija vremena i strategije oblikovanja, djelo Pod
puskom pripada povijesnome dnevniku koji tematizira dogadaj relevantan za
socijalnu, politicku, kulturnu i povijesnu dinamiku prostora u kojemu je legiti-
miran, a taj je dogadaj, jasno, rat.?8 U ratnome dnevniku subjekt nastoji opisati
borbene dogadaje koje je vidio vlastitim o¢ima i zabiljeZiti intimne frustracije
koje prozivljava tijekom sukoba.

Ne bih danas znao kazati kako mi bijase pri srcu kad mu pokrih lijepo i izmuceno
lice zemljom, ali u ovaj cas kad piSem ove retke meni se pricinja kao da osjecam na
usnicama studeni dodir njegova cela. (271.)

Bitna je tema Kumiciceva djela Pod puskom vlastito videnje i osobno iskustvo
pa je literarni dio najizraZeniji na intimnoj razini dnevnika. Receno je poja¢ano
opisima krajolika i meduljudskih odnosa i, kako je receno, religioznom optikom.

26 Helena Sabli¢ Tomi¢, Modeli suvremene hrvatske autobiografske proze, Zagreb 2001., str. 122.
27 Isto, str. 188.
28 Isto, str. 158.
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Unato¢ tematskoj odrednici koja ga je uvrstila u ovu kategoriju, djelo se moze
promatrati i kao romansirani dnevnik, potkategoriju literariziranoga dnevnika
(prvenstveno zbog prevlasti literarnosti, a ne iznoSenja pukih ¢injenica) ¢ija je
osnovno obiljezje »opisivanje vjerodostojnih ¢injenica koje se oblikuju u vjerojat-
nim opisima dogadaja i likova.«?? Stvarnost se oblikuje tako da autor iz pozicije
svjedoka pripovijeda o drugima iz skupine i njihovim dozivljajima. Jo$ je neko-
liko karakteristika ovoga diskursa koje ga odvajaju od dosad spomenute klasifi-
kacije pa bismo ga mogli uvrstiti i u potkategoriju — pseudodnevnik.3® U njemu
se neposrednos¢u biljeZzenja vremena nastoji relativizirati vaznost datumskoga
odredenja. Sumnja u istinitost zabiljeZenoga izraZzena je nedostatkom navodenja
dokumentarne grade i datuma (Jednog mi dana javise... 284.), a visok stupanj
literarizacije usmjeren je prema sadrZaju, a ne formi teksta.

Zakljucak

Cilj zanrovskog odredenja djela Pod puskom nije bio svrstati ga u cvrste
okvire, nego na temelju opc€enitih knjizevnih izrazajno—sadrzajnih zakonitosti
(odnos autor — pripovjeda¢ — lik, odnos prema vremenu, elementi dnevnika
i putopisa) prikazati specifi¢nosti odrednica autobiografskoga korpusa. Takav
je diskurs zbog izrazite formalne nejedinstvenosti (istodobno ga karakterizira i
fikcionalnost i transparentnost i referiranje na zbilju) zanrovski tesko definirati
pa se u teorijskim tekstovima razlaZze o njegovim hibridnim oblicima. S obzirom
na identi¢nost autora, pripovjedaca i lika u retrospektivnome pripovijedanju o
dozivljajima iz Bosne, nesumnjivo je da je djelo autobiografija. Tematizirano
drustveno i fikcijsko vrijeme deskriptivnoga tipa, odnos osobne povijesti prema
opéem stanju u zbilji i toéno odredena dimenzija drustvenoga vremena ukazuju
na drustveni tip kronoloski omedene autobiografije. Kontinuitet retrospektivno-
ga pripovijedanja narusava se introspekcijom koja otkriva subjektove najintim-
nije misli, ¢cime se utvrduje vjerodostojnost i autenti¢nost pripovjedaca kao svje-
doka. Autenti¢nost mjesta i vremena radnje naglasava se pisanjem u prvome licu.
Pripovijedanjem i opisivanjem prikazuju se dogadaji, a ujedno postize i literar-
nost teksta, za razliku od pukoga izvjeStavanja.

Na temelju sadrZajnih i estetskih kriterija pokuSali smo tekst definirati unu-
tar autobiografskih odrednica koje otkrivaju ne samo piS¢eve doZivljaje, nego i
sposobnost prenosenja zbilje u literarni izraz. Djelo ne moZemo u potpunosti
poistovjetiti s memoarom jer on podrazumijeva svojevrsno dokumentiranje. Ovaj
je tip ratnoga diskursa bliZi dnevnickoj ispovijesti sudionika u ratu jer subjekt
opisuje vlastite doZivljaje i refleksije na izvanjski prostor i samoga sebe, iako se
od njega udaljava time $to dogadaje iz zbilje ne opisuje izravno. Kumicicevo se
djelo ni sadrzajno ni Zanrovski ne moze postaviti u ¢vrste okvire jer putopisnom

29 Isto, str. 175.
30 Isto, str. 170.
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formom autobiografskoga diskursa izmice poetickim i estetiCkim normama, a
svojom sintezom proznoga oblika i lirskih opisa izmic¢e okvirima kanonskoga
oblika.

Autobiography as a Genre in Pod Puskom [At Gunpoint] by Kumicic¢

Dean Slavic®, Aleksandra Damjanic¢**
Summary

This article deals with the problem of the autobiography as a genre and its func-
tional stratification through the example of the work Pod puskom [At Gunpoint] by
Kumicié. In literary theory the concept of autobiography is difficult to define, primar-
ily because of the author-narrator-character relationship, but also because of the
blending of truth and fiction in such forms of prose as are often diverse in their mode
of expression though similar in content. The relationship between the three entities
author-narrator-character is defined in the context of religiosity, since it affects one’s
subjective understanding of reality. In texts on literature history Kumici¢’s autobio-
graphical work is defined in various ways, and this is a result of both the problem of
defining autobiography and also the author’s stylistic polyvalence. Namely, Kumici¢
wrote at a time when Realism flourished, still he used the literary techniques of Ro-
manticism, as also elements of the travelogue.

Key words: autobiography, travelogue, diary, Eugen Kumicié¢, Pod puskom [At
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