I. NOVAK — PREDSJEDNISTVO SPITH-e

ULOGA DRUSTVA AGRONOMA U OSTVARIVANJU
»AKCIONOG PROGRAMA SKH NA PITANJIMA DALINJEG
RAZVOJA DRUSTVENO-EKONOMSKIH ODNOSA ZA BRZI

RAZVOJ POLJOPRIVREDE«*

Savez poljoprivrednih inZenjera i tehni¢ara Hrvatske okuplja u svojim
dru$tvima najveé. broj struénih kadrova u poljoprivedi i onim oganizacija-
ma udruZenog rada koje su u funkciji proizvodnje ili oko 5.000 poljopriv-
rednih inZenjera i tehniCara. Savez je kolektivni ¢lan RK SSRNH te je
znacajni Cinilac u donoSenju, tumadenju i provodenju svih zmadajnijih ak-
tivnosti u poljoprivredi i selu. I do sada su na$i ¢lanovi bili uvijek tamo
gdje se odvijala bitka za viSe hrane, za promjenu drus$tvenih odnosa u po
ljoprivredi i selu, od Mjesne zajednice, OOUR-a i zadruge, njihovih asoci-
jacija pa sve do organa republike i federacije. Prema svemu sudedi, sada
se nalazimo u vremenu u kojem de naSe organiziranje ili neangaZiranje
imalti bitan utjecaj za daljnji razvoj poljoprivrede i sela. Velika traZnja
hrane u nas { u svijetu, a male drudtvene povr$ine u odnosu na ukupne, a
jo§ manje one u individualnih proizvodada, deagrarizacija i senilizacija sela
i do sada bez bitnih promjena strukture kori$tenja zemljiSta zahtijevaju ma-
ksimalno angaZiranje strudmih kadrova u povecanju produktivnosti i prinosa,
kao jedan od bitnih ¢imbenika dohotka.

Doazvolite mi stoga da iznesem glavne ciljeve i putove daljnjeg razvoja
drustveno-ekonomskih odnosa za brii razvoj poljoprivrede o Cemu je 12.
plinum CK SKH donio »Akcioni program«, a mi ¢emo ga mo<éi efikasnije
provoditi ako bolje upoznamo sadrZzaj »Programa« kao i radni materijal za
donoSenje »Programac.

Rast ukupne primarne poljoprivredne proizvodnje, narocito ratarske,
odvijao se po nizoj stopi od planirane. Odstupanje ostvarenog od planiranog
obima ratarske proizvodnje, odrZavalo se na stvaranje medugradskih dispro-
porcija unutar poljoprivrede, prije svega u odnosima proizvodnje sto¢ne
hrane i proizvodnje mesa, i zaostajanja u razvoju poljoprivrede u odnosu
na prehrambenu industriju. Razvoj poljoprivrede u brdsko-planinskom pod-
rucju i na otocima jo$ viSe zaostaje.

Stopa rasta ukupne poljoprivrede za razdoblju 1975 — 80. u naSoj Re-
publicj iznosi 3,8%, od Cega druStveni sektor 7,4%, a individualni samo 0,2%,

Poznato mam je da na trzi$tu hrane vladaju krizna stanja i nestaSice
klju¢nih proizvoda, a kvalitet i asortiman prehrambenih proizvoda ne za-
dovoljavaju. Prisutne su i protivrjeénosti izmedu proizvodafa sirovina i pre-
radivafa, ratarstva i stolarstva, proizvodada i potro$aca, kako na mikro
tako i na makro planu.

Dr lvan NOVAK, dipl. inZ., Predsjednitvo Saveza poljoprivrednih inZenjera i tehnitara Hrvatske ZAGREB
* Referat odrzan na Godi8njoj skupstini SPITH-e 17. XlI 1980. god.
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Na prvom mjestu treba istaéi zaostajanje razvoja krupne moderne agro-
industrije proizvodnje na bazi udruzivanja rada i sredstava zasnovanog na
dohodovnim osnovama, a zatim na udruZivanju individualnih poljoprivredni-
ka, koji drze dominantne ratarske i stofarske kapacitete, fakticki nije is-
tinski nj zapocelo, pa se za ovo podrucje moze konstatirati da zaostaje kako
po opsegu tako i po sadrZaju iza drus$tvenih moguénosti i potreba, premda
na jednom i drugom podruéju postoji i dobrih rezultata.

Sve se to odvija u vremenu kada se dostignucéa tehnitko-tehnoloske i zna-
nstvene prakse ne koriste optimalno, a prodor: i Sirenje inovacije odvijaju
se sporo.

Sazrelo je sazmanje, da do udruZivanja rada i sedstava ne moZe doci na
* programima koji ne bi podivali na visokoj produktivnosti rada, kao i na vi-
sokom dohotku po zaposlenom a u ¢emu pravi stru¢n’ programj j strucni
kadar ima presudnu ulogu.

Uzroci za$to se danas u agraru ostvaruje nizak dohodak po zaposlenom
i u odnosu na kori$tena poslovna sredstva su viSestruki, ali su najvaZniji:
niska produktivnost rada unato¢ kori$tenju modernih sredstava za prozvod-
nju, niski prosjeéni prinosi po jedinici povrSine sa stagnacijom visih prinosa
na druStvenim povrSinama neracionalan nain ishrane u stocarstvu, a po-
sebno zaostajanje cjelokupne tehnologije govedarstva drudtvenog sektora
osim u tovu goveda. Zbog te$kog poloZaja proizvodaca u poljoprivredj traZi
se izlaz gotovo iskljufivo u politic: cijena ili mekom drugom instrumentu
ekonomske politike, a $to djeluje vise stagnantno, nego poticajno.

Za realizaciju razvoja poljoprivrede bitno je podru¢je udruZivanja rada
i sredstava u cjelini. Proces wdruZivanja treba obuhvatiti, udruZivanje selja-
ka medusobno, udruzivanje radnika i seljaka koji rade u pojedinim radnim
cjelinama procesa rada neovisno o vlasni§tvu nad zemljom, udruzivanje
proizvodada sirovina s preradiva¢ima i doradivadima sirovina, udruZivamje
proizvodada opreme s korisnicima opreme, udruZivanje prometnih orga-
nizacija s proizvodadima hrane i to sve na bazi planiranja zajedniCke pro-
izvodnje i zajedni¢ke prodaje odnosno zajedniCkog ukupnog prihoda i do-
hotka. Cijeli ovaj proces koji je uspostavljen novim Ustavom i Zakonom
o udruzenom radu nailazi na te§kode, jer ga je veoma teSko pokrenuti na
sada$njim razvojnim programima produktivnosti i prinosima. Upravo smo
mi struénjaci pozvani da udruZenom radu ponudimo ili s njim koncipiramo
visoko dohodovne programe, uz svjesno i maksimalno iskoriStavanje proiz-
vodnih kapaciteta.

Razli¢iti nivo ekonomiénosti radi niZzih prinosa dovodj iz godine u go-
dinu do promjena u strukturi ratarske proizvodnje. Svaki je mali nesklad
bitno naru$avao strukturu i bilancu proizvodnje kako na drustvenom tako
i na privatnom sektoru, jer se stalno traZj paritet u odnosu na cijenu naj-
akumulativnijeg proizvoda, a manje se kritidki analizirala proizvodnost rada
i visina prinosa pojedinih kultura na pojedinatnoj parcel:. Nismo u svim
organizacijama udruZenog rada davali za pojedinaénu parcelu tehnologiju
uredenja parcela, programe prinosa prema sorti ili hibridu, namjensku pro-
izvodnju za odredenu upotrebu. U nas je priswtno uopcavanje gnojidbe i te-
hnologije bez selektivnosti na potencijale tla i biljke. Ucesée direktnog rada
u biljnoj proizvodnji na dru$tvenim gospodarstvima je smanjeno, alj ostaje
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problem tehnolo$kog viska radne snage u osnovnim, radnim i sloZenim or-
ganizacijama agroindustrijskog kompleksa, $to u biti onemogucuje poveca-
nje proizvodnosti rada u skladu s porastom opremiljenosti ove proizvodnje
modernim sredstvima za proizvodnju.

Tako se za kvintal pSenice tro$i 30 minuta direktnog rada u 3to nisu
ukljudene zajednitke sluzbe, niti svi bolesni i neposredno odsutni s posla,
te je produktivnost nekoliko puta niZa od one iz direkinog rada.

U biljnoj proizvodnji drustvemog sektora SRH na jednog direkino za-
poslenog radnika dolazi svega 17,5 hektara, a samo 11 ha ako im se priklju-
¢e oni koji za njih rade ili ne rade u zajednidkim sluzbama. U kombinatu
Vukovar, na jednog zaposlenog radnika dolazi 35 ha, a u SAD na mmogim
farmama ma jednog zaposlenog dolazi 100 hektara obradenog zemljSita, uz
niZu opremljenost. No to za nas nije samo tehnoloski problem, nego i so-
cioloski.

U proizvodnji svih biljnih kultura, mesa i mlijeka, jaja, riba, bitno je da
se ubududée ukljuduje na dohodovnim odnosima a ne kupoprodajnim svi
zainteresiran; subjekti kao 3$to su: znanstvene i stru¢ne organizacije, preh-
rambene industrije, zainteresirana unutarnja i vamjska trgovina, turisti¢ka
privreda, znacajniji potro$acki centri, materijalne ¢ robne rezerve i dr. Udru-
Zivanje rada i sredstava svih ovih subjekata mora se ostvarivati i na bazi
zajednidkog ukupnog prihoda ; dohotka s poljoprivrednim kombinatima
i zadrugama odnosno udruZenim individualnim poljoprivrednicima. Nas bi
glavni zadatak bio kao struke da se na dru$tvenom sektoru povecaju prinosi
do maksimuma i intenzivira struktura proizvodnje, a da se na privatnom
sektoru trzni viskovi plamiraju i ostvaruju na taj nacin da se oni unaprijed
bilansiraju i ugovaraju prije sjetve, ma principu zajedni¢ke proizvodnje
: dohotka, a ne na bazj kreditnih i kupoprodajnih odnosa kao do sada.

Povedana traZnja na svjetskom trziS§tu te naSe realne proizvodne mo-
gudost, omogucuju nam planirati znadajno povecanje izvoza proizvoda od
mesa i Zitarica, do povrtlarskih proizvoda jagodic¢astog i drugog voca, grozda,
vina, duhana, sjemenskog kukuruza, i drugih vrsta sjemena naSih selekcija
gdje moramo biti u tehnologiji i produktivnosti konkurentnj na svjetskom
trzistu.

Za nas kao Savez je bitno maksimalno angaZiranje i organiziranje oko
slijedeéih aktivaosti:

1. Kao 3to nam je poznato bioloki potencijali pSenice su iznad 100
mtc po hektaru, a znanstveni radmici rade za kapacitete i do 150 g/ha a
rezultati pojedinih kombinata i takmiCara za visoke prinose upuduju nas
na realno planiranje veéih prinosa od sada postignutih.

Prema jednom prijedlogu (Republickog komiteta za poljoprivredu) dru
Stvenj sektor bi trebao 1985. godine proizvesti na 10.000 ha 80 mtc pienice,
na 20.000 ha 75 mtc, na 70.000 ha 60 mtc, te na 30.000 ha 50 mtc ilj 61
mitc prosjecno, ako Zelimo proizvesti 800.000 tona psSenice, a privatni sektor
trebao proizvesti na 140.000 ha 42 mtc po ha, na 30.000 ha 35 mtc i na 65.000
ha 28 ili 37,2 q/ha u prosjeku ako Zelimo i na tom sektoru proizvesti 875.000
tona pSenice. Trebamo do 1985. godine proizvesti vise oko 500.000 tona nego
1980. a $to je neSto mniZe od ukupnog otkupa te godine. Za ilustraciju na-
vodimo podatak da je u Slavonij: i Baranji 1979. godine prosje¢ni prinos
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pSenice na drustvenom sektoru iznoso 50,5 mtc po ha, na individualnim
30,4 mtc po ha, a van tog regiona znatno nize.

Pad uces$éa pSenice u strukturi sjetve ma neudruZenom individualnom
sektoru koji iznosi oko 209/, treba nadoknadit: porastom povr$ina na princi-
pima udruzivanja individualnih proizvodada i prinosa na druStvenom sekto-
ru do 1985. godine, kao i Sirenjem i uredenjem povrSina, u ¢emu upravo
nase znanje i wmje$nost mora biti od primarnog znadenja. Trebamo utvrditi
svaku sontu i parcelu tehnologijom za visoko iskoriStemje kapaciteta tla
i sorte.

2. Genetski potencijali mnogih hibrida kukuruza krecu se iznad 200 mtc
zama po ha, a znanstveni radmici rade za kapacitete : do 300 g/ha, pa je
realna orijentacija da se na druitvenom sektoru i kod takmicara na visoke
prinose proizvodi vagon suhog zma/ha i to prije svega uredemjem zemlji-
Sta, gnojidbom i namjenskom proizvodnjom za stolarstvo. Drugim rije¢ima,
potrebno je orijentirati na jedan vagon suhog zrna po hektaru u prosjeku,
$to je mogude postici, jer za to postoje tehnolo$ka rjesenja, ali za to tre
bamo osigurati repromaterijal, kojeg do pu$tanja u pogon faze INE u Ku
tini necée biti na pretek.

Prema prijedlgu (Republiékog komiteta za poljoprivredu) drudtveni bi
sektor trebao na 50.000 ha proizvesti 100 mtc po ha, na 70.000 ha 85 mitc,
na 35.000 ha 70 mtc te na 10.00 ha 60 mitc ili 808 {i/ha u prosjeku privatmi
60 mtc po ha na 230.000 ha, 50 mtc ma 130.000 ha te 35 mtc, na 35.000
ha ili 54,55 g/ha u prosjeku. Na toj se osnovi olekuje 1985. godine 3.200.000
tona suhog zrna kukuruza a $to bi podmirilo program stoarstva i izvoza.
Nije malo 1985. proizvesti vise 1 milijun tona kukuruza nego pocetme 1980.
godine j to na istim povr$inama. Nasa struka treba dati odgovore kako i na
kojim povr$inama treba proizvoditi namjenski vagon zrna po ha, a $to e
nas najprije dovest: do vise kukuruza.

Zbog energetske krize, moguénosti racionalnije proizvodnje i Siroke upo-
trebe kukuruza u stoarstvu (gdje se tro$i do 909/y) orijentacija bi trebala
biti na direktnu upotrebu kukuruza s njive i to namjenski proizveden za
odredenu upotrebu, $to znadi da treba, gdje je to opravdano, izbjeéi suse-
nje i time iéj na smanjemnje cijene koStanja kukuruza. Treba ista¢i da ori-
jentacija na vagon zrna po ha { racionalniju upotrebu kukuruza i kukuru-
zinca trazi promjene u strukturi mehanizacije, hibridima a napose u pro-
mjeni odnosa ratarstva i stoCarstva.

3. Proizvodnja Sederne repe nije u skladu s kapacitetima Secerana, koji
su se rekonstrukcijom postojeéih i izgradnjom nove u Virovitici udvostru-
¢ili. Nama mora biti cilj da na postoje¢im i novim povrSinama druStvenog
sektora najmanje uvecanih za 10.000 ha dostignemo 6 vagona repe po ha
sa 170/, digestije. Secerane se trebaju angaZirati na udruZivanju ind:vidual-
nih proizvodada i da na udruZenim zemljistima tehmoloSki i tehnidki orga-
niziraju visoku proizvodnju.

4. Proizvodnja uljarica je ranijih godina bila atraktivna, medutim, sada
je opao interes za ovu proizvodnju, te se smanjilo uce$ée uljarica u struk-
turi sjetve. Potrebe koje se kre¢u do 150 hiljada tona uljarica (ne raunajudi
soju) traZe nova rjefenja prije svega u prinosnijim sortama uljane repice
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i suncokreta otpornim na bolesti i s visim randmanom ulja. Uljarice nam
k tome dobro dolaze kao pretkultura i u smislu boljeg koriStenja linije
mehanizacije.

5. Proizvodnju soje radi ulja i stodne hrane potrebno je djelomi¢no rje
S$avatj u zemlji, a djelomi¢no organizirati proizvodnju u zemljama u razvo-
ju, za $to veé postoje dogovori sa Tanzanijom.

Primjenom nove tehnologije moze se otvoriti proces mehanizirane pro-
zvodnje duhana na planta’ama od nekoliko tisuca hektara i najmodernijoj
doradi, $to bi pridonijelo vedoj rentabilnostj ove proizvodnje i ekspanzije
izvoza, ali ne zapostavljajudi udruZivanje individualnih proizvodada, koj: su
ovladali ovom tehnologijom ali na zasebnim, a ne udruZenim parcelama.

6. Proizvodnja povréa mora biti organizirana na industrijskim osnovama
na gotovo udvostruCenom proizvodnjom, $irim asortimanom i boljom kva-
litetom, a u ¢emu je struka malo angazirana, premda se ba$ na proizvodnji
povréa trazi visoko angaziranje struke daleko vede nego kod pSenice i ku-
kuruza. Posebno b: se trebali angaZirati na podruc¢ju Neretve i Mediterana,
gdje se mogu trostruko uvedati koli¢ine povréa, ako se ova proizvodnja
zasnuje na principima ZUR-a.

Proizvodnja povréa u staklenicima i plastenicima dolazi u obzir na kon-
tinentalnom podru¢ju samo mna bazi termalnih voda kao :zvora energije jli
uz proizvodnju bioplina, odnosno na Mediteranu na bazi primjene plastike,
Sto ovu proizvodnju pojeftinjuje.

1. Vocarstvo i vinogradarstvo, agrumarstvo i maslinarstvo mora biti za-
snovano isto tako na industrijskoj koncepciji proizvodnje, pogotovo novi
plantaZni nasadi na drustvenm sektoru, odnosno udruZenih poljoprivredni-
ka. Realizacija ovakvih programa treba da potiva na slinom konceptu ka-
kav je sada u fazi realizacije izmedu PIK-a Vukovar, PPK Zagreb i »Vode-
-export« Zagreb, zasnovan na zajedni¢kom prihodu i dohotku, a ne kupo-
prodajnom odnosu a $to treba biti osnova i u svim drugim programima u
bitci za visoki dohodak.

8. Kolike su moguénosti za ve¢u ratarsku proizvodnju na individualnom
sektoru pokazuju rezultati 15.000 ¢lanova klubova takmidara za visoke pri-
nose, koji ostvaruju prinose na nivou ili iznad prinosa drustvenog sektora
poljoprivrede u gotovo svim ratarskim kulturama, a kod kukuruza dosifu
prinos do 150 g/ha. '

9. Organizacije udruZenog rada su malo progirivale zemlji¥ne povrsine
posljednju deceniju i po. Zbog toga treba brie pro§rivati povrsine u dru-
Stvenom sektoru bilo kojim oblikom u kojem de poljoprivrednici nadi eko-
nomski interes da prodaju zemlju, da im se daju penzije uz odgovarajuéu
rentu te da se pokuSaju razraditi i drugi oblic:. Drustveni sektor se mora
osposobiti i za otkup i za udruZivanje drustvene i privatne zemlje na bazi
privla¢ne rente. A to se moZe posti¢i samo povecanjem produktivnosti rada
: dohotka.

U SR Hrvatskoj nalinjena je gruba projekcija koja predvida nekoliko
zahvata oko povecanja drustvenih obradivih povrSina i racionalnijeg koris-
tenja postojedeg zemljista.
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U vremenskom razdoblju do — 1985. godine melioriralo bi se oko 100.000
ha zemlji$ta, grupirala uzurpirana drustvena zemlja, koja po procjenama,
s usputnim kupovinama oko 40.000 ha, a hidromelioracijama bi se osposo-
bilo 20.000 ha dru$tvene zemlje.

U programu je predvidena i komasacija na 200.000 ha $to bi pridonijelo
objedinjavanju parcela individualnog posjeda, koji je sada razdobljen na
18 milijuna parcela a uz to grupiranje razbacanih u svemu tome naSa stru-
ka treba dati prave programe za kori$tenje i privodenje kulture te zemlje,
a posebno programiranjem komasacije kultura na komasiranim povrsinama,
kao §tu su polje duhana, repe, voca, vinograda, krme ili paSnjaka.

Veliki je dio obradivog zemljiSta napudten ili se nedovoljno intenzivno
obraduje. Oko 15" posto drustvenog zemljidta i 10#/0 privatnog se ne obra-
duje. Glavni su razlozi napustanja obradivih povrdina ili nedovoljnog kori-
$tenja neuredenost tala za visoka ulaganja, usitnjenost, deagrarizacija ise
nilizacija sela.

Za programe Sirenja dru$tvenih povriina posebmo su povoljni uvjeti
u melioracijama sliva Save, kao $to je sada program »Crnec polja«, a sutra
Lonjsko polje u slivu Save, Neretve te Drave u cjelini. Za ove programe
trebaju pokazati ve¢i interes prehrambena industrija, industrija peradarstva,
svinjogojstva i govedarstva. »Crnec polje« i »Lonjsko polje« treba biti po-
ticaj zagrebackoj prehrambenoj industriji, robnom prometu i drustveno-po-
litickim zajednicama, koje taj interes za sada ne pokazuju, a niti nemaju
pravog pristupa tim problemima.

10. Dohodovno i organizacijsko uskladivanje stoCarstva i ratarske pro-
jzvodnje otvara za nasu struku i uopce nove mogudnostj u sto¢arstvu. Prije
svega ée se objedinjavanjem ratarstva i stocarstva iskljuciti potreba suSenja
kukuruza, teZiste ¢e biti na silaZi i sjenazi, te na dvije Zetve godisnje, a ne
kao do sada kada nam je u Cistom ratarenju zemlja ostajala i do 6 mije-
seci neiskoritena. Te odnose bi trebalo drugalije koncipirati i samouprav-
nim organiziranjem jedinstventh OOUR-a ratara i stocara.

Takav ¢e nas program dovesti do procesa reciklaze izmedu zemljiSta
i zivotinja i do drugacijeg koncipiranja gospodarenja zemljiStem i raspore-
divanjem rada u ratarstvu i stodarstvu. Sam proces reciklaZe i koridtenja
gnoja na nov nacin, omogucuje velike ustede fosilne energije, proizvodnjom
bioplina iz gnoja. Uz to gnojenje zemljista dobrom kombinacijom prirod-
nih i umjetnih gnojiva moze sjetvom odgovarajucih kultura, dati veoma
racionalne prinose u biljnoj proizvodnji, za stocarstvo, odnosno umjesto
sadagnjih prsjeénih krmnih 6.000 jedinica po ha &ak 20.000 krmnih jedimica,
po hektaru, a $to bl zajednékom stru¢nom timu ratara i stoara morao
biti glavni zadatak. Imamo vie primjera gdje smo to dobro zapoceli.

11. Govedarska proizvodnja, koja je od izvanrednog znadenja za cje-
lokupnu poljoprivredu, danas se nalazi u krizi. Na hektar obradive povr-
dine dru$tvenog sektora dolazi svega 0,025 krava, a na ukupne povrsine
drustvenog sektora 0,008 krava po hektaru. To je 20 — 30 puta manje nego
u poljoprivredi zemalja Zapadne Evrope, s kojima se na$ drustveni sektor
poljoprivrede po tehnicko-tehnologkom nivou moZe uporedivati.

Kriza govedarstva sa starenjem i deagrarizacijom javlja se, i na pri-
vatnom sektoru, gdje se takoder ocituje stalno opadanje njegovog brojnog
stanja.
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Treba naglasiti da je primamj pravac rje$avanja krize govedarstva ne
u poboljSanju sada$nje tehnologije i seljatkog nadina uzgoja postojeceg go-
vedarstva, nego u stvaranju nove tehnologije i ekonomike industrijske go-
vedarske proizvodnje u ¢emu nala struka mora zauzetj najaktivnije udedce
u kreiranju novina. Treba ista¢i da smo u tehnologiji proizvodnje govedeg
mesa donekle uspjeli, ali je to samo dio problema govedarstva. Uspijevamo
odrzavati i program selekcije goveda, gdje smo od uvoznika bikova sposob-
ni izvoziti. ,

Nova tehnologija mora osiguratj visoku dohodovnu industrijsku proiz-
vodnju govedeg mesa i mlijeka. Nova tehnologija u govedarstvu mora osi-
gurati da se na odredenoj zemlji$noj povr§ini moZe proizvesti dovoljno krme
za moderan govedarski pogon, i istovremeno da se na drugom dijelu tih
povrsina, koje ne sluZe neposredno toj svrsi, proizvodi znatno uveéana ko-
li¢ina visoko dohodovnih proizvoda za neposredno trZiste-Zitarice, $ecerne
repe, povréa i drugog, zahvaljujuéi povedanju plodnosti zemljista uz pomoé
govedarstva. Tako se dobija zaokruZeni reciklacijski sistem $to ratarstvo
i stoCarstvo stavlja u potpuno nove prozvodne, organizacijske i dohodovne
odnose.

Na tako zasnovanoj prizvodnoj jedinici govedarstva omoguéeno je mak-
simalno koriStenje nusproizvoda u ratarstvu i to tako $to se bitno smanjuju
transportne relacije za prijevoz slame, kukuruzinca, glave i lis¢a repe, ostat-
ka povréa i sl, kao i glavnih proizvoda za doti¢nj govedarski pogon — si-
lazni kukuruz, krmni kelj ili lucerna. Ovaj trenutak postaje jo$ znalajniji
uvodenjem kontinuiranog sistema koriStenja zemljista s dvije ili tri Zetve
godi$nje za program govedarstva. U takvom tipu jedinice za govedarsku
proizvodnju upotreba prirodnog gnoja u neposrednoj blizinj dobija na zna-
¢enju, zbog sve skupljeg umjetnog gnoja i sadasnjih visokih transportnih
troSkova baziranih na nafti i plinu.

Opisanj tip ratarsko-govedarske proizvodnje jedinice bazirane na novoj
tehnologiji uzgoja s ciljem dobivanja prvenstveno teladi i mesa, a sekun-
darno i mlijeka indikator je novih mogucnosti koridtenja zemlji$nih potenci-
jala, kao i punmijeg i racionalnijeg koriStenja ljudskog rada. U okviru je
problematike treba pristupiti ispitivanju mogucnosti iskori$tavanja mnasih
pasnjaka na brdsko-planinskom podru¢ju na novim programima govedarstva.

Sliénj modelj u smanjenom razmjeru odgovarali bj ¢ bili bi prihvatljivi
za udruZene poljoprivrednike, §to bi stvorilo osnovicu i perspektivu za nji-
hov ve¢i dohodak i dalje udruZivanje na programima zajedni$tva ‘zmedu
poljoprivrednika i njih s dru$tvenim sektorom.

Prema jednom prijedlogu (Republi¢kog komiteta za poljoprivredu i 3u-
marstvo) bilo bi nuZno 1985. godine proizvesti najmanje 93.000 tona govedeg
mesa umjesto 76.000 tona u 1980. godini, a §to bez novog industrijskog go-
vedarstva, nece biti ostvareno. Udio na$e struke je ovdje po tezini zadatka
najvedi i najtezi.

12. Razvoj svinjogojstva na industrijskim osnovama je mogude rjelavati
jer su nam poznati procesi prije svega samoupravnim povezivanjem OOUR-a,
koje drze, uzgajaju, kolju i preraduju svmje, s organizacijama udruZenih
kooperanata, uz koordinirano djelovanje poljoprivredne i veterinarske slui-
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be, sa selekcijom, znanstventh organizacija i omih koji proizvode kukuruz
i proteinske sastojke. Bez 2,600.000 komada svinja traznju ne¢emo zadovoljiti.

Prema prijedlogu Republi¢kog komiteta za poljoprivredu 1985. godine
trebamo proizvesti 163.000 tona svinjskog mesa umjesto 127.000 tona u
1980. godini u ¢emu je doprinos nade struke u daljnoj industrijalizaciji i
udruzivanju od bitnog znalenja.

13. U pristupu izgradnji industrijskih dru$tvenih farmi ovaca, kao i
drustveno-organiziranoj kooperacij:, neophodno je koristiti vlastita i strana
iskustva u genetici, selekciji i uzgoju ovaca, jer samo sigurna tehnolodka
i ekonomska rjeSenja mogu stvoriti interes za ovu proizvodnju a uzgoj
i iskoridtavanje koza ‘ma za neke krajeve veliko znacenje, kako u proizvod-
nji mesa tako i mlijeka. S obzirom pak na poznate zamjerke, njihovom uz-
goju potrebno je ozbiljno prouditi problem uzgoja koza kojima se ne bi
dovodilo u pitanje okoli§ — posebno $uma, kao i probleme i mogucnosti za-
snivanja intenzivnog kozarstva, kako na druStvenom sektoru, tako i u za-
jedni¢kim objektima udruZenih individualnih proizvodaca.

14. Konjogojstvo. Opadanje broja konja nastalo je primarno kao rezul-
tat uvodenja troktora u poljoprivredu i strojeva u transport. Ono je zaus-
tavljeno ili znacajno usporeno.

15. Industrijska proizvodnja peradi i jaja kojom smo u nasSoj zemlji
ovladali na dru$tvenom sektoru povukla je za sobom razvoj ove proizvodnje
u kooperaciji. Dosada nisu postignuti znatajni uspjesi u proizvodnji gus
¢jeg mesa pa tek predstoji znanstveni, strucni i organizacijski posao na ospo-
sobljavanju nosioca razvoja te vrste proizvodnje.

U daljem razvoju velike farme periodi i proizvodnje u kooperaciji na-
laze se pred znadajnim zadacima racionalizacije putem selekcije i hibridiza-
cije, bolje konverzije hrane, proizvodnje brojlera razlicite, odnosno vece
tezine od dosada$nje i istraZivanja mogudnosti upotrebe hraniva u razliCi
tim oblicima u svrhu postizanja veée rentabilnosti.

Do 1985. godine trebamo proizvesti najmanje 102.000 tone mesa peradi
umjesto 84.000 tona u 1980. godini, a u ¢emu je najveci problem osiguranje
dovoljnih koli¢ina kukuruza i proteinskih hraniva, a $to moraju rjesavati
zajednidki ratarij i peradari, na dohodovnoj osnovi i to prije svega ulaga-
njem u osvajanje novih povrsina uz Savu.

16. Potro$nja morske i slatkovodne ribe u SR Hrvatskoj i Jugoslaviji
je medu najnizim u Evropi. Tro§j se 2,5 kg morske i 2,3 kg slatkovodne
ribe po stanovniku godi$nje. Uzroci tako niske potroinje nalaze se u nizu
slabosti koje apterecuju ulov, preradu i promet ribe. :

Povecanjem produktivnosti rada u ulovu ribe, kao i u izgradnji brodova
bilo bi moguée u zajedmi$tvu lanca reprodukcije — od ulova, prerade, pro-
meta i potro$nje morske ribe vlastitim ude$éem, te sredstvima bamaka i
fonda za kreditiranje brodova i opreme, u medusobnom sporazumu razrije-
$it: ove probleme.

Dosada$nja istraZivanja u svijetu, pa i u nas na lagunarnom uzgoju
ribe i §koljaka su ohrabrujuéa. Postoje i prvi zahvati u Rovinju, Zadru i
Stonu, ali to ipak predstavlja odviSe skromnu proizvodnju gdje jo$ nisu
usvojeni svi elementi tehnologije.
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Stagnacija je prisutna i u razvoju slatkovodnog ribarstva i to kako u
prinosima po hektaru, tako i u izgradnji novih ribnjaka. Nema ozbiljnih
novih programa modernizacije postojecih i izgradnje novih ribnjaka, a
takoder izostaje uskladivanje planova razvoja slatkovodnog ribarstva s ure-
denjem slivova pojedinih rijeka.

Na koncu drugarice i drugovi, kolege i kolegice!

Planiranje i ostvarivanje visokog dohotka po zaposlenom mogude je
jedino znatnijim povedanjem prinosa osnovnih ratarskih kultura, uvode
njem dviju Zetvi i kori$tenjem nusprodukata biljne proizvodnje za stodars-
tvo, te oslobadaju¢i dio povrSina za intenzivou proizvodnju navodnjava-
njem za proizvodnju povréa, vocéa, grozda, sjemenarstva i ljekovitog bilja,
a posebno razvojem modernog govedarstva, svinjogojstva, preradarstva i
drugih grana stoCarstva, kao i slatkovodnog i morskog ribarstva, u skladu
sa sirovinskom osnovom razvoja i koriStenja preradivadkih pogona. Ovo
vrijeme s ovakvim zadacima naSem Savezu otvara $iroke moguénosti anga-
Ziranja svakog ¢lana Saveza u svim sredinama.

Ostvarivanje visokog dohotka po zaposlenom osnovni je motiv i za
$ire udruzivanje individualnih proizvodaca i njihovog zemlji$ta i selu j to
na privlaznim stru¢nih elaboratima. Na tom pak podrudju uz prave pro-
grame moZe na¢i posao najvedi broj ma$ih novih kadrova. Na tom po-
dru¢ju udruZene zemlje ili stolarstva privatne i dru$tvenme proizvodnje
imamo najmanje saznanja te se na tom podrudju moramo posebno orgami-
zirati i angaZirati. Taj bi posao morao biti primaran za nae razvojne i
tehnoloSke sluzbe na selu, ali ne zapostavljajué¢i dosadasnji rad kod robnih
proizvodaca.

Moramo biti svjesni da jedino snaZam, produktivan j ekspanzivan dru-
Stveni sektor moZe postati agens transformacije individualnog sektora,
inicijator i nosilac udruZivanja poljoprivrednika kao ravnopravnih subje-
kata na principima zajedni$§tva u modernoj proizvodnji. Sposobme organi-
zacije udruzenog rada drustvenog sektora u poljoprivredi s pravim visoko-
dohodovnim programima mogu iéi u zajedni¢ku proizvodnju s individu-
alnim sektorom i integrirati njegovu proizvodnu strukturu u ukupan raz-
voj agrokompleksa na konceptu moderne proizvodnje i dohodovnih odnosa.

Putem udruzivanja na selu treba uspostavljati takve odnose koji su
najve¢: dio poljoprivrednika i koji ostvaruju perspektivu za njihovo dalj-
nje unapredivanje. Pri tom ée se pojavljivati razliciti oblici — pocevsi od
proste koperacije i kupoprodajnih odnosa, do razliGitih oblika udruZivanja
rada, sredstava i zemlje u cilju veceg dohotka.

Sve je to mogude posti¢i ako se znanstveno-istraZivacki rad i sluzba
primjene $to CvrSce integriraju u razvojne programe poljoprivrede i sela.
Znanstveni radnici i njihove organizacije udruZenog rada trebaju putem
udruzivanja rada i sredstava sudjelovati u koncipiranju i provedbi atrak-
tivnih programa, a u suradnji s poljoprivrednim stanicama i razvojnim
sluzbama te zavisno od svog doprinosa u realizaciji dohotka, ucestvovatj u
njegovoj raspodjeli, a ne kao do sada crpsti svoj dohodak iz SIZ-ova i
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kupoprodajnth odnosa, o ¢emu ée na ovoj skupstini biti podnesen poseban
referat.

Moramo se na ovoj Skupstini dogovoriti kako éemo se organizirano kao
Savez ukljuciti u nove drustveno-ekonomske odnose u poljoprivredi zasno-
vanih na dohodovnim a ne kupoprodajnim odnosima. Znamost i struka su
dio i to onaj novatorski nase poljoprivrede te se tako moramo : postavljati,
a o ¢emu Ce biti rijeci u drugom referatu.

Ostvarivanje svih ovih zadataka i strategijskih ciljeva o kojima je bilo
rije&, neposredno zavisni prvenstveno od daljjeg razvoja krupne, visoko-
produktivne proizvodnje. Zbog toga nam osnovna orijentacija u narednom
razvoju poljoprivrede mora biti jo§ intenzivnije razvijanje krupne indus-
trijske visokoproduktivne proizvodnje na druStvenim gospodarstvima sa
postizanjem $to vecih prinosa i priroda i uporedo s tim na okrupnjavanju
udruzivanjem kapaciteta individualnih poljoprivrednih gospodarstava udruZze-
nih u zadruge i osnovme orgamizacije koperanata kao : onih neudruZenih s
drustvenim gospodarstvima.

Predsjednistvo nafeg Saveza dée aktivirati sva naSa drustva i &lanstva
na provedbj »Akcionog programa« SKH i to prije svega osposobljavanjem
drustava na terenu za aktivno ude$ée u razmatranju »materijala i Progra-
ma« te da svako drustvo razmotri na svom podrudju stanje i predlozj pro-
gram organizacije stru¢ne sluzbe za svoje podrucje. Nas je agronoma u
SRH dovoljno, ali neadekvatno razmjesteni i to viSe van primame proiz-
vodnje i van mjesta gdje se bije bitka za povecanje dohotka, a o Cemu ce
biti rijedi u slijedeéem referatu.
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H. ZLATIC
. NOVAK

ZNACENJE POLJOPRIVREDNE SLUZBE U RAZVOJU
POLJOPRIVREDE U SREDNJOROCNOM PLANU 1981—1985. GODINE

UuvoD

Nedvojbena je &injenica da je u proteklom mizu godina proizvodnja u
SR Hrvatskoj u cjelini postigla velike rezultate jer je proizvodnja hrane
od tog vremena do danas poveéana nekoliko puta. Drustveni sektor kao
osnova i model socijalistickog, samoupravnog poljoprivrednog gospodars-
tva dokazao je na mnogim primjerima visoke proizvodnje da je to jedini
put kojim nasa poljoprivredna proizvodnja moze i¢i u buduénost. Tu proiz-
vodnju nosili su i nose zajedno s radnicima u poljoprivredi, agronomi, in-
Zenjeri i tehni¢ari poljoprivrede. Visoka proizvodnja je dokazana, ona je u
mnogim primjerima i postignuta, a ipak posljednjih godina mi ne moZemo
njome bitj zadovoljni. Moguénostj dru$tvenog sektora u proizvodnji hrane
daleko su vede od sada$njih, jer uz ostalo raspolaze visokokvalitetnim struc
nim kadrom koji je u stanju da sada$nju poljoprivrednu proizvodnju po-
nese dalje, od veoma dobrih i prosje¢no dobrih rezultata do zaista visokih
rezultata u prosjeku, $to je danas moguce, jer to neke zemlje u svijetu veé
postizu. Mi imamo veliki individualnj sektor u poljoprivredi u SR Hrvats-
koj kao uostalom u cijeloj Jugoslaviji. Taj sektor daje dio roba za trziste,
narolito ako je vezan stru¢nim, organizacijskim i ekonomskim vezama s
drutvenim sektorom, odnosno udruZenim radom, ali prema svojim moguc-
nostima u stvari vrlo malo. I tu odredeni primjeri nedvojbeno pokazuju da
se organizacijskim radom dru$tvenog sektora, narocito njegovih stru¢no-
tehnologkih sluzbi, mogu postiéi izvanredno vrijednj rezultati u proizvod-
nji hrane, jer medu nasim gospodarima na selu ima mnogo takvih koji Zele
da rade , znaju da rade i stvarno postizu odli¢ne rezultate ako ih se struc-
no i organizacijski vodi na principima visoko-dohodovne i rentabilne pro-
izvodnje. Drustvena gospodarstva i zadruZne organizacije s dobro organi-
ziranim stru¢nim sluzbama, u kojima agronomi nose glavni teret i odgovor-
nost, dokazali su da se i u tom znacajnom dijelu naSe poljoprivrede mogu
posti¢i vrlo vrijedni i zapaZeni rezultati. Gdje su druStvena gospodarstva
organizacije razvile aktivnu suradnju ili kooperaciju s individualnim pro-
izvoda¢ima i po odredenim, stalno zasnovanim principima, omogudivali im
da razviju svoju djelatnost, uspjesi nisu izostali. No, veliki broj individu-
alnih proizvoda¢a, narolito onih manjih, nije ni¢im obuhvacen, ni organi-
zacijski, ni strué¢nom sluzbom, ni poticajem odredene proizvodnje, ve¢ samo
upornim otkupljivanjem poljoprivrednih proizvoda, vrlo razli¢itih i nesi-
gurnih po koli¢inama i jo§ viSe po kvaliteti. Stru¢na poljoprivredna sluzba

Prof. dr. Hrvoje ZLATIC, Fakultet poljoprivrednih znanosti — Zagreb Dr Ivan NOVAK, dipl. inZ., Poljopriv-
redni centar Hrvatske — Zagreb Referent odrzan na GODISNJOJ skupStini SPITH-e 17. XII 1980. god.
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za taj sektor poljoprivrede gotovo i ne postoji, a u itom neorganiziranom
¢ijelu individualnog sektora ima najmanje 500/, svih individualnih pro-
izvodada u nasoj Republici.

Da bj se moglo krenuti s ovog mjesta na kojem se nasa poljoprivredna
proizvodnja sada nalazi, a to zna¢j i u srednjoro¢ni plan razvoja poljopriv-
redne proizvodnje za razdoblje 1981—1985. godine, trebat ¢e mnogo toga
uciniti i promijeniti. Uz odlu¢uju¢u promjenu u svijesti ljudi svih struk-
tura nadeg drustva, ukljucujudi i poljoprivrednike, da je proizvodnja hrane
na visoko dohodovnim programima klju¢na proizvodnja na$e zemlje, od
saznanja da se u intenziviranje poljoprivredne proizvodnje moraju ulagati
ogromna materijalna sredstva, udruzivanjem rada i sredstava svih zaintere-
siranih uz najveéu mogudu racionalnost, jer smo valjda stekli odredena
iskustva u proslosti kako se materijalna sredstva trebaju ali i ne trebaju
- tro8iti ,dolazi do preuzimanja velike odgovornosti nas, poljoprivredne stru-
ke i stru¢njaka za tu novu, daleko vecu j daleko efikasniju poljoprivrednu
proizvodnju. To sve se ne moZe uciniti i posti¢i bez dobro organizirane
poljoprvredne sluzbe, uzimajuéi u obzir da cjelokupnu poljoprivrednu slui-
bu u Sirem smisiu Cine sve one stru€ne strukture koje na ovaj ili onaj
nacin sudjeluju u ostvarivanju te proizvodnje. Prema tome, poljoprivrednu

sluzbu ¢ine znanost j obrazovanje, razvojne sluzbe i stru¢no-tehnoloske sluz-
be.

1. ZNANOST I OBRAZOVANJE

Na podru¢ju znanosti za potrebe poljoprivrede u SR Hrvatskoj udinjen
je proteklih godina korak naprijed u pogledu organiziranosti, jer je izvr-
Sena primarna i zaista potrebna integracija mnogobrojnih znanstvenih ins-
titucija. No, to su jo§ uvijek u velikoj mjeri institucije vrlo slabo oprem-
ljene, usmjerene na rjeSavanje nekoliko stotina malih zadataka-tema, medu-
sobno slabo povezane i u neprestanoj borbi za odrzavanje sada$njeg nivoa
rada, sredstava za rad i dohotka. UdruZeni rad odvaja pojedina¢no odre-
dena sredstva za znanstveno-tehnolo$ke probleme, ali zbog slabe povezanosti
unutar udruZenog rada i unutar znanstvenih institucija kao i njih medu-
sobno ne rjeSavaju se na znanstvenoj osnovi krupni znanstveni i proiz-
vodni problemi. Slaba opremljenost znanstvenih ustanova i nedostatak
materijalnih sredstava za njihovu modernizaciju, relativno visoka starosna
struktura kadrova u tim wustanovama, mnotvo sitnih tema koje se obra-
duju, slaba povezanost s udruZenim radom, neprestana borba za dohodak,
na Cesto kupoprodajnim odnosima rekli bismo ima za opstanak, sve to
govori da ¢e se organizaciji znanstvenog rada u srednjoro¢nom planu mo-
rati obratiti posebna paZnja.

Sigurno je jedan od klju¢nih puteva za reorganizaciju rada znanstvenih
ustanova njihove neposrednije ukljucivanje u projekte udruZenog rada, nji-
hova veéa zainteresiranost za uvodenje novih znanstvenih dostignuéa u poljo-
privrednu proizvodnju, njihova povezanost s dohotkom poljoprivrednih or-
ganizacija. Fundamentalni rad ostaje i dalje od zadataka koji ée se odvijatii
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prema naSim moguénostima u znanstvenim ustanovama koje bi trebale biti
bolje i modernije opremljene nego sada, ali ée glavninu rada tih ustanova
¢initj i u bududnosti primijenjena istrazivanja. Postoje mmnogobrojna dos-
tignuca drugih zemalja koja su veoma dobra i koja mogu u velikoj mjeri
pozitivno utjecatj na povecéanje poljoprivredne proizvodnje u nas, ali ih
treba prilagoditi na$im prilikama i mogucnostima. Mi smo u pros$losti vid-
jeli da smo u provedbi tih dostignuca Cesto stigli dalje od onih koji su
ih prvi poceli provoditi. a vede i efikasnije vezivanje znanosti s udruZenim
radom od velikog je znatenja dobro organizirana razvojna slurba u udru-
Zenom radu koja mozZe ravnopravno sudjelovati i naroito predlagati rje-
Savanje onih problema koji su aktualni u odredenoj organizaciji Uz znans-
tveni rad koji je sada situiran uglavnom na fakultetima, paralelno se na
njima odvija i proces obrazovanja poljoprivrednih stru¢njaka, jer se visoko-
$kolsko obrazovanje ne moze uspjes$no obavljatj bez neprestane znanstvene
aktivnosti sveuéili$nih nastavnika. Uz odredeno zadovoljavanje potreba udru-
Zenog rada na visokokvalificiranim poljoprivrednim kadrovima, sigurno se
javlja i potreba za prilagodavanje visoko$kolskih ustanova onakvim pro-
gramima poljoprivrednog obrazovanja koje odredena proizvodnja trazi. U
tom pogledu ve¢ se sada javlja potreba za Skolovanje jednog tipa kadrova
koji ¢e imati Sira poljoprivredna znanja, naroc¢ito za potrebe kooperaciie
i zadruznih organizacija. Isto tako, sigurno je da se specijalisti¢ka znanja
kao i dopunska znanja u toku praktickog rada moraju stjecati naknadnim
Skclovanjem, u prvome redu postdiplomskim studijima. Interesantno je,
medutim, da ie status j poloZaj magistra u nekim radnim organizacijama
tako nerijesen da je postdiplomski studij atraktivan za zainteresirane po-
laznike, ali diploma magistra ne.

2. RAZVOJNA SLUZBA

Razvojna sluzba trebala bi se u srednjorotnom planu razviti u vrlo
znacajni dio poljoprivredne sluzbe. Do sada razvojnu sluzbu imaju 22 radne
organizacije, dakle veéi broj vecih i velikih organizacija, ali je nemaju sve.
Tome treba pribrojiti 18 poljoprivrednih stanica, koje imaju ili bj trebale
imatj isti karakter rada i sli¢ne zadatke, kao i razvojna sluzba u radnim
organizacijama, s time $to poljoprivredne stanice vr$e prijenos Znanja za-
druZnim organizacijama i preostalom individualnom sektoru. Razvojna
sluzba trebala bi da bude spona izmedu znanstvene sluzbe i primjene u
praksi ili tzv. stru¢ne tehnoloske slurbe na terenu. Razvojne sluzbe trebale
bi biti po sektorima poljoprivrede kadrovski popunjene, te opremljene po-
trebnom opremom i sredstvima za rad, tako da, bez obzira da 1i ée se u
pojedinim agrokombinatima razviti u znanstvene ustanove, odnosno insti-
tute ili ne, vr$e razvojna istraZivanja i prenose nova saznanja stru¢noj tehno-
loskoj sluzbj a stru¢na tehnolodka sluzba i izraduje stru¢ne elaborate za
maksimalno iskoriStenje kapaciteta a struéna tehnologka sluzba ta saznanja
primjenjuje u samom kombinatu i na sektoru kooperacije s individualnim
proizvodac¢ima.
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U nekim kombinatima formirane su razvojne sluzbe koje ved rade svoj
posao, ali nedovoljno efikasno i ravnomjerno. Za kooperaciju uglavnom
vite se radi na ratarskim kulturama i zastiti bilja ponegdje i na stoCarstvuy,
a manje u mnogim sluCajevima na stodarstvu i agrarnoj ekonomici. Naro-
gito je teSka situacija u stolarstvu gdje transfer znanja i njegova prim-
jena posljednjih godina teSko dopiru do samog proizvodaca. Razvojna sluz-
ba vr§i prvenstveno primijenjena istraZivanja koja sluZe za konkretne po-
trebe vlastitog kombinata ili vlastite kooperacije i pripremaju konkretna
tehnolodka i tehni¢ka rje$enja za primjenu. Ova ispitivanja treba koordini-
rati sa znanstvenim institutima koji i svoja primijenjena istrazivanja mo-
raju raditi u suradnji s udruZenim radom, odnosno za njegove potrebe.
Posto danas znanstveni rad u pravilu ne izvodi jedan stru¢njak nego se
radi timski, zajedni¢ki timovi stru¢njaka znanstvenih instituta i razvojne
slutbe kombinata, s najpogodnijim nosiocima istrazivanja s obje strane,
mogu predstavljati osnovu za vrlo efikasan rad na rjeSavanju konkretnih
problema.

Treba napomenuti da u prehrambenoj industriji postoje prilitno jake
koncentracije stru¢njaka koje bismo mogli smatrati razvojnim sluZbama,
a ujedno su to i strucne sluzbe koje priliéno uspje$no obavljaju sVoj po-
sao u jzravnoj proizvodnji, na liniji jedne ili nekoliko roba.

3. STRUCNA TEHNOLOSKA SLUZBA

Razvojna sluzba mora biti ukljucena u transfer dostignuéa u praksu
putem stru¢no tehnoloSke sluzbe i to:

1. Stru¢no-tehnologkom sluzbom u RO i OOUR-ima za potrebe vlasti-
tog kombinata

2. Stru¢no-tehnologkom sluzbom kombinata za rad u kooperaciji s in-
dividualnim proizvodadima

3. Stru¢no-tehnolo$kom sluzbom u svakoj zadruzi i osnovnoj organi-
zaciji udruZenog rada kooperanata

Stru¢no-tehnolotka sluzba predstavlja veoma vaZzan, rekli bismo kljug,
izvréni dio poljoprivredne sluzbe, jer na njoj leZi direktna organizacija
i izvodenje poljoprivredne proizvodnje. To je sluzba bez istraZivanja i la-
boratorija. Njezin je zadatak da nakon dogovora s razvojnom sluzbom iz-
radi operativni plan za svaki posao, da dosljedno primjenjuje dogovoreni
tehnoloski proces proizvodnje za svaku ratarsku kulturu, povrée voce, po-
jedine vrste stoke, da neposredno rukovodi cjelokupnom poljoprivrednom
proizvodnjom. U kombinatima ta je sluzba uspjesno poslovala i na njoj
je lezao glavni teret proizvodnje. No, ogroman dio poljoprivrede u nasoj
Republici prakti¢ki je i danas bez strucno-tehnoloske sluzbe, bez agronoma,
a to ne moe biti. Nema na svijetu zemlje s uspjesno razvijenom poljo-
privredom koja nema rasprostranjenu poljoprivrednu sluzbu koja seze prak-
ticki do svakog gospodara. To mora biti slu¢aj i u nas, a provodenje toga

110




bit ¢e jedan od najtezih i najodgovornijih zadataka u buduéem srednjo-
ro¢nom planu 1981—1985. god.

Stru¢no-tehnolodka sluzba za rad u kooperaciji mora bitj sastavljena
od stru¢njaka opdeg poljoprivrednog profila, sa $irim zZnanjima o najvaZ
nijim problemima poljoprivredne proizvodnje, jer ona uz izrazito proiz-
vodni, mora imati i savjetodavni karakter, $to danas u velikoj mjeri ne-
dostaje. Isto tako, ta sluzba u dogovoru i u suradnji s razvojnom sluZzbom
vr$j obrazovanje poljoprivrednika, ¢emu povremeno pomaZu i stru¢njaci
iz znanstvenih i obrazovnih institucija. Treba napomenuti da mj obrazova-
nih poljoprivrednika gotovo i nemamo, dok ih neke zemlje (SR Njema&ka,
Danska, USA) imaju 50,60 ili vi$e posto. Stru¢no-tehnolodka sluZba u poljo-
privredi predstavlja onaj dio poljoprivredne sluzbe u kojoj bi se ta struka
afirmirala na na¢in kojim to zasluZuje i, $to je vrlo vaZno ,u njoj bi mla-
di agronomi nalli svoje radno mjesto i pravi sadrzaj rada u Zivotnom po-
zivu kojega su odabrali. Organizacija tog dijela poljoprivredne sluzbe neée
svugdje teci lako i jednostavno. Veliki dio SR Hrvatske, naroéito onaj pa-
sivniji koji se vedim dijelom nalazi u brdsko-planinskom podruéju i gdje
nema vecih i znalajnijih poljoprivrednih organizacija udruZenog rada, mo-

~rao bi organizirati poljoprivrednu sluzbu uz onaj udruZenj rad koji je do
sada uporno radio samo na otkupu poljoprivrednih proizvoda, a vrlo malo
ilj niSta ucinio u pogledu same poljoprivredne proizvodnje i njenog pove-
¢anja. Trebalo bi naéi natina da se preko 200 takvih organizacija ili eks-
pozitura koje se bave poljoprivredno-trgovatkom djelatno¥éu struéno ospo-
sobe, da obavezno moraju imatj struénu poljoprivrednu sluzbu, a ne samo
trgovacku. Za udruZivanje poljoprivrednih proizvoda¢a tih podrucéja apso-
lutno je potrebno organizirati poljoprivrednu sluzbu koja bj bila vezana
uz jedan razvojni centar ili pak uz poljoprivrednu stanicu. To bi pitanje
trebalo posebno raspraviti i naéi odgovarajuéa rjedenja, ali takvo stanje
kakvo je sada ne moZe u buducnosti ostati. Isto tako treba istadi da ce
trebatj ozbiljno porazgovarati i naéi rjeSenja za organizaciju poljoprivredne
sluzbe u onim krajevima gdje nema poljoprivrednih organizacija i gdje se
0 poljoprivredj do sada prakti¢ki nitko nije brinuo. Za te krajeve trebalo
bi iznimno osigurati sredstva od SIZ-a i to samo kao inicijalna sredstva dok
se organizacija poljoprivredne proizvodnje i s njom poljoprivredna sluzba
ne razvije. Sada$nja organizacija poljoprivredne sluzbe u SR Hrvatskoj
ne odgovara dru$tvenim potrebama. Oko 5000 poljoprivrednih struénjaka
inZenjera i tehni¢ara koliko ih ima u Hrvatskoj predstavljaju veliku strué-
nu snagu koja zbog neadekvatne organiziranosti nema i odgovarajucu efi-
kasnost. Veliki broj poljoprivrednih stru¢njaka zaposlen je u indirektnim
djelatnostima kao $to su prometne organizacije (predstavnidtva domacih
i stranih firmi i dr.) njih oko 1200, veliki je broj zaposlen u opdinama,
uredima i sl. institucijama (oko 700), a i veliki broj agronoma u Zagrebu
(oko 1000) govori da sada3nja organizacija poljoprivredne slurbe ne odgo-
vara. U SR Hrvatskoj se uskoro donosi druitveni dogovor za period 1981—
1985. g. kojim se moraju donijeti mjere za organizaciju i funkcioniranje
cjelokupnog sistema poljoprivredne sluzbe, od stru&noitehnoloske preko
‘razvojne do znanstveno-obrazovne sluzbe. Sigurno je da se zacrtani planovi
0 razvoju poljoprivrede za srednjoro¢ni plan 1981—1985. g. i dalje nede
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nikako modi ostvaritj ako se ne organizira jedna moderna, efikasna poljo-
privredna sluzba zasnovana na dohodovnim odnosima sa udruZenim radom.
Potrebne su nove povriine, novi objekti i velika materijalna sredstva koja
se moraju uloZiti, ali najvaZniji su organizacija njihovog rada. Dobro or-
ganizirana poljoprivredna sluzba uvjerenj smo, predstavlja jedan od naj-
vaZnijih preduvjeta uspje$ne poljoprivredne proizvodnje, uz maksimalnu
produktivnost iz koje proisti¢e i odgovarajuci dohodak i ostale koristi za
cijelu polioprivrednu struku.
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POTROSNJA MINERALNIH GNOJIVA U SR HRVATSKOJ U
RAZDOBLIJU 1958. G. — 1977. G.

Sve veda potreba proizvodnje hrane u svijetu je zahtijevala i u nas
znatno vedu primjenu niza agrotehni¢kih mjera i zahvata, a jedan od os-
novanih je stalno povecanje potro$nje mineralnih gnojiva.

Potrodnja gnojiva u zadnjih dvadesetak godina znatno je porasla u ap-
solutnim koli¢inama, a posebno aktivne materije. Znatna je razlika u pot-
rodnji gnojiva u pojedinim regijama, opéinama, organizacijama i gospodar-
stvima. Veda je potro$nja po jedinici povrSine na drudtvenom sektoru po-
ljoprivrede i povr$inama po jedinici povr§ine na druStvenom sektoru po-
ljoprivrede i povr$inama &lanova klubova naprednih poljoprivrednika —
takmidarima za visoku proizvodnju.

Potro3nja mineralnih gnojiva po sektorima i godinama u tonama u SR Hrvatskoj
za razdoblje 1958. — 1977. g.

Godina Ukupno Index Drustveni % Individualni "
1958. 260.309 100 136.137 53 124.172 47
1959. 281.152 108 147.943 53 133.209 47
1960. 315.477 121 140.336 44 175.441 56
1961. 292.470 101 150.967 52 141.503 48
1962. 391.000 150 236.300 61 154.700 39
1963. 467.000 180 315.000 67 152.000 37
1964. 425.546 163 292.648 69 159.894 31
1965. 560.999 215 364.363 65 196.636 35
1966. 558.308 211 340.478 62 209.830 38
1967. 513.436 197 310.075 60 203.361 40
1968. 469.566 180 296.271 63 173.295 37
1969. 434.874 167 254.873 59 180.001 41
1970. 422.000 162 238.841 56 183.759 44
1971. 431.283 166 242.962 56 188.321 44
1972. 424.801 163 196.083 46 228.718 54
1973. 453.579 174 237.329 52 216.250 48
1974. 386.327 149 192.207 50 194.120 50
1975. 447.802 172 244989 55 202.813 45
1976. 428.839 165 223.525 52 205.314 48
1977. 469.000 180 332612 51 228.388 49

8,426.368 4,796.939 57 3651425~ 43

Uotljiva je razlika potrodnje gnojiva u pojedinim godinama. Tako je naj-
veca potro$nja zabiljeena 1965. g. i iznosila 560.999 toma ili poveéanje na
prethodnu 1964. g. za 58%. U toj 1965. godini zabiljeZena je najveda apso-
lutna potrofnja gnojiva na drustvenom sektoru poljoprivrede — 364.363
tone.
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Potro$nja mineralnih gnojiva kao $to je vidlji\!o ima}? je. kxjvudavu _h—
niju rasta, $to je ovisilo o odnosu cijena mineralnih gnojiva 1 cijena poljf)-
privrednih proizvoda, prema tome i ekonomskom inieresu polJ_opnvredmh
proizvodaca druStvenog i individualnog sektora. Go.tovo u &itavom tom
periodu taj odnos je bio na $tetu poljoprivrednih promvoda-,. zbog .(‘:eg'a je i
drustvena zajednica uvela regres na tvorni¢ku cijenu gnojiva k931 je ove
godine ukinut, $§to ¢e opet saodtriti ekonomski problem, a time i umanjitl
interes potro$nje mineralnih gnojiva.

Rast cijena mineralnih onojiva uvjetovan je porastom cijena reproma-
terijala na svjetskom i domacem trzidtu, medutim proizvodal je svake go-
dine morao davati za 1 kilogram dusika i fosfora sve vise pSenice i ku-

kuruza.

Potrebne kolidine p3enice i kukuruza za 1 kilogram &istog hraniva NI P,Og
(paritet cijena)

za 1 kg &istog duSika za 1 kg &istog fosfora
Godina PSenice Kukuruza Psenice Kukuruza
kg index kg index kg index kg index

1970. 1,88 100 247 100 1,25 100 1,64 100
1971. 1,81 96 2,03 82 1,31 105 1,47 90
1972. 1,93 103 2,18 88 1,56 125 1,75 107
1973. 2,22 118 2,64 107 1,88 150 2,23 136
1974. 2,23 119 2,55 103 3,19 255 3,65 223
1975. 2,27 121 2,04 83 3,04 243 2,74 167
1976. 2,06 110 2,19 89 2,77 222 295 180
1971. 2,09 111 2,61 106 2,44 195 3,04 185

Tako je za kilogram (&istog dulika 1970. g. trebalo dati 1,88 kilograma
pienice, a 1975. g. veé 2,27 kilograma, 3to je povedanje za 21 9%. Nesto je
bio povoljniji odnos kod davanja kukuruza. Tako je 1970. g. kilogram <is-
tog dusika trebalo dati 2,47 kilograma kukuruza, a 1973. g. 2,64 kilograma
ili 7 *» vise.

Znatno je nepovoijniji odnos pariteta cijena kod fosfora. Za kilogram
istog fosfora trebalo je dati 1970. g. 1,25 kilograma pSenice, a 1974. g.
3,19 kilograma ili 155 * viSe, u isto vrijeme za kilogram Cistog fosfora tre-
balo je 1970. g. dati 1,64 kilograma kukuruza, a 1974. g. 3,65 kilograma ili
123 °s vise.

Ovi odnosi otito govore gdje je ekonomski interes ulaganja u mineral-
na gnojiva, od tuda i ukupna potro$nja mineralnih gnojiva, pa i prosjecni
i ukupni prinosi najvaZnijih i najznaéajnijih poljoprivrednih kultura.

I unato& nepovoljnih odnosa cijena mineralnih gnojiva i poljoprivred-
nih proizvoda, i u naredne dvije godine, tj. 1978. i 1979. povecava se potros-
nja mineralnih gnojiva na oba sektora poljoprivredne proizvodnje. Drus-
tveni sektor, otkupom zemlji$ta, komasacijom, arondacijom i melioracijama,
znatno je poveéao obradive povrSine, a time i potrebe za gnojivima. Kod
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individualnog sektora, a posebno kod ¢lanova klubova naprednih Ppljo.pri—
vrednika, s preko 18.000 ¢lanova, porasla je potrosnja umjetnih gnojiva, §to
je vidljivo i u prinosima, $to ih pojedini proizvodadi postizu i ravni su
prinosima na drustvenom sektoru.

Potro$nja mineralnih gnojiva 1978, 1979. i plan za 1980. godinu

Index
Godina Ukupno 1958.=100 Drustveni % Individualni ‘s
1978. 511.000 196 257.000 50 254.000 50
1979. 553.000 213 277.000 50 276.000 50
1980. 558.000 281.000 50 279.000 50

Veé u 1979. godini, a posebno u ovoj 1980. g. dolazi do oteZanog osigu-
ranja mineralnim gnojivima. INA-Petrokemija, uslijed zastarjelosti instali-
ranih kapaciteta i nedostatka deviznih sredstava, te produZenog remonta,
smanjila je u posljednje dvije godine proizvodnju, pa i isporuku u SR Hr-
vatsku umjetnih gnojiva, a posebno ove 1980. g. Ostali proizvodaci i dobav-
lja¢i gnojiva takoder su smanjili isporuke, a neki skoro potpuno obustavili,
tako da od planiranih 558.099 tona u ovoj godini, isporuceno je po svim do-
bavlja¢ima 101.492 tone manje gnojiva.

Da bi se podmirile rastuée potrebe mineralnih gnojiva, ve¢ 1979. go-
dine, a posebno 1980. dolazi do uvoza gnojiva. Tako je 1980. g. uvezeno
ukupno preko 51.640 tona.

Uslijed niza potrebnih radnji neophodnih za osiguranje deviznih sre-
dstava, bilo je i niz administrativnih zapreka, na svim nivoima, tako da su
gnojiva iz uvoza stizala sa znatnim zaka$njenjem, a bila su i skuplja, pa
sada, uslijed lo3ih vremenskih prilika, a time i neizvrS§avanja jesenje sjetve
i neizvr$enog dubokog oranja, postoji prividno podmirenje mineralnim
gnojivima. Nedostatak gnojiva osjetit ée se tek u proljece 1981. g. zbog ve-
¢ih potrebnih koli¢ina za prihranu Zitarica za koje nije bilo na vrijeme
osigurano gnojivo i zasijavanju znatno veéih povr$ina proljetnim kultura-
ma nezasijanima u jesen 1980. g.

PLAN POTREBA MINERALNIH GNOJIVA ZA 1981. GODINU

Na osnovu analize koriStenja mineralnih gnojiva u toku posljednjih
godina, trenda rasta potroSnje, na osnovu podataka INA—Petrokemije,
prometnih organizacija, privrednih komora, zadruZnih saveza, PPS-a i zah-
tjeva organizacija — c¢lanica Poslovne zajednice »Agroopskrba«, sadinjen
jc-a.bilans potreba mineralnih gnojiva ukupno, po vrstama, sektorima i re-
gijama.

Na proSirenom sastanku Komisije za kemizaciju Poslovne zajednice
»Agroopskrba« na koji su pozvani i svi proizvodaéi mineralnih gnojiva, usa-
glaSen je gornji bilans i upuden svim nadleZnim institucijama. Prema izja-
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Sektor K A N/t U R EAt N P K/t Ukupno/t

Drustveni 85.000 50.000 150.000 285.000
Individualni 85.000 25.000 200.000 310.000
Ukupno 170.000 75.000 350.000 595.000
Regija Drustveni sektor Individualni sektor Ukupno
Bjelovar 35.000 65.000 100.000
Gospié 500 6.000 6.500
Karlovac 900 10.100 11.000
Osijek 208.100 87.000 295.000
Rijeka 5.000 17.000 22.000
Sisak 7.000 13.000 20.000
Split 6.600 33.400 40.000
Varazdin 7.500 34.700 42.200
Zagreb 14.400 43.800 58.200
Ukupno: 285.000 310.000 595.000

vama proizvodaa mineralnih gnojiva moguéa je isporuka za podru¢je SR
Hrvatske u koli¢ini od 500.000 tona, odi &ega 450.000 tona INA—Petrokemija
i 50.000 ostali proizvodali. Nedostatak od 95.000 tona potrebno je uvesti.
Za navedenu koli¢inu potrebno je osigurati cca 20,000.000 USS$.

INA—Petrokemija ponudila je, a i drugi proizvodali nude, tekst Samo-
upravnog sporazuma korisnicima mineralnih gnojiva, za ustupanje — udru-
¥ivanje deviznih sredstava koja bi posluZila za uvoz repromaterijala neop-
hodnog za proizvodnju mineralnih gnojiva. Kako potroSa¢i mineralnih gno-
jiva u pravilu ne raspolazu dovoljnim deviznim sredstvima ili ih neki uop-
ée nemaju, potrebno je na vrijeme poduzeti neophodne rasprave i konkret-
ne dogovore na nivou nadleznih institucija, kako bi se INA—Petrokemija
i drugim proizvoda&ima osigurala potrebna devizna sredstva, udruZivanjem
ili na drugi na¢in i na vrijeme osigurao uvoz nepohodnog repromaterijala,
te proizvele odgovarajuce koli¢ine mineralnih gnojiva za potrebe poljopriv-
redne proizvodnje, te osigurala neophodna devizna sredstva za nedostajuce
koli¢ine gnojiva, kako bi se ona mogla na vrijeme uvesti — upravo onda
kada su neophodna poljoprivrednoj proizvodnji.
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