Oblici sekcije Leucantbemum iz roda
Chrysanthemum u flori Jugoslavije.

(Die Formen der Sectio Leueanthemum aus der Gattung Chrysan-
themum in der Flora Jugoslawiens.)

Stjepan Horvatid

Svrha je ove studije, da se njome bar djelomice ispuni ona
praznina, koja se je u naSoj botanic¢koj literaturi u novije doba sve
viSe osjecala obzirom na nedostatno poznavanje oblika polimorfne
sekcije Leucanthemum iz roda Chrysanthemum. Stoga ta studija
nije iscrpiva monografija spomenute sekcije, ve¢ je njezin cilj, da
donese u prvom redu gradu za takovu monografiju. Suglasno s time
razradene su ovdje detaljno samo one forme, koje pripadaju flori
Jugoslavije, dok su ostali, naroc€ito juzno-evropski oblici uzeti u obzir
samo u toliko, koliko je to bilo potrebno u svrhu poredbe bilo u mor-
foloSkom, bilo u geografskom, bilo u nomenklaturnom pogledu. A i
od pripadnika naSe flore dosli su iz posve razumljivih razloga u
obzir samo oni, Cije sam primjerke imao prilike faktiCno vidjeti i
prouciti. Onakovi pak oblici, koji se doduSe u literaturi navode tu i
tamo za naSe podrucje, ali im primjerke nijesam imao prilike do
sada vidjeti, nijesu uzeti u obzir; takovih oblika ima uostalom tek
vrlo mali broj.

Rezultati ove studije osnivaju se jednim dijelom na proma-
tranju Zivih biljaka u prirodi, ali najglavnijim dijelom na prouca-
vanju dosta obilne herbarske grade. U tu svrhu sluzio sam se osim
mojeg vlastitog jo§S i materijalom iz ovih herbarija:*

1. Herbarij Botanickog Zavoda sveuciliSta u Zagrebu, sa zbir-
kama K BoSnjaka, A Haraci¢a, D Hirea I Horvata,
. Pevaleka, Lj. Rossi-a Schlossera i Vukotino-
vica; (2.

2. Herbarij. Zemaljskog Muzeja u Sarajevu, sa zbirkom K
Maly a; (S);

3. Herbarij Botani¢kog Instituta univerziteta u Beogradu; (B);

_* Uz potpuni naslov S\{ak_o%1 navedenog herbarija dodana su u za-
gradi slova, kojima ¢emo doti¢ni herbar u toku ove radnje oznaCivati na
skraceni nacin.
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4. Herbarij botani€kog instituta univerziteta u BeCu (Herbarium
des botanischen Institutes der Universitat, Wien; (IW);

5. Herbarij prirodoslovnog muzeja u BeCu (Herbarium des na-
turhistorischen Museums, Wien; (MW);

6. Herbarij botanicke stanice u Hallstattu (Herbar der Bo-
tanischen Station in Hallstadt), sa zbirkom F. Mo rtona; (M);

7. Herbarij poljoprivrednog i Sumarskog instituta u Firenci (R.
Istit. Sup. Agrario e Forestale, Firenze), sa zbirkom A. Fiorija;
(F).

U herbarijima pod 1, 2 i 3. revidirao sam Citav doti¢ni mate-
rijal, a u herbarijima pod 4., 5. i 6. samo jedan njegov dio; herbarij
pod 7. sluZio je iskljuCivo u svrhu komparacije.

Ugodna mi je duZnost, da i na ovome mjestu izrazim svoju
iskrenu zahvalnost svima onima, koji su me u radu na ovoj studiji
bilo ¢ime poduprli. Prije svega zahvaljujem g. prof. dr. V. Vouku,
§to mi je kao predstojnik botanickog zavoda sveuciliSta u Zagrebu
u svakom pogledu iSao na ruku, a gg. prof. dr. I. Pevaleku, dr.
. Horvatui prof. dr. K BoSnjaku, Sto su mi u svrhu obradbe
najpripravnije odstupili Citav obilni materijal iz svojih herbarija.
Jednaka hvala pripada i gg. prof. dr. N. Ko§ an inu u Beogradu,
K Malyu, kustosu Zemaljskog Muzeja u Sarajevu i prof. dr. A
Fioriju u Firenci, §to su mi poslali zatrazeni materijal iz onih
herbarija, kojima stoje na Celu. Veliku hvalu dugujem napokon i gg.
dvorskom savjetniku dr. K. v. Keiss1leru, direktoru botan. odjela
prirodoslovnog muzeja u BeCu, dr. H. v. Handel-Mazzetti-u,
kustosu istoga muzeja u Be€u, prof. i dvorskom savjetniku dr. R. v.
Wettstein u, predstojniku botan. instituta univerziteta u Becu,
prof. dr. F. Vierhapperu, prof. dr. E. Janchen u, prof. dr. F.
Mortonu, kao i svima ostalima, koji su mi prigopdom mojeg bo-
ravka u BeCu ne samo ucinili pristupacnima herbarije i biblioteke,
kojima stoje na Celu, nego me i inaCe svakom zgodom najljubaznije
susretali.

I. Opcéenite napomene obzirom na sistematiku sekcije
Leucanthemum.

1 Pitanje ograniCenja sekcije.

U pogledu sistematske grupacije one skupine forma (preko 140
vrsta), koju danas vecina sistematicara i florista okuplja pod ime-
nom Linneovogl roda Chrysanthemum, nailazimo u botanickoj
literaturi — jednako starijoj, kao i najnovijoj — na vrlo razlicne
interpretacije. Bez svrhe je, a i predaleko bi nas vodilo, da se na
ovome mjestu upudtamo u iscrpivo izlaganje svih tih oprenih shva-

i Linne, Spec. pl. ed. 1, 1753, p. 887.
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¢anja, od kojih su mnogi, danas vec i sasvim neaktualna i bezpred-
metna. Za naSu je svrhu dovoljno, da upozorimo na opreke, Sto ih
u tom pogledu susrecemo' u novijoj, nama pristupacnoj literaturi.

Vecina jg autora u novije doba jednodusna U shvacanju opsega
roda Chrysanthemum, pod kojim se imenom obi¢no ujedinjuju oblici
svih onih mnogobrojnih rodova starijih autora, kao Sto su na pr.
Chrysanthemum L., Tanacetum L., Leucanthemum DC, Pyrethrum
Grtn., Phalacrodiscus Less, i dr., za koje su novija iskustva poka-
zala, da se uslijed nedovoljne karakterizacije najve¢im dijelom ne
mogu odrZati. Ipak ni ova jednodudnost nije potpuna. Jo$ u najno-
vije doba luCe neki autori u opsegu gore spomenutih oblika po vise
rodova, kao na pr. rod Chrysanthemum, rod Leucanthemum i rod
Tanacetum, a medu takove autore idu u prvom redu Briquet
i Cavillier?2koji su naroCito zasluzni za precizno razlikovanje
pojedinih forma unutar »roda« Leucanthemum.

Mi dakle stojimo danas prije svega pred otvorenim pitanjem,
da li je ispravnije podrediti sve reCene forme jedinom rodu Chry-
santhemum, kako to €ini ve€ina novijih autora, ili je opravdanije u
opsegu tih forma luciti viSe razlicnih rodova, kako to hoce vecina
starijih, a i neki noviji autori. Priklonimo li se u tom pitanju shva-
¢anju vecine novijih autora — Sto svakako, bar za sada, smatramo
ispravnijim — pa prema tome prihvatimo rod Chrysanthemum u
njegovom najSirem opsegu, dolazimo odmah do drugog, takoder
otvorenog problema, a to je pitanje ograniCenja pojedinih sekcija
unutar toga roda.

I u tom pogledu nailazimo jo§ i u najnovijoj literaturi na
mnoga posve razli€na shvacanja i sve moguce kombinacije. Rela-
tivno najveca (ali ne potpuna) jednoduSnost vlada u literaturi u
pogledu ograniCenja dviju ekstremnih sekcija, od kojih jedna —
Luchrysanthemum auct, — obuhvata u naSem podrucju iskljucivo
jednogodisnje korove, karakterizovane izrazito trouglatim ili na troje
okriljenim ahenijama radija i Zutim cvjetovima diska i radija, te se
pokriva sa jednim dijelom De Candolieovog3 roda »Chry-
santhemum«, dok druga — Tanacetum auct. — obuhvata perene
forme, karakterizovane u prvom redu + cjevastim te jednospolnim, i
to Zenskim cvjetovima radija, a pokriva se djelomice sa Linneo-
vimd4 rodom »Tanacetum« Mnogo manje jednodusnosti nalazimo u
pogledu interpretacije onih forma, koje pripadaju u opseg starijih ro-
dova Leucanthemum DC i Pyrethrum Gartn. Jedni autori, na pr.
Beck,5Hoffmann,6 Weiss,7Stojanov i Stefanov,8pod-

2 Briquet et Cavillier, ap. Burnat: Fl. d. Alp. Mar. VI., 1916.

3 De Candolle, Podr. VI., 1837, p. 63.

4 Linné, Gen. pi., ed. 5., 1754., p. 366.

5 Beck, Fl. Nied.-Ost., IL, 1893, p. 1202.

6 Hoffmann, ap. Engler-Prantl: Nat. Pflanzenfam., IV., Abt. 5. p. 278,
7 Weiss, ap. Koch: Synop., ed. 3, Il., 1902, p. 1428,

8 Stoianoff et Stefanoff, FI. Bulg., 1925, p. 1132
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reduju najveci dio forma tih dvaju »rodova« jednoj jedinoj sekciji
Pyrethrum, dok drugi kao napr. Pospi chai,9 Hayek, 0 Fiorill
lue u opsegu istih tih forma dvije sekcije: sect. Leucanthemum i
sect. Pyrethrum. U ovom potonjem sluaju karakterizovana je
sekcija Pyrethrum u prvom redu paStitasto razgranjenim stabljikama,
dvostruko perasto razdijeljenim listovima i konstantnim papusom na
svim' ahenijama, a sekcija Leucanthemum jednovitim ili na dugacke
ogranke (a ne paStitasto) razgranjenim stabljikama, jednostavno na-
zubljenim (napiljenim) ili duboko urezanim ili napokon perasto-ure-
zanim (ali ne dvostruko perasto-razdijeljenim) listovima, kao i
Cestim pomanjkanjem papusa. Prema tome se opseg sekcije Leu-
canthemum ne poklapa sa opsegom roda Leucanthemum DC, a niti
opseg sekcije Pyrethrum sa opsegom istoimenog starijeg roda, jer
medu njima nije provedena — Sto je danas i sasvim razumljivo —
glavna distinkcija na osnovi stepena razvitosti papusa, a ba$ pogla-
vito time bila su karakterizovana oba spomenuta roda.

NeSto se viSe sect. Leucanthemum svojim opsegom pribliZzuje
onom opsegu istoimenog roda (Leucanthemum), koji on dobiva u
novijoj interpretaciji Briqueta i Cavilliera (L c). Ta je
interpretacija razlichaod De Candolleoveu toliko Sto se po njoj
ubrajaju u opseg »roda« Leucanthemum i neki oblici [kao na pr.
Leucanthemum atratum var. y. ceratophylloides (All.) Briqu. et
Cav.l, koje De Candolle ubraja u svoj rod Pyrethrum (na pr.
P. ceratophylloides DC), budu¢i da su im sve ahenije papozne. Pa
ipak se sekcija Leucanthemum ne pokriva potpuno niti sa tim no-
vijim opsegom istoimenog roda, kako to jasno vidimo iz ovoga pri-
mjera: Vrstu Chrysanthemum alpinum L., kojapo De Candolleu
(L c.) pripada rodu Pyrethrum (= P. alpinum DC), a po La-
ma rekul rodu Leucanthemum (= L. alpinum Lam.), opisuju
Briquet i Cavillier (L c) pod imenom Tanacetum alpinum
Schultzi Bip., dok ona po Hayeku (L c)iFioriju (L c) pripada
sekciji Leucanthemum roda Crysanthemum, a po Weissu (L c) i
dr. sekciji Pyrethrum toga istoga roda. Ovaj nam primjer najjasnije
pokazuje, kakove opreke vladaju' danas u shvacanjima opsega poje-
dinih sekcija, odnosno »rodovak, i na kakove poteSkoce nailazimo u
pogledu njihova ogranicenja.

Smatrajuci ispravnim, da se unutar roda Chrysanthemum
©dvoji sekcija Pyrethrum od sekcije Leucanthemum, ograni€ili smo
ovu; potonju u ovoj radnji tako, da se njezin opseg pokriva sa opse-
gom roda Leucanthemum po interpretaciji Briqueta i Cavil-
liera (L c.). U tom opsegu predstavlja sect. Leucanthemum jednu
zasebnu i naravno ograni¢enu skupinu oblika, koja obuhvata izvjesni
broj doduSe polimorfnih, ali medusobno nesumnjivo srodnih vrsta.

9 Pospichal, FI. 6sterr. Kistl. IL, 1899, p. 869., 871
10 Hayek, Fl. Steierm. Il., p. 536., 540.

1 Fiori, Nuov. Fl. anal. d’It., Il., 1927., p. 621.

2 Lamarck, FL Frang., IL, 1778, p. 13
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PoSto pak vrsta Chrysanthemum alpinum L. predstavlja nesum-
njivo jednu zasebnu cjelinu, koja ni po svojem geografskom raSi-
renju (isp. Vierhapper13 14 ni po svojim morfoloskim osobi-
nama ne pokazuje nikakovih neposrednih srodstvenih odno$aja
prema sekciji Leucanthemum s. s. (= gen. Leucanthemum Briqu. et
Cav.), to ostavljamo za sada otvorenim pitanje, da li se ova sekcija
moze proSiriti i na spomenutu Linneovu vrstu, kako to hoce
Hay ek L c)iFiori (L c.). To. je ujedno djelomicni razlog, zasto
vrsta Chrysanthemum alpinum L., koju prema Vierhapperu (1
c., 1914. p. 30.) zastupa u n“em podrucju (Vrani¢a u juznoj Bosni)
forma cuneifolium (Murr) Vierh. > Tatrae Vierh., nije u ovoj radnji
.uzeta u obzir.

2. Vaznost pojedinih morfoloskih kriterija za sistematiku sekcije.

Pomanjkanje izrazitih i stalnih morfoloSko-sistematskih krite-
rija, to svojstvo svih polimorfnih svojta, karakteristicno je u punoj
mjeri i za naSu sekciju. Neposredno srodne forme vezane su medu-
sobno postepenim prelazima, te u tom pogledu ne pravi izuzetka
nijedna morfoloSka osobina doti¢nih tipova. Prelazi su to uZi i
mnogobrojniji, Sto je srodnost doti¢nih forma veca, a njihova siste-
matska vrijednost niZa, tako da su kod forma najniZe sistematske
vrijednosti: razlike Cesto tek neznatne i samo gradualne. Razumljivo
je, da je ta velika varijabilnost nasla svoj odraz i u literaturi, 0so-
bito starijoj, i tom onim premnogim interpretacijama, $to su ih poje-
dine forme sa strane raznih autora proZivjele. Razlike u shvaca-
njima pojednih starijih autora imaju svoj uzrok poglavito u tome,
Sto doti¢ni autori nijesu u svrhu karakterizacije pojedinih forma u
jednakoj mjeri uvaZavali sva, i najsitnija morfoloSka svojstva —
kako je to kod ovako polimorfnih svojta potrebito — nego su u tu
svrhu vrlo Cesto preveliku vaZznost polagali samo na neke izvjesne
morfoloSke osobine, a premalu ili nikakovu na sva ostala svojstva.
Medu takova »precjenjivana« svojstva ide u prvom redu stepen
razvitosti papusa. Poznato je naime, da u opseg sect. Leucanthemum
broje oblici, koji u pogledu razvitosti papusa znatno variraju:
kod jednih su ahenije posve gole, t. j. ne pokazuju ni traga papusu;
kod drugih reprezentiraju papus tek 2—3 neznatna zubica, smje-
Stena na vrhu ahenija; kod treé¢ih se papus razvio u obliku prozirne
iskidane uSke; kod Cetvrtih je napokon papus reprezentiran kom-
plethom krunicom na vrhu roSke; kod jednih oblika nema papusa
niti na ahenijama diska niti na onima radija, kod drugih ogranicen
je papus (sad potpun, sad + reduciran) na same ahenije radija, kod
trecih razvit je on na svim ahenijama. Naravno da je kraj ovakove

13 Vierhapper, Chrys. alp. f. Tatrae, Magy. Bot. Lap., 1914. p. 17.
14 Vierhapper, O. B. Z, 1919, p. 16.
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varijabilnosti mogucénost kombinacija velika, a kako su se svojstva pa-
pusa smatrala u prvom redu stalnima, to je ustarijoj literaturi jedna
mala razlika u stepenu razvitosti papusa bila Cesto dovoljnim ra-
zlogom za stvaranje »nove vrste«. Razumije se, da su ovakove
»vrste« i »varijeteti« bili Cesto sasvim umjetne tvorevine (isp. na pr.
neke Fenzlove B forme), pogotovo ako se za njihovu karakteri-
zaciju nijesu uz svojstva papusa dovoljno uvaZavala i ostala svoj-
stva, na pr. osobine listova.

Danas moramo stoga, Zelimo li unutar naSe sekcije provesti
bar priblizno naravnu grupaciju forma, uvaZiti u svrhu njihove ka-
rakterizacije u jednakoj mjeri morfoloSke osobine svih organa, i
sve, pa i najsitnije razlike medu njima. Nema doduSe sumnje o
tome, da su za prosudivanje samih genetskih odnoSaja unutar
sekcije od poglavite vaznosti u prvom redu samo neka izvjesna
svojstva, i to naroCito svojstva papusa; ali za detaljnu karakteri-
zaciju pojedinih forma i za provodenje morfoloSke distinkcije medu
njima moraju se u jednakoj mjeri uvaZiti i sva ostala svojstva, te-
za tu svrhu svojstvima papusa ne pripada nikakova zasebna pred-
nost. 0 tome nas potpuno uvjeravaju i naSa vlastita istrazivanja,
provedena na obilnom herbarijskom materijalu i na Zivim primjer-
cima u prirodi, a na istom su principu postavljeni i oni najnoviji si-
stemi naSe sekcije, koje moZemo za sada smatrati relativno najna-
ravnijima pa stoga i najboljima. Medu takove uspjele sisteme spa-
daju u prvom redu sistemi Fiorija (L c) i Briqueta i Ca-
villiera (1 c.), koje smo i uzeli za bazui ove naSe studije.

Prema tome su najznatniji morfolo3ki Kkriteriji, na osnovu kojih
razlikujemo forme viSe i niZe sistematske vrijednosti unutar naSe
sekcije, ovi:

a. P apus. | ako svojstvima papusa, kao 3to smo upravo ra-
zlozili, ne mozemo u svrhu same karakterizacije pojedinih forma,
podati nikakovu prvenstvenu ili dapace iskljuivu ulogu, ipak su
ona, uz ostala dolje nize navedena svojstva, u tu svrhu dobro upo-
trebljiva i dapaCe neophodna. Unutar veCine vrsta naSe sekcije
razlikujemo papozne i epapozne ahenije. Papozne su ahenije kon-
stantnom prisutnoSc¢u sad potpunog sad + nepotpunog papusa uvijek
dobro karakterizovane. Naprotiv su one ahenije, koje zovemo epa-
poznima, pomanjkanjem papusa Cesto mnogo slabije karakterizo-
zovane, jer to pomanjkanje moZe biti razlicnog stepena: ili papusu
nema ni traga ili je on reprezentiran + jasno reduciranom krunicom..
Granica izmedu papoznih i epapoznih ahenija nije dakle uvijek ostra,
jer katkada prve prelaze postepeno u druge. Ovakav odnos izmedu
papoznih i epapoznih aehnija najbolje ce ilustrirati na pr. poredba
forme Chrysanthemum Leucanthemum e. pallidum Fiori sa formom
Chrysanthemum Leucanthemum V- pallens (Gay), od kojih sam onu
prvu, karakterizovanu epapoznim ahenijama radija i diska, proucio

15 Fenzl, Verh. zool.bot. Ver., 1853.
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ne samo na obilnom herbarskom materijalu nego i na stotinama
Zivih primjeraka na livadama zagrebaCke okolice, a ovu drugu,
karakterizovanu epapoznim ahenijama diska i papoznim ahenijama
radija, na neSto oskudnijem herbarijskom materijalu. Isporedimo i
¢isto morfolodki ahenije radija jedne i druge forme medusobno, to
moZzemo sastaviti cd izrazito papoznih kod forme pallens do pot-
puno epapoznih kod forme pallidum kontinuiran niz bez prekida.
Razdijelimo Ii Citav taj niz — uzmimo — u 10 stepena, tako da
brojem 1 budu oznaCene izrazito papozne ahenije, brojem 10 pot-
puno epapozne, a brojevima 2—9 postepeni prelazi medu njima, te
sastavimo li zatim na osnovi toga niza varijacijske krivulje za obje
spomenute forme, zapazit ¢emo slijedece: varijacijska krivulja forme
pallens pocCinje sa brojem 1, svrSava oko 6, a kulminira otprilike kod
3; ista krivulja forme pallidum po€inje izmedu 4 i 5, svrSava sa 10,
a kulminira otprilike kod 8. Obje se dakle krivulje nesamo dodi-
ruju, nego i sijeku, ali im kulminacije stoje razdaleko. DrZimo, da
je dalnji komentar ovoj Cinjenici suvisan.

U skladu sa opisanom varijabilnoSéu mi ¢emo u ovoj radnji
oznaCivati »golima« (»achenia calva«) onakove ahenije, koje su
konstantno bez traga papusa, »papoznim a« (»achenia papposa«)
onakove, koje konstantno imaju izraziti papus u obliku potpune ili
+ nepotpune krunice, a »epapoznima« (»achenia epapposa«)
onakove, koje su sad posve gole, sad providene reduciranom
krunicom.

b. Osobine listova. Opcenito mozemo reci, da se je
vrijednost morfoloSkih svojstava listova kao sistemati¢kog kriterija
u starijoj literaturi gotovo u istom omjeru potcjenjivala, u kojem se
je vrijednost osobina papusa precjenjivala. Novija su istraZivanja
medutim pokazala, da osobine listova imadu za karakterizaciju i
medusobnu distinkciju pojedinih forma neosporivu vrijednost, 0so-
bito kad se radi o luenju forma niZeg sistematskog stupnja. Naro-
Cito su svojstva listova relativno vrlo dobar kriterij za razlikovanje
onakovih geografskih rasa, koje su inaCe neposredno srodne i ve-
zane prolazima, kao Sto nam to dokazuju naprijed spomenuti si-
stemi Fiori-a (L c) i dr, i kao Sto je to prilicno jasno spoznao
ve¢c Fenz1l( c p. 332.), a potvrdili smo to i mi ovom nasom stu-
dijom; u tom je smislu osobito instruktivna naSa kolektivna vrsta
Chr. atratum s. 1

Izrazi u ovoj radnji, koji se odnose na oblik, konzistenciju i
karaktere ruba odnosnot baze lista — a to su ba$ ona svojstva, koja
kod listova dolaze u prvom redu u obzir — posve su razumljivi i ne
trebaju posebnog komentara.

c. Involukralne Iljuske. Osobine involukralnih ljusaka
ne igraju doduSe u sistematici naSe sekcije onu ulogu, koja njima
pripada kod nekih drugih polimorfnih svojta iz familije kompozita
(kao na pr. kod roda Centaurea), ali im se izvjesna vaznost, koju
imaju osobito u kombinaciji sa ostalim kriterijima, danas ipak ne
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moze pore€i. No nije u naSoj sekciji toliko vazan sam oblik involu-
kralnih ljusaka — jer u tom pogledu vlada prili¢na jednoli€nost —
ve¢ je mnogo vaznija obojenost njihova ruba, koji je sad blijedo-
zelen, kao i Citava ljuska, sad Sire ili uZe te svjetlije ili tamnije
smede obojen. lzrazi, koji se u radnji odnose na taj kriterij, razum-
ljivi su takoder bez posebnog tumacenja.

d. Velic¢ina glavice. Uza svu svoju prividnu varijabil-
nost vazna je prosjecna veliina glavice, izrazena duljinom pro-
mjera, osobito za distinkciju forma niZe sistematske vrijednosti (isp.
na pr. forme vrste Chr. Leucanthemum L.). No ovo svojstvo poka-
zalo se je kao relativno stalna karakteristika, pa prema tome i upo-
trebljiv kriterij, i za neke (po naSem miSljenju dobre) vrste (isp.
na pr. nasu vrstu Chr. lihurnicum).

e. Osobine stabljike. Kao sistematski kriteriji dolaze u
obzir poglavito prosje€na visina i razgranjenost stabljike, a donekle
(ali sa mnogo manje vrijednosti) i indumenat i obojenost. Ova po-
tonja dva svojstva dolaze u obzir samo kod forma najniZe sistemat-
ske vrijednosti. Neke se forme mogu karakterizirati joS i gusto¢om
lisnatosti stabljike (kao na pr. Chr. liburnicum ft, quarnericum i
Chr. chloroticum).

Ostale morfoloSke osobine, kao Sto je duljina i Sirina cvjetova
radija, pa odnos izmedu duljine cijevi vjenci¢a i visine krunice pa-
pusa, zatim utegnutost srednjeg dijela cijevi cvjetova diska i t. d.,
nijesu u ovoj radnji uzete u obzir, i ako im se time ne misli poreci
izvjesna vaznost za karakterizaciju pojedinih forma.

3. Srodstveni odnosi unutar sekcije Leucanthemum.

Prelaze¢i na razmatranje srodstvenih odnosa medu pojedinim
formama naSe sekcije potpuno smo svijesni teSkoce problema, koji
se kod toga namecu, kao i hipoteti€nosti zakljuCaka, stvorenih na
osnovu do sada raspoloZivih podataka. Stoga mi naravno i nemamo
pretenzije, da u ovom kratkom poglavlju podamo definitivni prikaz
zamrSenih genetskih odnosa medu formama naSe sekcije, ve¢ je
naSa namjera, da izlozimo samo one poglede i principe, koji nas
rukovode kod razvrstavanja i grupiranja tih forma. A da li smo
ovim naSim sistemom bar donekle dali izraza fakti€nim srodstvenim
odnosima, pokazati ¢e mozda tek buduca, jo§ opseZnija istrazivanja.

NaSa su nastojanja iSla u prvom redu za tim, da, slijedeCi
W e llsteinovl geografsko-morfoloSki princip, ustanovimo unu-
tar naSe sekcije pojedine) geografske rase i — gdje je to nama zasad
moguce — njihove granice areala. U ovom su nam nastojanju osim

16 Wettstein, Grundziige der geogr.-morph. Met. der Pflanzensyst.,
Jena, 1898.
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nadih vlastitih iskustava izvrsno posluZili i podaci dviju ve¢ na-
prijed spominjanih najnovijih o'bradaba ove sekcije, a to su obradbe
BriquetaiCavilliera (Lc) iFiorija (L c).

Za ishodiSte uzimamo vrstu Chrysanthemum atratum Jacqu.
Ta je vrsta raSirena Citavim vapnenackim Alpama i velikim dijelom
Apenina, te je u tom Sirokom arealu razlu€ena u tri regionalno vi-
karne rase (u smislu Wettsteina 1 c i Vierhappera 1 c
1919.), koje su medusobno vezane postepenim prelaznim oblicima,
kao Stosu to jasno naglasilive¢ Briquet i Cavillier (L c). U
isto€nim Alpama dolazi isklju€ivo rasa a. genuinum Briqu. et Cav.,
koja na zapadu prelazi postepeno u rasu R. incisum Briqu. et Cav.,
a ova opet nije niSta drugo nego prelazni oblik, koji veze onu prvu
(a. genuinum) sa rasom y ceratophylloides (All.) Briqu. et Cav.; ova
potonja raSirena je Primorskim Alpama i velikim dijelom Apenina.
Na areal vrste Chr. atratum Jacqu. nadovezuju se areali nekih
srodnih vrsta, koje su po naSem miSljenju s njom i medusobno —
djelomice regionalno’, a djelomice vertikalno — u pravom smislu vi-
karne. Medu te vrste broje u prvom redu juZno-talijanska rasa
Chrysanthemum tridactylites (Kern, et Hut.) Fiori i korsicka rasa
Chrysanthemum corsicum Sieb., koje je obje ve¢ Fiori (L c.) pod-
redio svojoj Sirokoj vrsti Chr. atratum, te time jasno izrazio nji-
hovu nesumnjivu srodnost; naroCito je rasa Chr. tridactylites ve-
zana sa rasom Chr. atratum ym ceratophylloides direktno prelaznim
oblicima. Sa vrstom Chr. atratum stoji nadalje po naSem misljenju u
sno8aju vertikalnog vikarizma vrsta Chrysanthemum Burnatii Briqu.
et Cav., koja je endemi€na u niZzim vapnenaCkim brdima Primor-
skih Alpa; sa ovom se opet geografski iskljuuje s njom vrlo srodna
vrsta Chrysanthemum graminilolium L., koja je endemina u juZnoj
Francuskoj. Na isto¢no-alpinsku rasu vrste Chr. atratum nadove-
zuje se direktno naSa vrsta Chrysanthemum liburnicum (areal:
juzna Kranjska, Istra, podrucje Gorice i Trsta, Kvarner), a ova se opet
geografski isklju€uje sa vrlo srodnom naSom vrstom Chrysanthemum
croaticum (areal: zapadno-ilirsko podrucje), s kojom je vezana pre-
laznim oblicima. Chr. croaticum prelazi na juznoj granici svoga
areala postepeno u vikarnu rasu Chr. chloroticum Kern, et Murb.,
koja je endemicna u juznoj Dalmaciji, Hercegovini, Crnoj Gori i
Albaniji. Zanimljivo je medutim, da vrsta Chr. chloroticum nije pre-
lazima vezana samo sa vrstom Chr. croaticum, ve¢ je ona vrlo
srodna i sa naSom vrstom Chr. liburnicum, Cija kvarnerska rasa
(Cres, LoSinj, Plavnik) B. quarnericum stoji i morfoloSki i geograf-
ski upravo u sredini izmedu tipa jedne i tipa druge vrste.

I ako joS danas nijesmo u stanju povuci toCne granice areala
za sve ovdje navedene vrste — jer su za tu svrhu nedostatni podaci iz
nama pristupacne literature, a herbarijski je materijal, koji smo do
sada imali prilike vidjeti, za to daleko preoskudan — ipak smo du-
boko uvjereni, da ¢e buduca to¢na istrazivanja bar u glavnome po-,
tvrditi naSu pretpostavku o pravoj vikarnosti svih spomenutih vrsta.
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Osim toga pokazati ¢e buduca istraZivanja moZda jo$ i to, da ovoj
grupi vikarnih rasa pripadaju pored navedenih jo$ i neke druge, kao
na pr. Spanjolska rasa Chr. gracilicaule Duf.l7 (= Leucanthemum
montanum ft. gracilicaule DC, 1 c. p. 48) i francuska rasa Chr.
monspeliense L. (= Leucanthemum palmatum Lam.), koje mi za
sada nijesmo uzimali u obzir uslijed pomanjkanja herbarijskog ma-
terijala; stoga ¢emo ih i u ovim opcenitim razmatranjima morati
zasad pustiti iz vida.

Ograni¢imo li se dakle na osam gore navedenih vrsta, koje po
naSem misljenju — kao S§to smo upravo pokazali —e predstavljaju
osam pravih vikarista (u smislu Vierhappera, 1 c 1919), te ih
isporedimo medusobno u geografskom i morfoloSkom smislu, to do-
lazimo) do nekoliko zanimljivih i vaZznih konstatacija. Prije svega vi-
dimo, da zajednicki areal svih osam vrsta obuhvata osim vapnenackih
Alpa, velikog dijela Apenina i otoka Korsike jo§ samo relativno
malen dio Juzne Evrope, i to najzapadniji dio Balkanskog poluotoka
s jedne, a jugoistocni dio Francuske s druge strane. U smjeru od
sjevera prema jugu obuhvata taj areal jedva kojih 8 Sirinskih geo-
grafskih stupnjeva, pa se prema tome u nijednom pravcu ne uda-
ljuje znatno od srednje zone Sredozemnog Mora, t. j. nigdje ne
zalazi daleko u evropsko kopno. Centar areala jesu Alpe i Apenini,
a ostali njegov dio samo su uske planinske zone uz Jadransko,
odnosno Sredozemno More, a te su zone karakterizovane posve
analognim klimatskim prilikama. Analogne pak klimatske prilike
nasle su svoj odraz i u analognim morfoloSkim tipovima, $to ih
lu¢imo u opsegu naSih osam vrsta, koje nam) u tom pogledu pruzaju
upravo jedinstveni primjer. MorfoloSka se analognost doti¢nih ti-
pova o€ituje poglavito u karakteristikama listova. Jedan se tip odli-
kuje relativno Sirim i + perasto-urezanim listovima stabljike, a
reprezentiraju ga tri analogne vrste, t. j. Chr. atratum, Chr. corsi-
cum i Chr. croaticum, koje su po morfologiji listova toliko medu-
sobno slicne, da su u starijoj literaturi u viSe navrata bile djelomice
konfundirane. Drugi se tip odlikuje usko-linealnim (rjede linealno-
lancetastim) i jednostavno napiljenim ili + cjelovitim listovima
stabljike, a reprezentira ga ostalih pet (od naSih osam) vrsta, t. j.
Chr. graminifolium, Chr. Burnatii, Chr. triclactylites, Chr. liburnicum
i Chr. chloroticum. | ove su vrste analogne i toliko medusobno
slicne, da su dugo vremena potonje Cetiri bile bar djelomice kon-
fundirane sa prvom od njih, t. j. sa vrstom Chr. graminifolium kao
najranije opisanom. Isporedimo li medusobno areale ovih pet vrsta,
to vidimo, da su oni vezani na podrucja sa posve analognim Kkli-
matskim prilikama, a opisane morfoloSke analogije o€ito su samo
odraz tih klimatskih analogija.

Iz ¢injenice, da su spomenute vrste pravi vi-
karisti, koji su u analognim klimatskim prilikama

17 Dufour, Annal. gener. d. sc. phys. VII., p. 306.
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razvili paralelne morfoloSke analogije, izvo-
dimo zakljucak, da su sve te vrste vrlo vjerojatno
mladi descendenti jednog zajednickog preda, koji
je neko¢ u glavnome zapremao njihov danadnji
zajednicki areal.

Nastaje sada pitanje, 'koja od spomenutih danadnjih vrsta stoji
morfoloSki najblize njihovom hipotetskom zajednickom predu?
Uvazimo li uz Cisto morfoloSki joS i geografski momenat, to nas sve
okolnosti upucuju na to, da je od svih navedenih vrsta najbliza
njihovom hipotetskom predu vrsta Chr. atratum Jacqu. Sa Ccisto
morfoloSke strane govore za tu pretpostavku Cinjenice, da jedina
vrsta Chr. atratum ujedinjuje u svojim trim rasama sva morfo-
loSka svojstva Citave naSe sekcije i da ona jedina (uz vrstu Chr.
Burnatii) ima razvijen papus na svim svojim ahenijama, ®to po
nasem miSljenju govori takoder za njezinu primarnost. Stekli smo
naime uvjerenje, da je djelomicno ili potpuno pomanjkanje papusa
kod ostalih vrsta naSe sekcije uvjetovano njegovom redukcijom, da
je ono dakle jedno obiljezje sekundarne odvedenosti. Sa geografske
pak strane govori za naSu gornju pretpostavku Cinjenica, da izmedu
svih naSih 8 vikarnih vrsta upravo Chr. atratum zaprema centralni i
najveéi dio njihovog zajedniCkog areala, dok su relativno maleni
areali ostalih sedam vrsta samo periferni odvojci toga centralnog
dijela.

Suponirajuc¢i dakle, da se je svih naSih 8 vi-
karnih vrsta razvilo iz jednog zajednickog preda,
koji se nije mnogo razlikovao od danaSnje vrste
Chr. atratum Jacqu., smatramo opravdanim, da se sve
te vrste ujedine u opseg jedne jedine kolektivne
vrste Chr. atratum s. 1, $to smo u ovoj naSoj radnji i
proveli, a dosadanjim izvodima — mislim — i do-
voljno obrazlozili.

U Citavom naSem dosadanjem razlaganju pustili smo medutim
namjerice iz vida onu polimorfnu skupinu oblika, koju smo u ovoj
radnji razlu€ili u dvije zasebne vrste, a to su Chrysanthemum
heterophyllum Willd. i Chr. Leucanthemum L. Vrsta Chr. hetero-
phyllum obuhvata veliki dio onih forma, $to ih je vecina dosadanjih
autora obiéno oznacivala imenom »montanum« ili »lanceotatumc i
raSirena je u nekolikim svojim rasama iskljucivo u planinama Juzne
Evrope. Vrsta Chr. Leucanthemum raSirena je u svojim mnogo-
brojnim formama gotovo Citavom Evropom (izuzevsi najsjeverniji
i najjuzniji dio), velikim dijelom Azije, a u nekim formama dolazi
naturalizirana i v Sjevernoj Americi. Obzirom na srodstvene odnose
tih dviju vrsta namece nam se pitanje, kako se one u tom pogledu
odnose medusobno, a kako prema naSoj kolektivnoj wvrsti Chr.
atratum s. 1?

Sto se ti€e njihovog medusobnog odnosa, to danas vise nema
nikakove sumnje o tome, da su obje vrste neposredno i vrlo usko
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srodne. Ta je’srodnost tako! oCita, da su u literaturi ¢eS¢e obje vrste
bile supsumirane sad kao »varijeteti« sad kao »subspecijesi« jednoj
jedinoj wvrsti Sirega opsega (isp. na pr. Tanacetum Leucanthemum
Fenzl., 1 c.; Leucanthemum vulgare Briqu.et Cav. 1 c.; Chrysan-
themum Leucanthemum Fiori I. c.). Ako se pak rezultati pokusa
sa t. zv. »recipronim kulturamag, Sto ih je sa ovim dvjem vrstama
provodio Kras$ an,8Bmogu smatrati mjerodavnima, onda je srodnost
vrste Chr. Leucanthemum sa vrstom Chr. heterophyllum i ekspe-
rimentalno dokazana. KraSanov se eksperimenat sastoji u
ovome: vrsta Chr. heterophyllum bijaSe presadena na staniSte vrste
Chr. Leucanthemum, a ova potonja na staniSte one prve. Rezultat
bijaSe ovaj (KraSan, 1 c. p. 393.): »Es gelang aber nicht, das
Wiesen-Leucanthemum neben dem Chr. heterophyllum zu irgend
welcher Ausdauer zu bringen« ... »aber umgekehrt dieses vertragt
den erdigen Boden im Bereiche der Wiesen sehr gut...«; ali na
novom stanistu izgubi Chr. heterophyllum nakon nekog vremena
svoj karakteristi¢ni papus na radijalnim ahenijama »... und an den
Blattern zeigen sich mitunter auffallende Anndherungen an das
Wiesen-Leucanthemum«. Na osnovu toga pokusa sa »reciprocnim
kulturama« — Kkoji pokazuje, da vrsta Chr. Leucanthemum uopce
ne podnosi staniSta vrste Chr. heterophyllum, dok naprotiv ova
potonja na staniStu one prve uspijeva dobro, ali se s vremenom i
»metamorfozira« t. j. pribliZuje se morfoloski vrsti Chr. Leucan-
themum — nasluéuje KraSan, da se Chr. Leucanthemum bioge-
netski moze izvesti iz vrste Chr. heterophyllum. No ve¢ sam
KraSan naglaSuje, da ovakovo filogenetsko izvadanje moze
vrijediti samo za jednu formu vrste Chr. Leucanthemum, i to za
onu, koja prema KraSanovom opisu odgovara nasoj y- pratense;
»... fur eine zweite »Form« des Wiesen-Leucanthemum, jene
namlich, welche mehr oder weniger geteilte, einfach oder zweifach
fiederlappige Blatter der Rosette mit ungleichméssig stumpfge-
kerbten Abschnitten besitzt, gilt das nicht, sie ist zu sehr von der
anderen abweichend, schon durch die eingeschnitten-gezdhnten
Stengelblatter mit gespreizten, bogig zuriickgekrimmten Zacken-
zdhnen«. (KraSan, 1 c. p. 394.). Ovu drugu formu, pod kojom je
KraSan — kako se iz citiranog opisa jasno vidi — ocito mislio
na naSu <% autumnale, smatra on prastarim descendentom alpinske
vrste Chr. atratum. Stoga je Chrysanthemum Leucanthemum po
KraSanovom shvatanju samo jedna »prividna« vrsta (»Schein-
art«), Cije su se forme razvile konvergentno iz posve razli¢nih
preda (t. j. iz vrste Chr. heterophyllum na jednoj, a iz vrste Chr.
atratum na drugoj strani), pa bi je stoga po njegovu misljenju
trebalo rastaviti bar u dvije zasebne vrste. Po KraSanovom
se misljenju tome rastavljanju ne protivi niti Cinjenica, da su obje
forme, o kojima on na tom mjestu govori, vezane medusobno pre-

18 KraSan, Die Hauptresultate meiner 20-jahrigen Kulturversuche,
Flora, 1908, p. 389.
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laznim oblicima. Tu vezu smatra on, naime samo »formalnom« i ne
podaje joj nikakove naroCite vaznosti, kako to vidimo jasno iz ovih
njegovih rijeci (p. 394.): »Vielleicht wére diese Scheidung schon
langst erfolgt, wenn nicht zahlreiche Ubergangsstufen... einen,
allerdings nur formalen Zusammenhang Vortduschen wirden«.

Pristupimo li sa danaSnjim naSim iskustvima objektivnoj Kritici
navedenih KraSanovih izvoda i zakljuaka, to moramo prije
svega konstatirati, da u opseg vrste Chr. Leucanthemum ne spa-
daju samo one dvije forme, o kojima govori Kras§an, nego osim
njih jo§ i Citav niz drugih forma, ekvivalentne sistematske vrijed-
nosti. Za najveéi dio tih forma moZemo na osnovu naSih opazanja
ve¢ danas ustvrditi, da stoje medusobno u snoSaju lokalnog ili
vertikalnog vikarizma (isp. Vierhapper, 1c. 1919), pa da prema
tome postepene prelazne veze medu njima nijesu samo »formalnex,
nego sasvim realne. | upravo ti postepeni prelazi pokazuju jasno,
da su doticne forme uistinu medusobno neposredno srodne, pa ih
stoga i smatramo pripadnicima jedne takoder u genetskom smislu
zasebne i jedinstvene vrste. KraSanov pokus reciprocnih kultura
ne govori jniposto protiv ove naSe tvrdnje, jer on u najboljem slucaju
dokazuje jedino to, da je vrsta Chr. Leucanthemum vrlo srodna sa
vrstom Chr. heterophyllum, a ta je srodnost, kao Sto smo veé gore
naglasili, i inaCe posve ocita.

Na osnovu svega, Sto je do sada izneseno, dr-
Zimo vrlo vjerojatnim, da su se vrste Chr. heterophyl-
lum i Chr. Leucanthemum razvile u svim svojim formama
iz jednog zajedniCkog preda. PolazeCi od prije istaknute
pretpostavke, da je redukcija papusa znak odvedenosti, naslu¢ujemo,
da je taj hipotetski pred stajao morfoloski blize vrsti Chr. hetero-
phyllum, nego li vrsti Chr. Leucanthemum, pa bi prema tome ova
potonja bila najodvedenija vrsta Citave sekcije. S time su uostalom
u skladu i gore opisani KraSanovi pokusi sa recipronim
kulturama.

Medusobnu srodnost vrsta Chr. heterophyllum i Chr. Leucan-
themum izrazili smo u ovoj radnji tako, da smo obje te vrste sup-
sumirali jednoj zasebnoj kolektivnoj vrsti Chrysanthemum Leucan-
themum s. 1 Na taj smo nacin c¢itavu naSu sekciju
razdijelili u 2 paralelne kolektivne vrste, t j. Chr.
atratum s. 1 i Chr. Leucanthemum s. 1 PokaZu li pak buduca
istraZivanja, da u opseg ove sekcije pripada i vrsta Chr. alpinum L.,
onda ¢e ta vrsta predstavljati trecu zasebnu kolektivnu vrstu
sekcije.

Na koncu bi nam jo$ preostalo, da se osvrnemo i na onaj
drugi dio naSeg gore postavljenog pitanja: kako se naime kol. vrsta
Chr. Leucanthemum s. 1 odnosi u biogenetskom pogledu prema
kol. vrsti Chr. atratum s. 1? Cinjenica, da pojedine forme jedne
kol. vrste stoje morfoloSki vrlo blizu analognim formama druge

ACTA BOTANICA
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od njih, daje nam naslucivati, da ih cbhje vrlo vjerojatno mozemo
izvesti iz jednog zajednic¢kog korijena. No za kakova daljnja zaklju-
Civanja u tome smjerulnemamo joS danas — na Zalost — nikakova
uporista niti u morfoloSkom a niti u geografskom pogledu.

Il, Ciavis analytica*

1, la. Achenia florum disci et florum radii pap-
posa, i e coronula dentata nunc completa nunc incompleta
vel auriculiformi donata; planta humilis, foliis caulinis in-
ferioribus obovato- vel spathulato-cuneatis, petiolatis, in
apice inciso-crenatis vel inciso-serratis, superioribus ses-
silibus, oblongo-lanceolatis, in margine inciso-serratis;
pl. caldcéla, hab. in Alp. orient. (Fig. 1)

Chr. atratum a. genuinum

Ib. Achenia florum disci calva, i. e. pappo destituta,
florum radii papposa, i e coronula completa vel
auriculiformi d 0 N ata .o 2

Ic. Achenia florum disci calva, florum radii
epapposa, i. e in apice nunc omnino calva, nunc 1—3
dentibus scariosis vel coronula incompleta et valde reducia
munita.

Chr. Leucanthemum 4

2. 2a. Folia caulina infima obovata vel obovato-
cuneata, sequentia oblongo-cuneata vel cblongo-obovata,
caetera oblonga vel lanceolata (rarius lance-
olato-linearia); omnia carnosa et * profunde
incisa vel pinnatifida, rarissime summa subin-
tegra; caules simplices, 20—60 cm alti; capitula 3—6 cm
lata, rarissime minora; hab. in die. illyr. occid.

Chr. croaticum 7

2b. Folia caulina infima anguste cuneiformia,
3—4 mm lata, in 4pice dentibus 3—7 instructa; caetera
anguste linearia: media 2—3 mm lata, margine
remote serrata vel serrato-incisa, superiora 1—2 mm
lata, margine plerumque subintegra; caulis dense foliosus,
nunc simplex: f. simplex, nunc 2—3-furcatus: f. ramosum;
capitulum 3—4'5 cm latum ; hab. in die. illyr. australe (Daim.,
Here., Crna Gora, Alb.). (Fig. 7.)

Chr. chloroticum

* U ovome kljuu uzete su u_obzir samo one forme, koje su do sada
ustanovljene za podrucje Jugoslavije, osim toga uzeta je ovdje u obzir i
forma Chr. Leucanthemum  pallens, koju doduse iz naSeg podruqa nijesarh
do sada vidio, ali smatram vjerojatnim, da ona ipak kod nas dolazi.
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2c. Folia caulina infima nunc obovata, nunc
obovato-oblonga vel obovato-cu'neata, cre-
nata vel subserrata (rarius * incisa); sequentia anguste
oblonga vel oblongo-cuneata, margine serrata (rarius =+
incisa vel integra); media et superiora anguste
lanceolata vel linearia, margine remote serrata
vel integra, rarius + incisa, 5 mm lata; caules
simplices, graciles, 20—40 (rarissime 50) cm a 11li;
capitula parva vel mediocria, 25—4 cm lata;
hab. in die. liburn. (Istr., Cam. austr., die. Goric. et
Tergest., Quarn., Litor. Croat.).

Chr. liburnicum 8

2d. Folia caulina media nunc oblongo-lanceolata nunc
mere lanceolata vel mere oblonga, 5—10 cm
lata, margine serrata, basi nunc + attenuata, nunc dilatato-
amplexicaulia; capitula plerumque magna, 4—6
(—9) cm lata, rarius mediocria, 35cmlata . . . . 3

3.3 Folia omnia carnosa; Infima cbovata vel obovato-
oblonga, crenata vel subserrata; sequentia obovato-oblonga
vel oblonga, margine serrata, rarius subintegra; media
oblongo-lanceolata vel mere lanceolata, sessilia, basi
attenuata et integravel dentata (sed non incisa),
margine serrata, rarius subintegra; superiora anguste lance-
olata vel linearia, margine subserrata vel subintegra; ca-
pitula plerumque magna; hab. in mont. Europae
austr.

Chr. heterophyllum 9

3b. Folia membranacea, haud carnosa; folia caulina
inferiora obovato-spathulata, margine crenata; media et
superiora oblonga, rarius oblongo-lanceolata, margine ser-
rata, basidilatato-amplexicaulia et +* pro-
funde incisa; capitula mediocria; invol. squamae

pallide virides.
Chr. Leucanthemum rj. pallens.

4. 4a. Involucri squamae omnino pallide virides,
rarius valde indistincte ferrugineo-marginatae; folia inferiora
nunc inciso-crenata: f. Vallisumbrosae, nunc crenato-
dentata.

Chr. Leucanthemum e. pallidum.
4b. Involucri squamae nunc anguste ferrugi-

neo-vel brufie oo, nunc late atro-bruneo
marginatae . . . . L 5

5 5a Folia omnia inciso-lobata vel lobato-pin-
natifida, lobulis nunc latioribus, brevioribus integrisque:
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f. lobatum, nunc angustioribus, longioribus et =+ incisis.
(Fig. 11.).
Chr. Leucanthemum 6. autumnale.

5b. Folia caulina infima in &pice lobulis obtusis
3-lob at a, caetera crenato-dentata vel serrata; omnia
parva; planta gracilis, caulis 10—30 cm altus et simplex;
invol. squamae late atro-bruneo margi-
natae

Chr. Leucanthemum G Gaudini.

5. Folia caulina infima crenata, rarius inciso-
crenata (sed non lobata nec pinnatifida), caetera crenato-
dentata vel serrata, basi tantum * profunde incisa . .6

6.6a. Planta robusta, caulis plerumque ramosus,
polycephalus, 50—100 cm altus; folia magna, margine
dentibus robustis munita; capitula 4—5 cm lata; invol.
squamae anguste bruneo vel ferrugineo marginatae.

Chr. Leucanthemum @ praestans.

6b. Planta robusta, caulis plerumque simplex,,
monocephalus, 30—60 cm altus; folia caulina valde
lata (1—2 cm), ovalia; capitula circa 5cm lata;
invol. squamae atro-bruneo marginatae.

Chr. Leucanthemum a. laticeps,,

6c. Planta mediocris, caulis plerumque simplex,
monocephalus, 20—50 cm altus (rarius altior); folia
parva, praecedenti angustiora; capitula 35— cm
lata; invol. squamae anguste bruneo vel ferrugineo margi-
natae; planta nunc + glabra: f. Smithii, nunc ,+ hirsuta:,
f. silvestris. (Fig. 10)

Chr. Leucanthemum y. pratense.

7. 7a. Involucri squamae anguste bruneo vel fer-
rugineo marginatae; folia caulina infima petiolata,
laminis inciso-crenatis vel inciso-lobato-
crenatis; sequentia longe alato-petiolata, laminis angu-
stioribus, profunde inciso-serratis; media et
superiora sessilia, inciso-serrata. (Fig. 5)

Chr. croaticum a. illyricum.

7. Involucri squamae omnes pallide virides,
rarius exteriores tantum omnino pallidae, interiores-in apice
et marginis parte superiore * ferrugineae ; planta plerumque
30—60 cm alta et + robusta, foliis caulinis omni-
bus pinnatifido-laqiniatis, rachide nunc aeque
lata: f. Visianii, nunc 2—3-plo latiore: f. laciniatum, rarius
humilis et gracilis (20—30 cm alta), foliis caulinis inferio-



8.

9.

8a.

8b.

8c.

9a.

9b.

ribus et mediis pinnatifidis, superioribus inciso-serratis vel
subintegris: f. nudicaule; hab. in monte Velebit, Litor. croat.,
insul. Pag, Rab, Dalm. septentr. (Fig. 6.

Chr. croaticum 8. litorale.

Folia caulina inferiora crenata vel serrata, rarius sub-
integra; media et superiora anguste-lanceolata vel linearia,
1—5 mm lata, -5 cm longa, margine remote serrata
vel subintegra; caulis 15—40 cm altus, sparse folio-
sus; invol. squamae plerumque anguste ferrugineo
marginatae, rarius interiores tanturn ferrugineo margi-
natae, exteriores z pallidae; hab. in Istr., die. Qoric. et
Tergest., Carn. austr., Litor. croat. (Fig. 2.)

Chr. liburnicum c. saxicolum.

Folia caulina inferiora crenata vel serrata, rarius subintegra;
media linearia, remote serrata vel * integra, 3—5 mm lata
et valde (4—8 cm) longa; summa anguste li-
nearia, remote serrata vel integra, 1—3 mm
lata, 3—6 cm longa; caulis 35—50 cm altus, dense
foliosus; invol. squamae plerumgue omnes pall ide
vi rides, rarius interiores * ferrugineo marginatae; hab.
in insul. Cres, Plavnih, Losinj. (Fig. 3)

Chr. liburnicum /2. quarnericum.

Folia caulina inferiora inciso- crenata vel inciso-
serrata; media anguste lanceolato-linearia, margine
remote inciso-serrata; summa angusjte jlinearia,
plerumque integra; caulis 20—30 cm altus, sparse
foliosus; invol. squamae nunc pallide virides, nunc
anguste ferrugineo marginatae; hab. in Lit. croat., insul.
Krk. (Fig. 4)

Chr. liburnicum ymBorbasi

Invol ucri squamae pallide virides; caulis 30—
60 cm altus; folia caulina inferiora dentibus parvis et nu-
merosas, extus convexis munita; media dentibus extus rectis
vel convexis serrata; capitula 3—5 c¢cm lata; hab. in Italia
(Toscana), Herc. (monte Velez), Srb. (Kopaonik); solo
serpent.

Chr. heierophyllum ymcrassifolium.

Involucri squamae anguste bruneo margi-
natae; caulis 30—80 cm altus; folia caulina inferiora
dentibus extus convexis munita; media dentibus
extus rectis vel convexis serrata; capitula magna,
3'5—6'5 cm lata, rarius latiora (6'5—9 cm): f. baldense; pl..
caldcéla. (Fig. 8)

Chr. heierophyllum i3 lanceolatum.

77
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9c. Involucri squamae late atro-bruneo margi-
natae; caulis 25—45 cm al tus; folia caulina inferiora
dentibus robustis, extus + concavis vel rectis
munita; media dentibus extus concavis (rarius
rectis) serrata; capitula 3—6 cm lata; pl. caldcéla. (Fig. 9.).

Chr. heterophyllum a. adustum.

I1l. Dispositio systematica

l. Species collectiva:
Chrysanthemum atratum

1 Chr. atratum Jacqu. 4. Chr. chloroticum Kern, et
a. genuinum Briqu. et Cav. Murb.
f}. incisum Briqu. et Cav. f. simplex Horvatic
y. ceratophylloides (All.) Briqu. £ ram?)sum Horvatic
et Cav. : :
2. Chr. lihurnicum Horvatic 5. Chr. tridactylites (Kern, et
a. saxicolum (Koch) Hut.) Fiori
i3 quarnericum Horvatic
y. Borbasi Horvatic. 6. Chr. corsicum Sieber

3. Chr. croaticum Horvatic

. . . 7. Chr. Burnatii Briqu. et Cav.
a. illyricum Horvatic

i3 litorale Horvatic P
f. Visianii (Deg.) 8. Chr. gre}mlnlfollum L.
f. laciniatum (Vis.) a) genuinum Lor. et Barr,
f. nudicaule (Vis.). B) montanum (L.)

I. Species collectiva:
Chrysanthemum Leucanthemum.

1 Chr. heterophylium Willd. y. prateuse Timb.-Lagr.
a. adustum (Koch) f. Smithii Nees
i3 lanceolatum (Pers.) f. silvestre Pers.
f. baldense Fiori Q autumnale St-Am.
y. crassifolium (Fiori) f. lobatum (Briqu.)
2. Chr. Leucanthemum L. e. pallidum Fiori
a. laticeps Briqu. (. Gaudini (D. Torre)

f?. praestans Briqu. et Cav.* ij. pallens (Gay).

* U ovoj su dispoziciji poredane po sistemu radi pregleda_sve one
forme, koje su u ovoj radnjlé uopce uzete u obzir, ali su oblici, koji_ne pri-
padaju flori Jugoslavije, ili bar nijesu sa sigurno3¢u za naSe podrucje Kon-
statovani, Stampani Kurzivno.
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IV. Opis i sistematski poredaj oblika sekcije
Leucanthemum.

Spec. coli, Chrysanthemum atratum.

1 Chr. atratum Jacqu., Enum. stirp. Vind., 1762., p. 151;
non Gaud., Fl. helv., V., 1829, p. 344.

Synonyma: Chrysanthemum coronopifolium Vili., Fl. delph.,
1781, p. 98.; Leucanthemum atratum DC, Prodr., VI, 1837, p. 48
(qu'oad pl. Jacqu.); Briqu. et Cav., ap. Burnat: Fl. d. Alp. Mar., V1.,
1916., p. 112.; non Beck, Fl. Sudbosn. IlI. p. 161.

Ova vrsta, karakterizovana u prvom/ redu papoznim ahenijama
diska i radija, Siroko i crno-smede obrubljenim involukralnim Ilju-
skama i £ duboko- ili perasto-urezanim listovima stabljike, raSirena
je Citavim vapnenaCkim Alpama i gotovol Citavim Apeninima (izu-
zevsi najjuzniji dio). U tom je kontinuiranom arealu zastupaju tri
regionalnolvikarne rase, koje su medusobno vezane mnogobrojnim
i sasvim postepenim prelaz-nim oblicima, a razlikuje se jedna od
drugq poglavito stepenom dubljine urezanosti listova i visinom rasta.

a. yenuinum Briqu. et. Cav., ap. Burnat: Fl. d. Alp. Mar.,
V1., 1916-, p. 114. (sub. Leucanth.).

Synonyma: Chrysanthemum atratum Jacqu., 1 c, s. s.; All,Fl.
ped., 1785, nr. 684, p. p.; Beck, Fl. Nied.-Osterr., Il., 1893, p. 1203,
Hayek, Fl. Steierm., II., p. 539.; Hayek et Paulin,, FI. Sannt. Alp., in
Abh. zool.-bot. Ges. Wien, VI, 1907, p. 131.; Paulin, Fl. exsicc.
Carn. nr. 785.; Chrysanthemum coronopifolium Vili, 1 c, p. p.;
Koch, Synop. ed. 1, 1837, p. 379.; Weiss, ap. Koch: Synop. ed 3., Il
1902., p. 1431.; Chrysanthemum ceratophylloides ©. coronopifolium
Fiori et PaoL, Fl. anal. It., Ill., 1904, p. 242., p. p.; Chrysanthemum
atratum a coronopifolium Fiori, Nuov. Fl. anal, d’ It., Il., 1927., p. 626.,
p. p.; Pyrethrum Hallen Wild., Sp. pl. lll., p. 2152.; DC, Prodr. VI,
1837., p. 55.; Tanacetum atratum Schiiltz-Bip., Tanac., 1844., p. 62,
Tanacetum leucanthemum (- alpinum Neil., Fl. Nied.-Ost., 1858,
p. 348.; Chrysanthemum atratum subsp. coronopifolium a. genuinum
Horvati¢ in sched.

Opis. Najdonji listovi niske stabljike i prvi listovi rozeta imaju
kratke peteljke i male lopataste plojke, koje su na ponesto zaokru-
Zenom ili odrezanom vrhu + dubokol narovaSene ili nazubljene;
prvi slijedeCi listovi stabljike imaju znatno dulje peteljke i klinasto-
duguljaste plojke, koje su na vrhu, a katkada i sa strane providene
nekolikim (obi¢no 3—5) + oStrim zupeima, koji su kraci od Sirine
srednjeg, nerazdijeljenog dijela plojke; na listovima, koji slijede
prema gore, biva peteljka postepeno kraca, a zupci plojke sve ostriji
i relativno guséi, tako da su gornji listovi stabljike sjedeci, dugu-
Liasto-lancetasti i na rubu usko i duboko napiljeni Sirokim, razda-
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lekim zupcima, koji su na spoljasnjoj strani + konkavni. Razlikuje
se od slijedece rase opéenito niZim uzrastom i time, Sto zupci listova
stabljike svojom duljinom ne dosizu nikada Sirine srednjeg, neraz-
dijeljenog dijela plojke. (Fig. 1)

Ova je rasa karakteristiCna za istoCne vapnenacke Alpe, te do-
pirepremaBriquetuiCavillieru (Lc p. 113) na zapad sve do
Valaisa u Svajcarskoj. Ona je stoga i jedini zastupnik vrste u
naSim Alpama, odakle sam vidio primjerke iz Grintavca u
Kamnickim Alpama (L Mulley in Paulin: Fl exsicc.
Carn. nr. 785, Z)). U ko liko se ova biljka navodi za naSle
podrucCje izvan opsega samih Alpa, smatram te
navode vrlo dvojbenima. Sto se napose tiCe Beckovog
navoda rase Chr. atratum za Licku PljeSevicu, mogu reéi samo toliko,

da medu citavim obilnim materijalom,
§to ga je na toj planini sabrao doc. dr.
I. Horvat, nijesam vidio nijednog
primjerka te rase. Cesto se je kod nas
sa ovom rasom (osobito u Sedama) za-
mjenjivala forma Chr. heterophyllum a.
adustum  (Koch; = Chr. adustum
Fritsch; = Leucanthemum atratum DC,
p. p.; non Briqu. et Cav.), koja se me-
dutim od nje jasno razlikuje ne samo
svojim lis¢em, nego i epapoznim ahe-
nijama diska (ove su kod naSe rase
providene papusom). Ako je Beckov
Fig. 1. Chrysanthemum atratum (FI. Sudbosn. u. d. angr. Herc., I, p.
Jacqu. a gennimim Briqu. et 161.) Leucanthemum atratum, $to ga on
Cav. Folia caulina: a b, b, navodi za Vratio (Treskavica planina)
'er}t'g%erfor:?q‘é;zt'?ﬁagi. r::::jl)a identican sa onim egzemplarima, koje
sam iz toga mjesta vidio (Fiala, S.),
onda se i ovdje radi o formi Chr. heterophyllum d adustum, kojoj
je Leucanthemum atratum DC djelomicni sinonim.

U zapadnim Alpama prelazi ova rasa postepeno u:

B. incisum Briqu. et Cav., 1 c. p. 114, 115 [sub Leucanth.; =
Chr. coronopifolium Vili., 1 c., p. p.; = Pyrethrum HalleriB. incisum
Rouy (1903.); = Chr. atratum «. coronopifolium Fiori (1927.), p. p.;
= Chrysanthemum atratum subsp. coronopifolium . incisum Hor-
vati¢ in sched.] Od predadnje razlikuje se ova rasa ponesto viSim
uzrastom i dublje urezanim donjim listovima stabljike.

U Primorskim Alpama i Apeninima prelazi ova forma poste-
peno u:

y. ceratophylloides {AIL, FI. ped. nr. 686, tab. 37., fig. 1, 1785,
pro spec.); Briqu. et Cav.,, 1 c, p. 115, 116. [sub Leucanth.;, —
Chrysanthemum ceratophylloides auct.; non auct illyr. (Vis., Schl.
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et Vukot.); = Pyrethrum ceratophylloides DC (1837., excl. pl.
dalm.); = Chrysanthemum atratum subsp. ceratophylloides Horvati¢
in sched.] Ovu rasu, koja se odlikuje duboko perasto-urezanim li-
stovima i relativno visokom stabljikom, navodimo ovdje poradi
komparacije sa drugim analognim i srodnim formama, sa kojima
bijaSe ona u viSe navrata u literaturi konfundirana. Tako su pri-
mjerice najprije De Candolle (1837.) i nesto kasnije Visiani
(1847.) identificirali sa ovom biljkom tipsku formu ilirske rase
Chr. croaticum Rmlitorale. Alpsko-apeninska se rasa razlikuje me-
dutim od spomenute ilirske u prvom redu papoznim ahenijama
diska, Siroko i crno-smede obrubljenim involukralnim ljuskama i
opcenito dublje rasperjanim lis5¢em. PobliZe biti ¢e govora o odnosu
ovih dviju forma kasnije, nakon opisa vrste Chr. croaticum.

Osim toga bijaSe rasa yeceratophylloides od nekih francuskih
i Svicarskih autora pogreSno konfundirana sa korsickom vrstom
Chr. corsicum Sieb. Razloge te zablude i njezin ispravak iscrpivo
su istaknuli ve¢ Briquet i Cavillier (L c. p. 117.), pa na njih
upuéujem.

2. Chr. iiburnicum m.

Synonyma: Chrysanthemum atratum subsp. liburnicum Hor-
vati¢ in sched.

Diagnosis: Rhizoma longum, lignosum, horizontale vel obli-
quum, foliorum fasciculos caulesque erectos emittens. Caulis p le-
rumque simplex, gracilis, 1050 cm altus, monoce-
phalus, foliosus, striatus et viridis, glaber, rarius in parte
infimo hirtulus. Folia fasciculorum et folia caulina infima nunc
obovata, nunc obovato-oblonga vel obovato-cuneata, longe petiolata,
in &pice subrotunda vel subtruncata ibique et in marginis parte
superiore (sub) crenata vel (sub) serrata, rarius + incisa
vel subintegra; folia caulina sequentia oblongo-cuneata vel
anguste-oblonga, in petiolum longissimum, alatum
sensim attenuata, in dpice et in marginis parte
superiore remote serrata (rarius = incisa) vel subin-
tegra; folia caulina media et superiora anguste lanceolata

vel linearia, sessilia, toto margine dentibus remotis serrata
(rarius incisa) vel integra; folia omnia subcarnosa, gracilia. Ca-
pitula circa 3 (25—4) cm lata.. Involucri squamae

interiores in &pice et in marginis parte superiore
+ ferrugineae, exteriores pallide virides, vel
omnes nunc pallide virides nunc anguste ferru-
gineo (bruneo) marginatae. Achenia florum disci calva
(pappo destituia), florum radii pap posa (coronula dentata com-
pleta vel auriculiformi munita). Floret V.—VII.

Ova je vrsta raSirena Citavim isto€nim dijelom danasnje Julske
Venecije (ukljucivsi Istru), kvarnerskim otocima Cresom, LoSinjem,
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Plavnikom i Krkom, juznom Kranjskom (sve do ogranaka Alpa) i
sjeveroistocnim dijelom Hrvatskog Primorja. Prema tome smatramo
je karakteristitcnom i endemi¢nom za| sjeverozapadni (liburnijski) dio
ilirskog podruc¢ja,* a areal se njezin dodiruje i iskljuCuje na sje-
veru sa arealom vrste Chr. atratum (vikarne vrste). U tom je po-
drucju zastupaju tri i opet medusobno regionalno vikarne rase,
koje su vezane mnogim i sasvim postepenim prelaznim formama.

a. saxicolum (Koch. Synop. ed. 2., 1843-, p. 417., pro
var. Chrys. mont., quoad pi. liburn.).

Synonyma: Chrysanthemum montarmm y. montanum Koch,
Synop. ed. 1, 1837, p. 378, p. p.; Chrysanthemum montanum var.
saxicolum Weiss, ap. Koch, Synop. ed. 3., 1902, p. 1430. (quoad pl.
istr.); Chrysanthemum montanum Pospich., Fl. 0Osterr. Kaustl., II.,
1899, p. 870.; Marohesetti, Fl. exs. Austr.-Hung. nr. 3785.; Ginz-
berger Eine Exkur. auf d. Krain. Schneeberg., O. B. Z., 1909, p. 347.,
348., 438.; Fritsch, Exkursfl., ed. 3., 1922., p. 566.; ROSSI Grada za
fl. Jui. Hrvat., Prirodosl. Istr., Jugosl. Akad., sv. 15, 1924., p. 190.
(pro part, min.); non L., Spec, pl, 1753, p. 888.; Chrysanthemum
Leucanthemum £ montanum Fiori, Nuov. Fl. anal. d’lt., Il., 1927.,
p. 626., p. p. (quoad pl. istriac.); non Chrys. Leuc. var. y- montanum
Vis. Fl. Dalm. Il., 1847, p. 86.; Leucanthemum montanum Freyn,
FI. Sid.-Istr., p. 360.; non DC, Prodr. VI., 1837., p. 48.; Leucanthe-
mum vulgare var. saxicola Briqu. et Cav. in Burnat; Fl. d. Alp.
Mar., VI, 1916, p. 107.

Diagnosis: Planta gracilis; caulis circa 30 (15—40) cm
allus, glaber vel rarius in parte infimo hirtulus, inferne foliosus,
supra medium nudus. Folia caulina infima obovata vel oblongo-
cbovata, longe petiolata, circa 10 (7—12) mm lata, in &pice et
in marginis parte superiore (sub) crenata, rarius (sub) ser-
rata; folia caulina sequentia anguste oblonga vel oblongo-cuneata,
in petiolum longum, alatum sensim attenuata, 58 mm lata, mar-
gine remote serrata (rarius subintegra), basi nunc integer-
rima, nunc dentibus tenuissimis et patulis munita; folia caulina
media et superiora angu ste-lanceolata vel linearia,
sessilia, —5 mm lataet 1—5cm longa, margine remote serrata
vel subintegra, basi haud vel pauce dilatata ibique nunc integra
nunc pectinato-incisa. Capitula 25—4 cm lata; involucri
squamae plerumque omnes anguste ferrugineo
(bruneo) marginatae, rarius interiores tantum in 4&pice et
r(nargigi)s parte superiore + ferrugineae, exteriores pallide virides.
Fig. 2.

* Time Ae konac¢no odreden i florni elemenat ove vrste, koji u litera-
turi jo$ do. nedavna, nije bio< jasan; tako na pr. Ginzberger (6 B. Z, 1909,
? 347., 348) stavlja uza svoj Chr. montanum, umjesto broja za naznaku
Iornog elementa, znak?
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Biljka varira poglavito obzirom na obojenost involukralnih
ljusaka, koje su obi¢no usko rdasto obrubljene, ali su spoljasnje od
njih katkada i posve blijede. Ova tipska rasa naSe vrste zauzima
najveéi dio njezinog areala, te je raSirena od juznih ogranaka Alpa
sve do mora; tek u podrucju Kvarnera prelazi postepeno u slijedece
dvije rase.

Primjerke te rase vidio sam iz ovih mjesta;

Podrucje Gorice: Zagrad (Sagrado), (IW);

Podrucje Trsta: Monte Spaccato (Tommasini, MW);
krSske livade oko Trsta (Tommasini, MW); Kokou¢ (Mar-
cheselli, Z));

Kranjska: Nanos (Frimmel,

IW; Wettstein, 1W); krske li-
vade izmedu MoSunja i Koritnice u
podru€ju kranjskog SnjeZznika, 900—
1000 m (Ginzberger et Jan-
chen, IW); Veliki Snjeznik (Hire,
Z; primjerci su obzirom na relativno
niski uzrast i taman obrub invol. lju-
saka poneSto > atratum a. genuinum
Briqu. et Cav.);
Istra: Ricmanje (Haracicg,
Z); put izmedu Plomina i BerSeca
(Ginzberger, IW; ovi su pri-
mjerci  zanimljivi time, S$to imaju
li5¢e m— osobito pri bazi — relativno
duboko urezano, ¢ime mnogo pot-
sjeaju na izvjesne forme vrste Chr.
croaticum); Mlaka izmedu Klane i Fig. 2 Chrysanthemum liburnicum
Hermsburga, 700—900 m (Ginz- a saX|_cofI_um (Kboch). Folia caulina:
berger et Janchen, IW), Gl ime b seauentis o o
Hrvatsko Primorje: Ri- nat.).

jeka (Janchen, [IW); Drenova
(Janchen, IW); GradiS¢e iznad Drivenika (Rossi, Z); Veloi Tici
iznad Grizana (Rossi, Z); Breze iznad Novoga (Rossi, Z); Le-
denice kod Novoga (R oss i, Z); Sv. Mihovil iznad Novoga (Rossi,
Z); Vratnik iznad Senja (Rossi, Z).

Iz citiranih sinonima vidimo, da je ova naSa rasa bila do sada
oznaCivana u glavnome dvjem imenima: Linneovim imenom
»montanum« i Kochovim w»saxicolum«. Razni autori primjenji-
vahu ova dva imena nazivajuéi naSu rasu sad specificno', a sad kao
formu niZe sistematske vrijednosti, podredenu kojoj Siroj vrsti.

Sto se tiGe imena »montanume, to je danas veé posve jasno,
da se ono na ovu rasu ne moZe primijeniti. Vet je Fenzl (Verh.
zool.-bot. Ver., 1853, p. 328.) ustvrdio, a Briquet i Cavillier
(. ¢, 1916) u novije su doba dokazali, da je Linne pod imenom
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Chr. montanum opisao zapravo Bauhinov (Hist, plant, univ.,
1651, p. 115.) »Beilis montana minor«, i to na osnovu slike i opisa
(Bauhin, 1 c.), koji se odnose na jednu biljku, sabranu nedaleko
Montpelliera. Ta je pak biljka po ispravnhom shvaéanju Lore ta i
Barrando na (FI. Montp., ed. 2., 1887, p. 256.), a kasnije Bri -
queta i Cavilliera (L c.) samo jedna rasa Linneove vrste
Chr. graminiiolium, od koje se naSa biljka znatno razlikuje. Od
tipske forme ove Linneove vrste, t. j. od forme Chr. gramini-
folium a. genuinum Lor. et. Barrand. (= Leuc. graminifolium var. /2
eugraminifolium Briqu. et. Cav.) razlikuje se naSa rasa posve ocCito
vec¢ na prvi pogled svojim znatno Sirim i relativno kra¢im listovima
stabljike i t. d. Sitnije su naprotiv, ali ipak nesumnjive razlike
izmedu naSe rase i spomenute Bauhinove biljke iz Montpelliera
(= Chr. montanum L. = Chr. graminilotium controversum Lor. et
Barr. 1 c.); te se dvije biljke razlikuju u prvom redu svojim listo-
vima i obojenoS¢u involukralnih ljusaka: kod francuske su rase
(Briqu. et Cav., 1c. p. 107.) »feuilles basilaires et celles, des rosettes
a limbe oblong ou lancéolé, * incisé-denté sur les cotes,...« a
involukralne ljuske izrazito crno-smede obrubljene, dok su kod naSe
biljke donji listovi stabljike naopako-jajasti ili duguljasto-naopako-
jajasti i na gornjem dijelu ruba plojke plitko narovaSeni ili plitko
napiljeni, a involukralne su ljuske vrlo usko rdasto obrubljene ili
djelomice sasvim blijede. Ime Chr. montanum L. moZe se dakle pri-
mijeniti jedino na francusku rasu, koja je?pod tim imenom prvi puta
(na osnovu primjeraka iz Montpelliera) opisana. Ne upustajuci se
ovdje u kritiku onih razloga, kojima bijahu rukovodeni Loret i
Barrandon (L c.), a kasnije takoder Briquet i Cavillier
(L c.), kada osporavaju tu moguénost primjene imena Chr. montanum
L. i na samu spomenutu francusku rasu, Zelimo samo podvuéi za-
kljucak, da je oznaCivanje naSe rase tim imenom bez ikakove sumnje
posve neopravdano; naSa je rasa sa francuskom doduSe vrlo.sli¢na
i u biljno-geografskom smislu paralelna, ali nije ipak s njome iden-
ti€na, (Sto su uostalom jasno spoznali ve¢ Briquet i Cavillier,
1 c. p. 107). Isto je tako neopravdano i shvacanje Fiorija (L c,
1927., p. 626.), koji pod imenom Chr. Leucanthemum £ montanum
identificira naSu rasu sa formom Chrysanthemum heterophylum a.

adustum (Koch; = Chr. adustum Fritsch; isp. takoder FI. ital.
exsicc. nr. 178.). Ovu potonju formu, shvacenu u nesto proSirenom
smislu Briqueta i Cavilliera (L c.), smatramo naprotiv

jednom rasom vrste Chr. heterophyllum Willd., i to na osnovu nje-
zine velike srodnosti sa tipom te vrste, koju su srodnost spomenuta
dvojica autora (L c. p. 96.) izrazila ovim rijeima: »En réalité les
deux races adustum et heterophyllum sont extrémement voisines
et étroitement reliées I'une a l'autre par des lignées intermediaires«.
Vel po toj srodnosti forme adustum sa tipom vrste Chr. hetero-
phyllum Willd., a da i ne spominjemo sve ostale njezine karakte-
ristike, vidimo jasno, da se nju ne moZe identificirati sa naSom
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istarskom biljkom, koja predstavlja jednu zasebnu, dobro ograni-
Cenu geografsku rasu.

Ime »saxicolum« stvorio je Koch (L c., 1843, p. 417.) promije-
nivsi svoj prvobitni Chr. montanum 7-montatium (Koeh, 1 c,, 1837)
,u Chr. montanum var. saxicolum. Tim je imenom obuhvatio Koch,,
kao Sto su to i opet ispravno ustvrdili Briquet i Cavillier
(L c., p. 107.), najmanje dvije razli¢ne forme, i to Chr. montanum L.
(t. j. Bauhinovu rasu iz Montpelliera) i naSu istarsku biljku.
PosSto na taj nacCin nije bio opseg imena saxicolum toc¢no odreden,,
to su kasniji autori — pa i najnoviji (isp. na pr. Ja vor ka, Magy.
Fl., 1925, p. 1128) — oznaCivali njime sasvim razli¢ne biljke, uslijed
Cega je u pogledu toga imena nastala u literaturi prilicna konfuzija..
Primijenivsi pak ovdje to ime na naSu istarsku rasu — Sto usprkos
spomenute konfuzije smatramo ispravnijim, nego li da se za nju
stvara kakovo novo ime — odredili smo time to¢no i njegov opseg:
ime saxicolum odnosi se iskljucivo na ovu, morfoloSki i geografski
sasvim odredenu formu naSe zasebne vrste Chr. liburnicum, i ne
moze vrijediti ni za jedan drugi, makar i sliCan oblik.

B. quarnericimi m.

Synonyma: Chrysanthemum montanum Strobl, Aus d.
Frihlingsflora und Fauna lIllyriens, Verh. zool-.bot. Ver., 1872. p.
601.; HaraCi¢, L’isola di, Lussin, I. R. Scuola nautica di Lussin-
piccolo, 1905, p. 274.; Hire, Grada za floru otoka Cresa, Rad
Jugosl. Akad., 1913, knj. 200., p. 84.; Horvati¢, FIl. i veget. ot.
Plavnika, Acta Bot. Univ. Zagreb, vol. I, 1927, p. 18.; non L,
Sp. pl., 1753, p. 888.

Diagnosis: Caulis simplex (rarissime superne + ramosus),
3550 cm alt us, glaberrimus, in parte inferiore dense fo-
lio sus, supra medium vel in superiore tertia parte nudus. Folia
caulina infima obovato- vel oblongo-cuneata, longe petiolata, in
dpice subrotunda, ibique et in marginis parte superiore obtuse
serrata vel crenata, rarius + subintegra, 6—12 mm lata; folia
caulina sequentia oblongo-cuneata, longissime petiolata, in apice,
acuta, in marginis parte superiore dentibus acutis, mucronatis
erectisque serrata, rarius subintegra, 5—10 mm lata; folia
caulina media cuneiformi-linearia, vel mere
linearla (et sessilia), in &pice acuta, margine dentibus acutis,
mucronatis et erectis serrata vel subintegra, 3—5 mm lata et
4—8 cm longa; folia caulina summa anguste linearia, sessilia, in
apice acuta et mucronata, margine remote serrata vel integra,,
1—3 mm lata et 3—6 cm longa. Capitula 25—4 cm lata;
involucri squamae plerumque omnes pallide vi-
ri des, rarius interiores * ferrugineo marginatae. (Fig. 3.

Ime Chrysanthemum montanum primjenjivalo se je do sada
na ovu rasu zato, Sto ona bijaSe smatrana istovjetnom sa pre-
daSnjom (ce. saxicolum). No ova se biljka od predadnje, s kojom
je doduSe vezana prelaznim oblicima, razlikuje posve ocito.
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jacom i viSom stabljikom, koja je barem do polo-
vice, a obi¢no i do % visine gusto lisnata, zatim
listovima stabljike, koji su ne samo na gusto
smjeSteni nego i znatno dulji i relativno uZi, i
napokon involukralnim ljuskama, koje su obi€no
posve blijede. Zanimljivo je, da ova forma stoji i geografski
i morfolodki upravo u sre-
dini izmedu predaSnje rase
ove vrste («e saxicohim) i
vrste  Chrys. chloroticum
Kern, et Murb., jednako
kao Sto slijedeca rasa ove
vrste (y. Borbasi) veze nje-
zin tip (saxicohim)sa naSom
vrstom  Chr.  croaticum.
Rasa R. quarnericum ende-
micna je u zapadnom dijelu
Kvarnera.
Primjerke sam vidio iz
ovih mjesta:
Otok LoSinj: Brdo,
100 m (Haracié¢ Z); Sv.
Jakov (Haracié¢, Z); Po-
toci (Haraci¢, Z);
Otok Cres: Vodice
(Hire, Z); Merag (Jan-
chen, IW; ovi pojedini pri-
mjerci pokazuju prelaz na
a. saxicohim); obronak iz-
nad Sv. Magdalene, 284 m
Fig. 3. Chrysanthemum liburnicum [ (~ 0rt0n, M); obronak po-
guarnericum Horvatie. Folia caulina: & vrh Mereske Jame, 347 m
a, infima, b, b4 sequentia, c, ¢, media> ortOn M)
d, d, d2 superiora. (>* magn. nat.). Otok p1avnik: Ob-

ronak iznad Karnacola (Horvatié Z); Bok (Horvatié¢, 2).

y. Borbasi m.

Synonyma: Leucanthemam montanum Tommas., Sulla veget.
dell’ isola di Veglia etc., ap. Cubich: Notizie naturali e storiche
suh’ isola di Veglia, Trst, 1875, p. 44; non DC, Prodr., VI., 1837,
p. 48.; Leucanthemum platylepis Borbas, Symb. ad fl. aest. ins.
Arbe et Veglia, M. T. Akad. Math, es Term. Kozi., XIV. Kot
1876./77., p. 387., p. p.; Hire, Flora okol. bakar., Rad Jugosl. Akad.,
LXIX., 1884. p. 172, 173, p. p.; Chrysanthemum platylepis Beck,
Veget. illyr. Land., 1901, p. 424., p. p.; Fritsch, Exkursionsflora,
ed. 3, 1922, p. 566., p. p.; non Handel-Mazzetti, Fl. exsicc. Austr.-
Hung. nr. 3786.

Diagnosis: Caulis simplex, 20—30 cm altus, glaberrimus,
inferne foliosus, supra medium nudus. Folia caulina infima obovato-
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cuneata vel cfoovata, longissime petiolata, in &pice plerumque sub-
truncata (rarius subrotunda) ibique + inciso-crenata
vel obtuse inciso-serrata; folia caulina sequentia auguste
oblongo-lanceolata, petiolata, petiolis nunc integris, nhunc remote
dentatis vel inciso-dentatis, basi plerumque dentibus tenuissimis et
patulis munita, margine dentibus acutis inciso-serrata; folia
caulina media anguste lanceolato-linearia, sessilia, + remote
inciso-serrata vel integra; summa anguste-linearia, sessilia,
plerumque integerrima. Capitula 25—4 cm lata; involucri squamae
nunc omnes pallide virides, nunc anguste ferrugineo marginatae.
(Fig. 4)

Biljka varira donekle oblikom i
dubljinom napiljenosti listova, a jo$
viSe obojenoS¢u involukralnih ljusaka,
koje su sad posve blijede, sad jasho
rdasto obrubljene. Osim toga vezana je
ova forma prelaznim oblicima na jednoj
strani sa obadvjem predaSnjim rasama
ove vrste (od kojih se u tipskom obliku
svojim  urezano - napiljenim  listovima
jasno razlikuje), a na drugoj strani sa
formom mulicaule naSe rase Chr.
croaticum il litorale, s kojom dolazi ne-
rijetko i na istom lokalitetu zajedno
pomijeSana.

Vidio sam primjerke iz ovih
mjesta: Q

kod Sudakd (B'OFbat MW dét. Bot? Ritim v Eomas Horvatt,
bas kao Leucanthemum platylepis Folia caulina: a, a, infima, b,
Borb.); Kraljevica (Rossi, Z); 3kolj bi sequentia> ¢ media, d su-
Sv. Marko (Hire, Z); Kostrena Sv.  penorB' {U magn' nat.).
Barbara (Hire, Z); Sv. Jakov kod Kraljevice (Hire, Z); Crikve-
nica (Pevalek, Z); Raca Draga kod Sv. Jurja (Rossi, Z);

Otok Krk: Paprate kod Risike (Horvati¢, Z);

Otok Cres: Stivan (Hire, 2).

Ovu, u istocnom podruju Kvarnera endemicnu formu, uje-
dinio je Borb as (1 c.) zajedno sa jednim dijelom naSe forme
Chr. croaticum t= litorale f. mulicaule u zasebnu vrstu Leucan-
themum platylepis. Taj je postupak Borb as a lako shvatljiv, ako
se uzme u obzir, da su obje te forme zaista vrlo usko i mnogim
prelaznim oblicima medusobno vezane, i da Cesto obje dolaze na
istom lokalitetu zajedno. Uz same te okolnosti je misao o homo-
genosti tih morfolodki i geografski vezanih forma posve naravna.
No naSa su detaljna istraZivanja pokazala, da se Borb aSeva
vrsta Leuc. platylepis u toj koncepciji ne moZe ipak odrzati. Stekli
smo naime uvjerenje, da podru¢jem naSirenja te vrste prolazi za-
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pravo granica areala naSih dviju vikarnih vrsta Chr. liburnicum i
Chr. croaticum. Na toj granici prelaze spomenute vrste sasvim
postepeno jedna u drugu, a upravo sve.te prelazne oblike medu
njima obuhvatio je Borbas svojim imenom Leucanthemum platy-
lepis. Stoga se ta Borbaseva vrsta prakticki ne moZe nikako
ograni€iti ni prema jednoj ni prema drugoj od naSih spomenutih
dviju vrsta, nego se oblici obuhvaéeni njome mogu jedino rastaviti
u dvoje: jedne od njih, t. j. one sa duboko perasto-urezanim donjim
i srednjim listovima stabljike, moZzemo sasvim neusiljeno prikljuciti
naSoj formi Chr. croaticum fi. litorale f. nudicaule, dok druge, t. j.
one, kod kojih su donji i srednji listovi stabljike samo * duboko
napiljeni, prikljuujemo ovdje kao posebnu rasu (7. Borbasi) naSoj
vrsti Chr. liburnicum (sa Cijim su ostalim formama oni nesumnjivo
vezani postepenim prelazima). Za ispravnost ovog naSeg shvacanja
govori i ta Cinjenica, da Leuc. platylepis u Borbasevoj kon-
cepciji ima u poredbi sa naSim dvjem vrstama Chr. liburnicum i Chr.
croaticum relativno vrlo uzak areal, a to je sa naSom interpreta-
cijom, po kojoj taj areal nije niSta drugo nego jedna prelazna zona,
posve u skladu.

Osim toga mozemo jedino sa ovog naSeg stanoviSta razumjeti
i ona oprecna misljenja pojedinih autora o srodstvenoj pripadnosti
oblika, obuhvacenih imenom Leuc. platylepis Borb. Tako na pr.
Pospichal (Fl. osterr. Kiistl., Il., p. 871) drZi, da Leuc. platy-
lepis Borb. (prema originalnim egzemplarima iz Bakra) nije nista
drugo, nego jedna forma njegove vrste Chr. montanum (a to je
naSa Chr. liburnicum am saxicolum); protivno od toga naslucuje
ROssi (Grada za fl. Juz. Hrv., Prirod, istr. Jugosl. Akad., 1924,
p. 190.), da bi njegovi primjerci iz Breze, Kraljevice i Sv. Jakova
u Hrvatskom Primorju, koji bez ikakove dvojbe pripadaju takoder
u opseg Borbaseve vrste Leuc. platylepis, mogli pripadati
formi Chr. montanum var. laciniatum Rossi (L c,, a to je nasa Chr.
croaticum [L litorale f. Visianii); tu opreku u shvacanjima mozemo
razumjeti jedino uz pretpostavku, da je naSa interpretacija Bor -
baseve vrste Leuc. platylepis ispravna, pa da je prema tome
Pospichal imao pred ofima naSu biljku Chr. liburnicum 7« Bor-
basi, a Rossi naSu formu Chr. croaticum f. nudicaule. Mi ¢emo se
medutim na Ccitavo pitanje interpretacije Borbaseve vrste
Leuc. platylepis osvrnuti podrobnije tek kasnije, nakon opisa naSe
vrste Chr. croaticum. Tamo ¢emo ujedno nastojati da dokaZemo,,
da se ime Leuc. platylepis u Borbasevoj koncepciji odnosi
zaista jedino na gore spomenute prelazne forme (a ne na tipsku,
formu naSe velebitske rase Chr. croaticum /% litorale = Chr. platy-
lepis Handel-Mazzetti, 1 c.), i da ponovno istaknemo, zbog kojih
razloga drZzimo potrebnim, da se ovo Borbasevo ime sasvim
napusti.

Ime Chr. montanum primijenio je TOmmasini (L c) na
ovu formu stoga, Sto ju je smatrao identiCnom sa predaSnjim
rasama (a. i ft) ove naSe vrste.
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3. Chr. croaticum in.

Synonyma: Chrysanthemum atratum subsp. croaticum Hor-
vati¢ in sched.

Diagnosis: Rhizoma longurn, lignosum, horizontale vel .obli-
quum, caules simplices, glabros, striatos, foliorumque fasciculos
emittens; caulis ut folia viridis, plerumque erectus, monocephalus,
+ foliosus. Folia caulina infima et folia rosularum sterilium extima
obovata vel obovato-cuneata, longe petiolata, apice subtruncata vel
subrotunda, margine inciso-lobato-crenata vel pin-
nato-lobata; folia caulina sequentia angustior obovato-cu-
neata vel obovato-oblonga, longissime petiolata, £ profun de
inciso-serrata vel pinnato-lobata, laciniis lan-
ceolato-linearibus, in 4pice mucronatis, integris
vel 1—2-dentatis; folia caulina media et superiora sessilia,
oblongo-lanceolata vel lance olato-linearia, den-
tibus erectis vel erecto-patulis, lanceolatis, acutis mucronatisque =*
profunde inciso-serrata, vel laciniis anguste
linearibus, plerumque simplicibus mucrona-
tisque profunde pinnatifido-laciniata; folia omnia
carnosa, glaberrima. Capitula 2'5—6 cm lata; involucri squamae
nunc omnes pallide virides, nunc anguste ferrugineo marginatae.
Achenia florum disci calva (pappo destituia), fio rum
radii papposa (i.e.,coronula dentata completa vel auriculiformi
donata). Floret V.—VIIL.

Ova je vrsta endemiCna u zapadnom dijelu ilirskog podrucja,
gdje se svojim arealom nadovezuje na areal vrste Chr. liburnicum
na sjeverozapadnoj, a na areal vrste Chr. chloroticum na jugoza-
padnoj strani. Sve te tri vrste smatramo pravim vikaristima, jer su
medusobno vezane postepenim prolaznim oblicima, a areali im se u
glavnome iskljucuju. Osim toga zamjenjuje vrsta Chr. croaticum u
ilirskom podrucju vrlo srodnu korsicku rasu Chr. corsicum Sieb, i
alpsko-apeninsku vrstu Chr. atratum Jacqu. Zastupaju je u naSem
podruju dvije rase, koje su medusobno takoder vezane prelaznim
formama.

a illyricum m.

Synonyma: Chrysanthemum montamm var. heterophyllum K
Maly in sched. (herb. S.), quoad pl. ex Plasa planina; non Koch,
Synop. ed. 3, Il., 1902, p. 1430.; Chrysanthemum Leueanthemum
var. lanceolatum K. Maly in sched. (herb. S.), quoad pl. ex Glogovo
ap. Jablanica; non Beck, FI. Nied.-Osterr., Il., 1893, p. 1203.; Chry-
santhemum montanum Rossi, Grada za fl. Juz. Hrvat., Prirod, istr.
Jugosl. Akad., sv. 15., 1924., po 190., pro parte min.; non auct. alior.;
Leueanthemum pallens Fiala in sched. (herb. S), quoad pl. ex Glo-
govo ap. Jablanica; non DC, Prodr., VI., 1837, p. 47.

Diagnosis: Caulis Simplex, erectus, foliosus, striatus, 20—60
cm altus. Folia caulina Infima obovata vel obovato-cuneata, longe

ACTA BOTANICA 7
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petiolata, in 4&pice subtruncata vel subrotunda, in marginis
parte superiore profunde inciso-crenata vel in-
ciso-serrata; folia caulina sequentia anguste oblongo-obovata vel
oblongo-cuneata, 8—15 mm lata, in petiolum longum alatum sensim
attenuata, in 4pice + acuta et mucronata, in margine denti-
bus lanceolatis, acutis, mucronatis, erectis vel
érecto-patulis * profunde inciso-serrata, rarius
inciso-lobata; folia caulina media et superiora ofolongo-lan-
ceolata vel lanceolato-linearia, sessilia, 3—10 mm lata, in &pice
acuta, in tofo margine dentibus lanceolatis, acutissimis, mucronatis
remote et + profunde inciso-serrata, basi nunc laciniis an-
guste linearibus munita, nunc
subintegra. Capitula 3—6 cm
lata; involucri squamae
plerumgueomnes anguste
bruneo vel ferrugineo
marginatae, rarius exteriores
+ pallide virides. (Fig. 5.)
Biljka varira ponesto u pogledu
dubljine napiljenosti odnosno na-
rovaSenosti listova i u pogledu
izrazitosti obruba involukralnih
ljusaka.
Tipske primjerke vidio sam iz
ovih mjesta:
Velebit: Budakovo brdo,
1318 m (Rossi, Z); Bati¢ Kuk
kod Oéstarija, 1306 i{ (Ross i, Z);
Bosna i Hercegovina:
Jelenak u Cvrsnici planini, 1800 m
(Fiala S); Plasa planina, 1300 m
(K. Maly, Si; OSljari pecine u
Cabulji, 1300 m (BoSnjak, 2Z);
Crvene stijene u Cabulji, ca 1000
m (Handel-Mazzetti, MW);
Glogovo kod Jablanice (Fiala,
S); Klapavice u OStrovaci (BoS -

. , njak, Z);
o5 chysantenun croation @ Crna_Gora: Medjed u Dur-
a, Infima, b sequentia, ¢, c, media: mltoru_, ca2000_m_ (Bosnj_al_(' Z)'
d superiora. (34 magn. nat.). Osim toga vidio sam primjerke,

koji nijesu sasvim tipski, nego

spajaju naSu rasu sa kojom od spomenutih dviju vikarnih vrsta.

Primjerke > Chr. liburnicum vidio sam iz brda Velo Tici iznad

Grizana (Rossi, Z), a j> Chr. chloroticum iz Medjeda u Durmitoru
(BoSnjak, 2).

Iz navedenih se sinonima, koji su svi provjereni na herbarij-

skom materijalu, vidi, da je ova naSa rasa bila do sada obi¢no zamje-
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njivana sa oblicima vrste Clir. heterophyllum Willd. i sa formom
pallens vrste Chr. Leucanthemum L. (= Chr. pallens Qay). Sa obim
tim biljkama podudara se Chr. croaticum a. illyricum u tome, §to
ima konstantno i dobro razvijen papus na ahenijama radija, ali se
od njih jasno razlikuje u prvom redu svojim lis§¢em. Od svih forma
vrste Chr. heterophyllum razlikuje se ona svojim duboko narova-
Senim, odnosno duboko urezanim listovima, i to se svojstvo tek po-
stepeno gubi na izvjesnim prelaznim oblicima, koji ovu rasu spajaju
bilo sa gore opisanom vrstom Chr. liburnicum, bilo sa slijedeCom
vrstom Chr. chloroticum. Istim se svojstvom razlikuje ova rasa i od
oblika Chr. pallens Gay, od kojega je jasno luCe joS i smede ili
rdasto obrubljene involukralne ljuske. Od slijedeée rase (Sa litorale)
ove vrste razlikuje se ona takoder smedim ili rdastim obrubom
involukralnih ljusaka, ali i plice urezanim listovima stabljike.

Jo§ sam ovu rasu isporedio sa oblikom Chr. Leucanthemum
var. pollinense Cav. et Gr. (= Leuc. laciniatum H. P. R.), koji je
raSiren u jugozapadnoj Italiji (Campania, Calabria), a Cije mi je pri-
mjerke, izdane (Fiori-Beguinot: Flora Ital. exsic. nr. 2561.)
pod imenom Chr. Leucanthemum var. laciniatum Fiori, gosp. prof.
A. Fiori iz Firence najpripravnije poslao u svrhu komparacije.
Ustanovio sam, da spomenuta juZno-talijanska forma stoji morfo-
lo8ki mnogo bliZze ovoj rasi (a. illyricum) naSe vrste Chr. croaticum,
nego li slijede¢oj /3 litorale), sa Cijom je jednom formom do sada
u viSe navrata posve neopravdano bila konfundirana. Pa ipak se i
rasa illyricum posve jasno razlikuje od citirane juzno-talijanske, Sto
proizlazi ve¢ iz same poredbe obiju dijagnoza: talijanska se forma
odlikuje (isp. Huter, Herbarstudien, 0. B. Z,, 1905., p. 473.) »foliis
caulinis sequentibus basi auriculatax, dok su kod naSe rase srednji
i gornji listovi stabljike pri bazi u glavnome suZeni; kod talijanske
su biljke listovi stabljike doduSe takoder duboko nazubljeni, ali su
zupci kod naSelforme opcenito tanji i oStriji; prema citiranoj dija-
gnozi odlikuje) se talijanska rasa jo§ i (L c.) »... caule sursum saepe
ramoso, peduneulis brevibus«, dok je kod naSe biljke stabljika uvijek
jednostavna, nerazgranjena; kod talijanske su biljke listovi mem-
branozni, a kod naSe debeli, mesnati i t. d.

ti. litorale m.

Diagnosis: Caulis simplex, erectus, striatus, 20—60 cm altus,
inferne + foliosus, superne nudus. Folia caulina infima obovata vel
cbovato-cuneata, longe petiolata, in apice subrotunda vel subtrun-
cata, +’ profunde lobato-crenata vel lyrato-pin-
natifida; folia caulina sequentia obovato-oblonga vel mere
oblonga, longissime petiolata, petiolis usque ad basim remote et
irregulariter dentatis vel ineisis, laminis profunde pinnato-
lobatis, laciniis lance olato-linearib us, + acutis
mucronatislque, integris vel I—2-dentatis, rachide
laciniis nunc aeque lata, nunc + latiore; folia caulina media et su-
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periora oblonga vel lanceolata, sessilia, pinnatifido-laci-
niata, laciniis angliste lanceolato-linearibus, in
apice mucronatis, plerumque simplicibus et integris, rachide nunc
angusta (laciniis aeque lata), nunc + dilatata. Involucri
squamae plerumqgue omnes pallide virides, rarius
interiores in apice et in marginis parte superiore 4; subferrugineae.

Biljka varira u toliko, Sto joj stabljika moze biti lisnata preko
polovice visine ili samo u najdonjem dijelu, $to joj listovi stabljike
mogu biti do dna rasperjani, tako da je srednji, nerazdijeljeni dio
plojke sasvim uzak, a lacinije dugacCke i usko-linealne, ili je pak
srednji, nerazdijeljeni dio plojke manje ili vise Sirok, a lacinije
kratke i Siroke, zatim S§to involukralne ljuske mogu biti sasvim
blijede (to je najobicnije), ili unutarnje od njih tankim rdastim ru-
bom obrubljene (to je mnogo rjede). Stoga se tek neznatno, i to
samo gradualno razlikuju medusobno slijedece tri forme:

f. Visianii (Deg., ap. Javorka: Magy. Fl., 1925, p. 1129,
sub Chrys. heteroph.).

Synonyma: Pyrethrum cératophylloides DC, Prodr., VI., 1837,
p. 56., pro parte min. (quoad pi. dalm. ex insul. Pago); Chrysan-
themum cératophylloides Vis., Fl. Dalm., Il., 1847, p. 87.; Schloss.
et. Vukot., Fl. Croat.,, 1869, p. 821.; non All., Fl. ped. nr. 686., tab.
37., fig. 1, 1785.; Chrysanthemum platylepis Handel-Mazzetti, FI.
exsicc. Austr.-Hung. nr. 3786.; Morton, Pflanzengeogr. Monogr. d.
Insel. Arbe etc., in Engler: Bot. Jahrb., 53, 1915, p. 233.; non
Borbas, Symb. ad fl. aest. ins. Arbej et Veglia, M. T. Akad. Math, és
Term. Kozi., XIV. Kot. 1876./77., p. 387.; Chrysanthemum monta-
num var. laciniatum Rossi, Grada za fl. Juz. Hrv., Prir. istr. Jugosl.
Akad., sv. 15, 1924., p. 190.; Kimmerle, Uber d. Entdeck. eines Vertr.
d. Gatt. Pilea auf d. Veleb.-geb., Magy. Bot. Lap., X., 1911., p. 300,
Tanacetum monspeliense var.«. latifolium Fenzl, Verh. zool.-bot. Ver.
Wien, 1853, p. 346., p. p. (quoad pi. Visian.); Leucanthemum tenui-
sectum Borb., in sched., exsicc. »Flora Croatiae marit.«, 1881.; Leu-
canthemum montanum ft- laciniatum Deg., in sched. ap. »Plantae
Hungariae exsicc.«, 1907.; Leucanthemum laciniatum Deg., in sched.
ap. »Plantae Flungariae exsicc.«, 1909.; non H. P. R, It. Ill. ital. nr.
617., 1878.

Characteristicum: Folia caulina profunde pinnati-
fido-laciniata, laciniis longis et angustissimis,
rachide laciniis aequelata vel pauce latiore. (Fig.6.)

Primjerke ove forme vidio sam iz slijedeéih lokaliteta:

Velebit: Dundoviéa Kosa, 810 m (Pevalek, Z); Plisevica,
1449 m (Rossi, Z); Velinac iznad Karlobaga (Pevalek, Z
Rossi, Z); Kiza kod Ostarija (Rossi, Z); Badanj kod OStarija,
1104 m (Borbas, Z Pichler, Z S, det. Flandel-Mazzetti
kao Chr. platylepis; Rossi, Z); Velika Basaca kod OStarija, 1091 m
(Rossi, Z); Sadikovac kod Ostarija (Borbas, MW; Hire, Z
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De gen, Z; Rossi, Z sa dva lokaliteta: Sadikovac Mali i Slado-
vaCa, 1286 m) PaSjI Kuk uz Sugarsku) Dulibu, 1383 m (Rossi, 2);

Siljevo brdo uz Sugarsku Dulibu, 1452 m (Rossi, 2); Miljkovi¢a
Krug uz Sugarsku Dulibu, 1342 m (Ros si, Z); Paveli¢ Kuk uz Su-
garsku Dulibu, 1084 m (R053| Z2); Sugarska Duliba (Rossi, 2);

Plana u SugarskOJ Dulibi, 1304 m (Rossi, Z); Krivi Kuk u Sugar-
skoj Dulibi (Rossi, Z); Stolatka Pe¢ u Sugarskoj Dulibi (Rossi,

Z); Panas kod Sugarske Dulibe, 1261 m (Rossi, Z); ViSerujna
(Rossi, Z); Buljma kod ViSerujne (Rossi, Z; Degen, 2); Mala
Paklenica (Janchen, IW);

Fig. 6. Chrysanthemum croaticmn R litorale ELorvati¢ f. Visianii
(Deg). Folia caulina: a, a, infima, b, b4 b2 sequentia, ¢ media,
superiora. (34 magn. nat.).

Otok Pag: Vodice na podnozju Sv. Vida (Horvatié 2);
Sv. Erazmo (Pevalek-A R. Pichler, Z); na jednom i drugom
lokalitetu dolaze uz primjerke ove forme jo§ i f. laciniatum i f.
nudicaule, kao i prelazni oblici medu njima;

Otok Rab: Tinjara (Morton, IW); i ovdje dolaze uz tipske
primjerke i takovi, koji Cine prelaz na f. nudicaule.

f. laciniatum (Vis.,, FI. Dalm., Il., 1847., p. 86., pro var. sub
Chrys. Leucanth.).

Synonyma: Tanacetum atratum var. laciniatum Reichb. fil,
Icon. fl. Germ., XVI, t. 99, f. 2.; Leucanthemum vulgare subsp.
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laciniatum Briqu. et Cay., ap. Burnat: Fl. d. Alp. Mar., VI, 1916.,
p. 91, pro parte (quoad pi. dalm.).

Characteristicum: Folia caulina pinnatifido-laci-
niata, laciniis brevioribus latioribusque, rachide
dilatata (laciniis 2- vel 3-plo lati ore).

Primjerke ove forme vidio sam pomijeSane zajedno sa primjer-
cima predadnje iz Dundoviéa Kose (Pevalek, Z) u Velebitu i iz
Vodica na podnozju Sv. Vida na otoku Pagu (Horvatic¢, 2).

f. tiudicaule (Vis., Fl. Dalm., Il., 1847, p. 87., pro var. sub
Chrys. Leucanth.).

Synonyma: Tanacetum Leucanthemum var. nuclicaule Reichb.
fil., Icon. fl. Qerm., XVI., t. 99. f. 1.; Leucanthemum platylepis Bor-
bas, Symb. ad fl. aest. ins. Arbe et Veglia, M. T. Akad. Math, és
Term. Kozl., XIV., Két. 1876./77., p. 387.-389., et O. B. Z, 1878..
p. 258—260., p. p.; Hire, Fl. okol. bakar., Rad Jugosl. Akad., 1834.,.
p, 172, 173, p. p.; Chrysanthemum platylepis Beck, Veget. illyr.
Land., 1901, p. 424., p. p.; Fritsch, Exkursionsflora, ed. 3., 1922..
p. 566., p.p.; non Handel-Mazzetti, FI. exsicc. Austr.-Hung. nr. 3786.;
Chrysanthemum heterophyllum var. nuclicaule Javorka, Magy. FL,
1925, p. 1129.

Characteristicum: Forma gracilis; caul is 20—30 cm a It us,
in inferiora tertia parte plerumque foliosus, su-
perne saepe nudus; folia caulina media oblonga
vel cblongo-linearia, remote pinnatifida, rachide
dilatata, superiora anguste linearia, remote in-
ciso-serrata vel subintegra.

Primjerke sam vidioi iz ovih mjesta:

5 Hrvatsko Primorje: Kraljevica (Hire, Z); Sv. Jakov
Siljevica (Hire, Z, Rossi, Z); zajedno sa primjercima ove forme
dolazi na oba spomenuta mjesta i forma Chr. liburnicum y. Borbasi,
a nerijetki su i prelazni oblici medu njima;

Otok P ag: Vodice na podnozju Sv. Vida (Horvati¢, Z);
Sv. Erazmo (Pevalek-A. Pichler, Z); na jednom i drugom
mjestu dolaze uz primjerke ove forme jos i primjerci f, Visianii, kao
i prelazni oblici medu njima.

Opisane su forme samo tri ekstrema unutar granica varijabil-
nosti naSe rase, pa ih i samo na ekstremnim primjercima mozemo
posve sigurno luciti. Mjestimice je njihovo razlikovanje oteS¢ano i
time, Sto dolaze na istome mjestu zajedno, vezane medusobno po-
stepenim prelazima. Tip rase predstavlja svakako f. Visianii, koja
je i najraSirenija (Velebit, te otoci Pag i Rab)'; f. laciniatum, koja
morfoloki veZe ovu rasu sa predaSnjom («. illyricum) na jednoj
strani, a sa vrstom Chr. chloroticum na drugoj strani, dolazi tu i
tamo sa f. Visianii zajedno, ali je vjerojatno ipak jaCe zastupana u
podrucju dalmatinskog kopna juzno od Velebita [Sto moZemo za-
kljuciti iz navoda Visiani-a, koji za tu formu kaZe sasvim opce-
nito (I. c. p. 87.), da je raSirena »in prati§ et pascuis«]; f. nuclicaule
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dolazi takoder gdjegdje zajedno sa f. Visianii, ali ipak prevladava na
zapadnoj i sjeverozapadnoj periferiji areala rase, gdje postepeno
prelazi u Chr. liburnicum. Po Visiani-u imala bi ova potonja
forma biti karakterizovana medu ostalim i time, $to su joj »folia
fere omnia subradicaliax (Vis. 1 c. p. 87.); to svojstvo (po kojem je
ova forma dobila i svoje ime) nije medutim za nju nikova specijalna
karakteristika, jer u tom pogledu varira jednako ta forma, kao i
Citava naSa rasa.

Da se obrazloZzi nomenklatura i sinonimika, koja je kod ove
rase primijenjena, potrebno je re¢i ovo. Najstariji autori, koji naSu
rasu uzimaju u obzir, smatraju njezinu tipsku formu (f. Visianii)
identicnom sa alpsko-apeninskom rasom Chr. atratum Jacqu. y. cera-
tophylloid.es (All.) Briqu. et Cav. (= Chr. ceratophylloides AlL). Ta-
kovom smatra je najprije De Candolle (L c. p. 56.) navodeci pod
imenom Pyrethrum ceratophylloides (= Chr. ceratophylloides Ail.)
medu ostalim i naSu biljku iz Dalmacije, i to iz otoka Paga. Nesto
kasnije opisuje Visiani (L c. p. 87.) jednu biljku iz Velebita ta-
koder pod imenom Chr. ceratophylloides, smatrajuci je identi€nom
sa gore citiranom istoimenom biljkom Allioni-a U isto vrijeme
i na istome mjestu opisuje medutim Visiani i spomenutu De
Candolleovu biljku iz otoka Paga, ali pod imenom Chr. Leucan-
themum var. d midicaule. Biljku iz Paga ne smatra on dakle isto-
vjetnom sa svojom iz Velebita, pa prema tome — protivho od De
Candollea — niti sa Allioni-evom alpsko-apeninskom
rasom. On kaZe o toj biljci doslovno (L c. p. 87.): »Var. | quam
habui ex eodem loco, et ab ipso cl. Biasoletto, a quo suam
cel. DC., qui earn Pyrethro ceratophylloidi adscripsit (prodr.
syst. nat. VI. p. 56.), quoad habitum, quoad folia crenato — nec
pinnato-lobata, et squamas albo marginatas potius Chr. Leucan-
therno pertinet«. Jo$ viSe postaje stvar zamr3ena time, Sto Vi-
siani na istome mjestu navodi joS i treCe ime, a to je Chr.
Leucanthemum var. B. laciniatum; biljka, na koju se to ime odnosi,
stoji ve¢ po Visiani-evu misljenju vrlo blizu njegovoj vele-
bitskoj formi, jer on kaZe izrijekom (p. 87.) : »Var. B. laciniatum acce-
dit foliis ad Chr. cerathophylloides AIL, recedit squamarum margine
albo, et probabiliter utrasque species conjugit«. Osim toga smatraju
neki autori ovu potonju Visiani-evu formu identicnom sa onom
rasom, Cije su primjerke Huter, PortaiRigo izdali (It. Il ital.
nr. 617., 1878), a Huter opisao (Herbar-Studien, O. B. Z, 1905,
p. 473.) pod imenom Leucanthemum laciniatum, a koja je raSirena
u jugozapadnoj Italiji (Campania, Calabria). Primjerci ove juZno-
talijanske rase izdani su u zbirci »Fiori-Béguinot: Flora ita-
lica exsiccatax br. 2561. pod imenom Chrysanthemum Leucanthe-
mum L. var. laciniatum Fiori — kao sinonim dodano je medu ostalim
i ime Chrysanthemum Leucanthemum var. pollinense Grande — pa
tu kaze C. Lacaita u opasci pored ostaloga ovo: »ll norne di Ch.
Leucanth. var. pollinense Grande & stato creato a cagione dell’ esi-
stenza di un Ch. Leucanth. var. laciniatum Vis. FI. Daim. Il., p. 86.
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(1847.), che forse potrebbe essere identico alla pianta qui distribuita,
ma da studiarsi su esemplari autotipi«. Posve ni$ta ne sumnjaju vise
u identi¢nost ovih dviju rasa Briquet i Cavillier (ap. Burna,t:
FI. d. Alp. Mar., VI., 1916.) kada uza svoj Leucanthemum vulgdre
subsp. Ultimatum, koji bi imao biti (p. 91.) »une remarquable sous-
espéce de la Dalmatie et du sud de I'ltalie«, stavljaju kao sinonime
jedno uz drugo ime dalmatinske rase po Visiani-u i ime talijan-
ske rase po H. P. R.-u. Drugacije je opet postupao Fenz1(Verh.
zool.-bot. Ver., 1853, p. 346.). On je Visiani-eve forme Chr.
Leucanthemum var. /3 lacintatum i var. 8 nudicaule supsumiraoi pod
svoju Cisto umjetno stvorenu formu Tanacetum Leucanthemum var.
R auriculatci, dok je naprotiv velebitski Chr. ceratophylloides Vis.
odvojio od istoimene Allioni-eve biljke i identifikovao ga sa
korsiCkom rasom Chr. corsicum Sieb., podredivsi ga zajedno sa
ovom svojoj formi Tanacetum monspeliense var. a. latifolium i var.
(I. pinnatifidum.

U'pitanju je dakle prije svega medusobni odnos ovih 8 oblika:
1 Chrys. ceratophylloides All., 2. Pyrethrum ceratophylloides DC
(quoad pi. pag.), 3. Chrys. Leucanthemum var. /2 laciniatum Vis.,
4. Chrys. Leucanthemum var. 3. nudicaule Vis., 5. Chrys. cerato-
phylloides Vis., 6. Chrys. corsicum Sieb., 7. Leucanthemum lacinia-
tum H. P. R, 8. Lelie. vulgare subsp. Ultimatum Briqu. et Cav.

Biljku iz otoka Paga, koju su bez sumnje imali pred oCima D e
Candolle (opisujuéi svoj Pyrethrum ceratophylloides) i Vi-
si ani (opisujuéi svoj Chrysanthemum Leucanthemum var. ] nu-
dicaule) imao sam prilike prouciti na obilnom materijalu, sabranom
sa dvaju razli€itih lokaliteta (Sv. Eraztno i Vodice na podnoZju Sv.
Vida); biljku iz Velebita, koju je opet imao pred oima Vi si an i
opisujuci svoj Chrysanthemum ceratophylloides proucio sam na jo$
obilnijem herbarijskom materijalu, koji je u razno doba i od raznih
botanicara sabran sa kojih 20 razlicnih lokaliteta (kao Sto se to vidi
i iz prednjeg popisa), Razlika izmedu velebitske biljke i one! iz otoka
Paga samo je u tome, $to ova potonja mnogo jaCe varira, tako da
samo jedan dio njezinih primjeraka odgovara potpuno tipu velebitske
biljke, dok se drugi dio njih posve podudara sa Visiani-evom
(L c) dijagnozom i Reichenbachovom (L c) slikom forme
Chrysanthemum (Tanacetum) Leucanthemum var. nudicaule, a treci
se njihov dio mnogo priblizuje Visiani-evoj Chrys. Leucan-
themum var. K< laciniatum.

Podru€jem Velebita i otoka Paga raSirena je dakle jedna te
ista rasa; ona se na Pagu pojavljuje u trima ekstremnim formama,
koje obi¢no dolaze zajedno pomijeSane, a vezane su usko mnogo-
brojnim prelaznim oblicima. Odatle je oCito, da su i De Can-
dolle, opisuju¢i svoj Pyrethrum ceratophylloides, i Visiani,
opisujuci svoj Chrys. ceratophylloides, imali pred oima stvarno
istu biljku, prvi iz Paga, drugi iz Velebita; istu je biljku iz otoka
Paga imao pred oCima i Visiani opisujuéi svoj Chrys. Leucan-
themum var. @ nudicaule, no u primjercima one ekstremne forme,



97

koja se podudara sa naSom f. nudicaule, (0 Cemu sam se imao prilike
potpuno; uvjeriti i na jednom originalnom Visiani-evom egzem-
plaru, Sto sam ga vidio u herbariju prirodoslovnog muzeja u Becu).
Jedino na tu ekstremnu formu odnosi se i naprijed citirana Visi-
ani-eva biljeSka, kojom — u opreci sa De Candolleom —
opravdava priklju€enje svoje biljke iz Paga (var. d. nadicaule) vrsti
Chrys. Leucanthemum.

Sto se pak ti¢e odnosa Visiani-eve forme Chrys. Leucan-
themum var. ft. laciniatum prema njegovoj velebitskoj biljci, to je
ve¢ sam Vis ian i ustanovio (poredi gornji citat), da su te dvije
forme srodne po svojem lis¢u, a imale bi se razlikovati poglavito
time, $to njegova var. ft. laciniatum ima posve blijede involukralne
ljuske. No ovo potonje svojstvo znaajno je u jednakoj mijeri i za
velebitsku biljku: od kojih 200 primjeraka te biljke, Sto sam ih u
lokaliteta u Velebitu, ima ih tek nekoliko, koji pokazuju vrlo uzak
i neizrazit rdast obrub na svim svojim involukralnim ljuskama; no
i ti se malobrojni primjerci nalaze posve unutar granica varijabil-
nosti naSe rase, te se ne mogu, i bez obzira na sva ostala svojstva,
nipoSto porediti sa alpsko-apeninskomi biljkom dir. atratumy. cera-
tophylloides (All.) Brigu. et Cav., koja se odlikuje izrazitim i Sirokim
crno'-smedim rubom involukralnih ljusaka. Stoga drzim, da Chry-
santhemum ceratophylloides Vis. i Chrys. Leucanthemum var. ft
laciniatum Vis. predstavljaju samo dvije ekstremne forme (to su
nase f. Visianii i f. laciniatum) one iste rase, Ciju je treu takovu
formul(to je naSa f. nudicaule) iz otoka Paga opisao Visiani pod
imenom Chrys. Leucanthemum d. nudicaule. Sa ovakovim su shva-
¢anjem u skladu i naSa gore navedena opaZanja na biljci iz otoka
Paga, a uvjerava nas o tome i slika (Reichb. fil. 1 c) Visiani-
eve forme laciniatum, na koju se on sam poziva (Fl. Dalm. suppl.
I, p. 62). Sve te tri forme podudaraju se medusobno svojstvom
blijedih involukralnih ljusaka, a razlikuju tek gradualno, i to po-
glavito stepenom dubljine urezanosti listova.

Razlike izmedu velebitske biljke Chrys. ceratophylloides Vis.
i istoimene Allioni-eve alpsko-apeninske rase ispravno je
spoznao! i podvukao prvi puta Fenz1(L c.). Svoju kritiku Visia-
ni-evog pojma Chr. ceratophylloides zakljuuje Fenzl ovim
rijeCima (L c. p. 349.): »Offenbar hatte Visiani, wie dies auch aus
seiner Diagnose und seinen kurzen aber treffenden Bemerkungen
hervorgeht, die in Dalmatien gleichfalls vorkommenden breitbléattri-
gen und; minder zerteilten Formen meines T. monspeliense (au. ft),
wie sie Sieber in Corsica gesammelt, hierbei vor Augen...« Fenzl
je dakle, ispravljajuci jednu veCu zabludu, zapao u drugu manju,
posto je Visiani-evu velebitsku biljku identificirao saSiebe-
rovom KkorsiCkom rasom. Velebitska se naime biljka razlikuje
doduse mnogo jace od Allioni-eve alpsko-apeninske, nego li od
Sieber ove Kkorsicke, ali je ipak i od ove potonje posve jasno
razlicita. Isporedio sam primjerke velebitske biljke sa primjercima
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alpsko-apeninske iz raznih dijelova Primorskih Alpi i Apenina, i sa
primjercima KkorsiCke rase iz Monte d’Oro (MW). NaSa se rasa
razlikuje od alpsko-apeninske u prvom redu time, Sto ima papus u
obliku krunice razvijen samo na ahenijama radija (dok je kod ove
potonje papus razvijen i na ahenijama diska), & osim toga i blijedim
involukralnim ljuskama i plice urezanim donjim listovima stabljike.
Sieberova korsicka rasa ima takoder ahenije diska bez papusa,
pa se tim svojstvom, bez obzira na razlike u lis¢u, i ona jasno raz-
likuje od Allioni-eve biljke, kao 3to su to konstatovali vec
Lessing, A P. de Candolle, Fenzl, a u novije doba takoder
Briquet i Cavillier. Istim se svojstvom korsicka rasa naprotiv
vrlo priblizuje naSoj velebitskoj, a to je i dalo povoda Fenzlu
(poredi gornji citat), da ove dvije biljke identificira medusobno i sa
njima sli€nom francuskom vrstom Chr. monspeliense L., koju mi
zasad uopCe ne uzimamo u obzir radi nedostatnog poredbenog
herbar, materijala. | ako su medutim velebitska i korsicka rasa
doista vrlo blize, ipak postoje i medu njima, doduSe sitne, ali ipak
jasno vidljive razlike. Bez obzira na to, da je kod korsicke biljke
donje lis¢e stabljike opcenito neSto dublje urezano nego li kod
velebitske, razlikuju se obje ove rase konstatno u prvom redu time,
Sto korsi¢ka ima uvijek invol Ukraine ljuske izra-
zito i jasno smede obrubljene. Vidimo dakle, da su
Chr. ceratophylloides AlL, Chr. ceratophylloides Vis. i Chr. corsicum
Sieb. tri medusobno razliCite, ali morfoloski analogne rase, koje se
s obzirom na dubljinu urezanosti listova i obojenost involukralnih
ljusaka odnose tako, da Chr. corsicum stoji u sredini izmedu dvaju
ekstrema: velebitske biljke s jedne i alpsko-apeninske s druge
strane.

Fenzlovo shvacanje Visiani-evih forma Chr. Leucan-
themum var. /2. laciniatum i var. d. nudicaule pogreSno je iz dva
razloga: prvo zato; Sto je on obje te forme u svojem sistemu posve
udaljio od Visiani-eve velebitske biljke (= Chr. ceratophyl-
loides Vis.), a to je s obzirom na posvemasnju srodnost tih triju
forma, (koje su — kao $to smo to upravo ustanovili — samo eks-
tremni tipovi jedne jedinstvene rase), posve nemoguce; drugo zato,
Sto je Fenzl spomenute dvije Visiani-eve forme podredio
jednom svojem varijetetu (Tanacetum Leucanthemum var. f. auri-
culata lus. 1. i 2.), koji je u tolikoj mjeri umjetan, da rej predstavlja
uopée nista homogenolveé obuhvata nekoliko skroz razlicnih oblika,
Sto se najbolje vidi iz tamo citiranih »sinonimax.

Jednako je pogresno, kao Sto je to u novije doba jasno spoznao
ve¢ i Fiori (FI. anal. d’It., I, p. 625.), identifikovanje Visia-
ni-eve forme var. 3 laciniatum sa naprijed spomenutom juZno-
talijanskom rasom Chr. Leucanthemum var. pollinense Cav. et Gr.
(= Leuc. laciniatum H. P. R.). Ova potonja biljka pokazuje — kao
Sto je ve¢ prije reCeno — u morfoloSkom pogledu znatno vece
analogije sa naSom a. illyricum, nego li sa spomenutom Visiani-
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evom biljkom, ali se ne moze identifikovati niti sa jednom niti
sa drugom. Razlike izmedulVisiani-eve i istoimene (po H.
P. R.) juZno-talijanske biljke sasvim su o ite: listovi su kod prve
obi¢no dublje urezani, nego li kod druge, involukralne su ljuske kod
Visiani-eve biljke blijede, kod juZno-talijanske izrazito smede
obrubljene, stabljika je kod ove potonje Cesto u gornjem dijelu
razgranjena, kod Visiani-eve ponajvise jednovita i t. d. Ime
Leucanthemum vulgare subsp. laciniatum Briqu. et Cav. ne ozna-
Cuje prema tome jednu, nego dvije razliCite biljke.

Iz svega pak Sto je do sada re€eno, proizlazi jasno ovo. Osam
do sada diskutiranih imena odnosi se na cetiri
doduSe morfoloSki (obzirom na urezanost listova)
analogne, ali ipak razli¢ne rase. Prva je alpsko-
apeninska rasa, koja se odlikuje relativnho najdublje urezanim
listovima, Siroko i tamno-smede obrubljenim involukralnim lju-
skama, kao i time, §to su joj i ahenije radija i ahenije diska previ-
dene papusom; na tu se rasu bez ikakove sumnje (a kao najstarije
i s potpunim pravom) odnosi ime Chr. ceratophylloides All. (= Py-
rethrum ceratophylloides DC, excl. pi. pag.). Druga je rasa
korsicka; ona se odlikuje time, Sto su joj donji listovi stabljike
(bar kod nekih forma) urezani relativno neSto plice, nego li kod
predasSnje, Sto su joj involukralne ljuske obrubljene tankim ali
izrazitim smedim rubom, ali su joj samo ahenije radija previdene
papusom, dok su ahenije diska epapozne; na tu se rasu s potpunim
pravom i bez ikakove dvojbe odnosi ime Chr. corsicum Sieb. (=
Tanacetum monspeliense Fenzl p. p.). Treca je rasa juzno-
talijanska; odlikuje se relativno najplice urezanim listovima,
pri dnu raSirenim srednjim listovima stabljike, izrazitim obrubom
involukralnih ljusaka, a samo ahenije radija imaju papus; najstarije
ime za ovu rasu je Leuc. laciniatum H. P. R. (= Leuc. vulgare
subsp. laciniatum Briqu. et Cav., quoad pl. ital.); poSto je medutim
ovim imenom Visiani ve¢ ranije nazvao jednu formu ilirske rase
iz Dalmacije, to je ime za juZzno-talijansku rasu u novije doba
s pravom promijenjeno u Chr. Leucanthemum var. pollinense Cav,
et. Gr. (ap. Fiori, 1 c.). Cetvrta je rasa ilirska; ova je
rasa u svojoj tipskoj formi s obzirom na dubljinu urezanosti listova
i po tome, Sto joj samo radijalne ahenije imaju papus, vrlo srodna
sa koTsickom, ali se od nje razlikuje u prvom redu blijedim involu-
kralnim ljuskama. § jedne strane odnosi se dakle ilirska rasa prema
korsickoj otprilike tako, kao naSa vrsta Chr. chloroticum Kern. et
Murb. prema francuskoj Chr. graminifolium L., a s druge strane
odnosi se ona prema alpsko-apeninskoj Chr. ceratophylloides All.
otprilike tako, kao Chr. chloroticum Kern. et Murb. prema primor-
sko-alpskoj Chr. Burnatii Briqu. et Cav. Za ilirsku rasu preostalo
je od do sada diskutiranih imena njih pet; Leuc. vulgare subsp.
laciniatum Briqu. et Cav. otpada ve¢ zato, $to obuhvata dvije raz-
likne biljke; ime Pyrethrum ceratophylloides DC otpada takoder,
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jer je to sinonim A1lioni-eve alpsko-apeninske rase Chr. cera-
tophylloides; iz istoga je razloga, dakle s potpunim pravom, pro-
mijenio Degen i ime Chr. ceratophylloides Vis. u Chr. Visianii;
no ovo je Degenovo ime toCan sinonim Visiani-eve vele-
bitske biljke, pa dakle oznaCuje samo jednu formu ilirske rase,
jednako kao Sto i ime Chr. Leucanthemum var. R. laciniatum Vis.
oznaCuje drugu, a ime Chr. Leucanthemum var. A nudicaule Vis.
treCu formu iste rase; potrebno je dakle, da se za ilirsku rasu u
cijelosti stvori novo ime, a to je naSe Chrys. croaticum (mlitorale.

Kao vecina novijih autora, smatramo i mi alpsko-apeninsku
biljku Chr. ceratophylloides All. samo jednom rasom vrste Chr.
atratum Jacqu. (Sto je uostalom doSlo ve¢ naprijed do izraZzaja na
taj nacin, da smo ovoj potonjoj vrsti supsumirali rasu y.) Chrys.
corsicum Sieb, smatramo — i opet u suglasju sa veé¢inom novijih
autora — jednom zasebnom (malom) vrstom. Isto tako smatramo
zasebnom vrstom i naSu Chr. croaticum, a naSu Rmlitorale (sa sup-
sumiranim formama) njezinom primorskom rasom. Chr. atratum
Jacqu., Chr. corsicum Sieb, i Chr. croaticum po naSem su mi-
Sljenju tri vikarne vrste vrlo blize srodnosti, pa
smo ih stoga zajedno sa joS nekim blizu srodnim i
s njima kao i medusobno vikarnim vrstama (na pr.
Chr. liburmcum, Chr. chloroticum, Chr. graminifolium, Chr. tri-
dactylites, Chr. Burnatii) zdruzili u opsegu kolektivne
vrste Chr. atratum s. I, Gore pak spominjanu juzno-talijansku
rasu, izdanu i opisanu pod imenom Leuc. laciniatum H. .
tramo jednom formom  vrste Chr. Leucanthemum L.,pa je stoga
imenom Chr. Leucanthemum var. pollinense Cav. et Gr. dobro
oznaCena i njezina sistematska pripadnost.

Od ostalih imena, koja dolaze u diskusiju, najvaznije je jo$
ime Chrysanthemum (Leucanthemum) platylepis auct. Pod tim je
imenom najprije Bor bas (L c. 1877.) opisao jednu biljku iz Baske
Nove na otoku Krku, smatrajuci je zasebnom rasom, koja se od
vrste Chrysanthemum Leucanthemum L. specificho razlikuje. U
Borbasevoj koncepciji prihvaéaju ovo ime i neki kasniji autori,
kao Hire (L c. 1884)Beck (L c. 1901), Fritsch (L c. 1922)
i dr. Neki drugi autoriprihvacaju medutim ovo isto ime u znatno
proSirenom opsegu. Tako je Handel-Mazzetti u »Flora
exsiccata Austro-Hungarica« pod br. 3786 izdao pod imenom Chrys.
platylepis (citiraju¢i Borbasa) biljku iz »montis Bandani prope
Ostarje in montibus Velebit« uz ovu opasku: »Chrysanthemum pla-
tylepis verhélt sich zu Chr. ceratophylloides, das es im illyrischen
Gebiete vertritt, so, wie Chr. chloroticum Kern, et Murb. zu Chr.
graminifolium Linné, indem es sich durch die weissen, nur selten
etwas gebrdunten, niemals aber ganz oder teilweise schwarzen
Rénder der Hillschuppen von ihm unterscheidet. Die von Borbas
(L c.) angefiihrten Unterschiede in den Blattern sind auch an in
neuester Zeit von Morton auf Arbe gesammelten Material nicht
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durchgreifend, am wenigsten aber an dem vorliegenden von einem
hohen und trockenen Standort. Demi Autor haben offenbar nur stark
etiolierte Exemplare von einer feuchtschattigen Stelle Vorgelegen.
Ovdje je ocito opseg imena Chr. platylepis znatno proSiren, jer
biljka iz Badnja (Velebit), na koju je Handel-Mazzetti to
ime primijenio, ne predstavlja Borbasevu biljku, ve¢ tipsku
formu (f. Visianii) naSe rase Chr. croaticum B- litorale. Istu formu
predstavlja u glavnome i Morton ova biljka iz Raba, o ¢emu sam
se uvjerio na originalnim Mortonovim primjercima, koje sam
vidio u herbaru botanickog instituta u BeCu. Prema tome je Chry-
santhemum platylepis Hand.-Mazz. identi€an sa istoimenom biljkom
Mortona, a ove obje sa tipskom formom (f. Visianii) naSe rase
R. litorale. Chrys. platylepis Borbas predstavlja naprotiv nesto za-
sebno. Ovu naSu potonju tvrdnju dokazuje veé sama poredba obiju
dijagnoza, a joS jasnije moZemo je dokazati ovim cinjenicama:
Biljku iz Badnja (Velebit), koja predstavlja Handel-Mazzet-
ti-ev Chr. platylepis, vidio sam u primjercima, koji bijahu sabrani
u razno doba od tri razlicna botanicara, t. j. od Borbas a Pi-
chlera (to su Handel-Mazzetti-evi primjerci) i Ros-
si-a; svi se ti primjerci medusobno i sa tipom naSe rase Chr.
croaticum B- litorale potpuno podudaraju; Borbas je svoje pri-
mjerke, Kkoji nas ovdje u prvom redu zanimaju, a sabrani su
23. VII. 1881. izdao u eksikatu »Flora Croatiae maritimae« pod
imenom Leucanthemum tenuisectum Borbas (isp. herb. Vukoti-
novi¢, Zagreb). Budu¢i da je u to vrijeme bila Borbaseva
vrsta Chrys. (Leuc.) platylepis veé opisana i publikovana, bio bi on
kao autor toga imena bez dvojbe i badanjsku biljku njime oznacio,
kad bi tome bilo razloga, a ne bi za nju stvorio i opet novo (doduse
nepublikovano) ime.* S druge sam opet strane vidio u herbariju
prirodoslovnog muzeja u BeCu i takove egzemplare, koje je sam
Borbas sabrao »in monte Tersatto ad Flumen, VI. 1884.« i ozna€io
imenom Leuc. platylepis Borb., pa ti primjerci predstavljaju zaista
biljku, koja je od tipa badanjske (velebitske) znatno razliCita; ona
se posve podudara sa tipom naSe rase Chr. liburnicim 7- Borbasi.
Odatle slijedi nedvojbeno, da Chrys. platylepis Hand.-Mazz. (=
Chrys. montanum var. laciniatum Kimmerte; Rossi), nije identian
sa istoimenom biljkom po interpretaciji Borb as a, ve¢ sa tipskom
formom (f. Visianii) naSe rase Chr. croaticum {- litorale.

| tako dolazimo napokon do pitanja, koje forme obuhvata
prvobitna vrsta Leuc. platylepis Borbas, i kako se ta vrsta odnosi
prema nasoj rasi Chr. croaticum - litorale? PoSto sam proucio dosta
obilan materijal iz Hrvatskog Primorja i otoka Krka, koji bijaSe sa
viSe ili manje opravdanja oznaten Borbasevim imenom platy-
lepis (medu ostalim vidio sam i spomenute originalne Borbaseve

) * Istu biljku, sabranu istog dana i iste godine na Sadikovcu u Vele-
bitu, oznaCio je Borbasi imenom Leucanthemum monspeliense (isp. herbarij;
prirodoslovnog muzeja u Becu), dakle i opet ne imenom platylepis.
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primjerke iz| Trsata, MW), pokuS$ati ¢u da i na to pitanje odgovorim
izvjesno. Podru€jem Hrv. Primorja i kvarnerskih otoka prolazi
granica areala naSih dviju vikarnih vrsta Chr. croaticum (na istoku)
i Chr. liburnicum (na zapadu). Kao pravi vikaristi (u smislu Vier-
happera) prelaze te vrste na granici svojih areala postepeno
jedna u drugu, pa je tako i naSa rasa A litorale vezana izvjesnim
prelaznim oblicima sa vrstom Chr. liburnicum. Posve je razumljivo,
da te prelazne forme ne predstavljaju u stvari nikakav homogeni
fenotip, koji bismo mozda mogli morfoloSki ograniciti prema jednoj
i drugoj vikarnoj rasi u kakovu zasebnu cjelinu. Naprotiv jedne se
cd njih morfoloski viSe priblizuju jednoj, a druge drugoj od naSih
dviju vikarnih vrsta. A upravo te prelazne forme, i jedne i druge
zajedno', obuhvata ime Chr. platylepis u prvobitnoj Borbasevoj
koncepciji. Ve¢ je sam Borb as poredivSi svoj Leuc. platylepis
sa formom Chrysanthemum Leucanthemum var. < nudicaule Vis.
ustanovio, da te »dvije forme« stoje u vrlo blizoj srodnosti, kad kaze
(L c. p. 388): »Crassitudine foliorum, capitulis, involucris biseria-
libus, platylepibus, florum forma et magnitudine bene Leucanthemum
platylepis mihi cum Chrysanthemo Leucanthemo var. nudicaule Vis.
1 c. p. 87. convenit. Kao jedina vaznija razlika izmedu obiju
»forma« ostaje po Borbasu to, Stosu kod Visiani-evog vari-
jeteta »folia omnia subradicaliax [Visiani sam kaZze doduse (L c.
p. 87.): »folia fere omnia subradicaliax], pa zbog toga on i smatra
Visiani-evu biljku varijetetom svoje nove vrste Leuc. platy-
lepis, odvojivsi je od vrste Chr. Leucanthemum L. (= Leuc. vulgare
DC.) No kolikogod je zaista opravdano, da se var. d. nudicaule Vis.
odvoji od vrste Chr. Leucanthemum L., toliko je opet s druge strane
posve nemoguée podrediti tu formu, koja je tako neodvojivo vezana
.sa tipom naSe rase /» litorale, nekoj treCoj vrsti, kakova bi bila
Chrys. (Leuc.) platylepis Borb. Prakticki je naime ovu treu vrstu
u Borbasevoj koncepciji, kao Sto smo gore upravo istaknuli, uopce
nemoguce ograniciti, jer svojstvo, da je kod nje stabljika jace li-
.Snata, nego li kod Visiani-eve var. G nudicaule, nije uopce
nikakova njena specijalna karakteristika. PraktiCki je naprotiv
moguce jedino to, da se svi oni oblici, koji do sada bijahu oznalivani
imenom Chr. platylepis Borb. razlu€e u dvoje: jedne od njih mo-
Zemo bez poteSkoca prikljuciti formi nudicaule naSe rase Chr.
croaticum ft- litorale, a druge valja kao posebnu formu podrediti
vrsti Chr. liburnicum (poredi gore naSu y. Borbasi). 1z svih pak
tih razloga drZzimo opravdanim, da se ime Chrys.
(Leuc.) platylepis Borb. uopée napusti.

4. Chr. chioroticum Kerner et Murbeck, ap. Murb., Beitr. z.
Kenntnis d. Fl. v. Sudbo'Sn. u. d. Hercegov, in Lunds Univ. Arsskr.,
1891, XXVII. p. 109. (sub Leucanth.); Beck, Veget. illyr. Land.,
1901.; Lindberg, It. Austr.-Hung., Ofver. af Fin. Vetensk.-Societ.
Forhandl., 1906; Javorka, Magy. Fl., 1925, p. 1128,
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Synonyma: Chrysanthemum graminifolium Schloss, et Vukot.,
FI. croat., 1869., p. 819.; Pantocs., Adnot, ad. fl. et faun. Herceg.,
Crnagor. et Dalm., 1874., p. 40.; Pancic, Elench. pl. Crnagor., p. 48,;
non Linné, Sp. pl., 1753, p. 888.; Chrysanthemum Leucanthemum
var. graminifolium Vis., FI. Daim., Il., 1847., p. 87. et Suppl. Il., 2,
1881., p. 43.; Tanacetum Leucanthemum var. 3. graminifolia Fenzl,
Verh. zool.-bot. Ver., 1853, p. 343, quoad pl. dalm.; Tanacetum
graminifolium Reichb. fib, Icon. fl. Germ., XVI., p. 51, t. 100, f. 3,;
Leucanthemum graminifolium Vandas, Beitr. z. Fl. v. Siid- Herceg,
O. B. Z, 1888, p. 412.; Hiiter, Herbarstudlen O. B. Z,, 1905., p. 406.,
quoad pI dalm non DC Prodr. VI., 1837, p. 48, Chrysanthemum
atratum subsp. chloroticum Horvatic in sched.

Dijagnozu autora ove vrste (L c.
p. 109.) potrebno je donekle utpotpu-
niti. Stabljika ove biljke ili je
je/dno/vita, ili raSljasto u
dvoje, troje razgranjena; do-
nji su listovi stabljike klinasti, 3—4 mm
Siroki i imaju duge peteljke, dok su
na vrhu provideni sa 3—7 ostrih, ras-
kreCenih  zubiéa; srednji su listovi
stabljike (koja je gusto lisnata) usko-
linealni, sjede¢i, na rubovima obi¢no
oStrim, razdalekim, naprijed upravlje-
nim zufoi¢ima napiljeni, relativno vrlo
dugacki i 2—3 mm Siroki; gornji su
listovi stabljike takoder usko-linealni,
sjededi i relativno dugi, ali su na rubo-
vima ponajvise cjeloviti i samo 1—2
mm Siroki; involukralne su
ljuske na rubovima obicno
posve blijede, ali katkada ipak po- Fig. 7. Chrysanthemum chloro-
nesto (osobito unutarnje) rdasto obrub- ticum Kerner et Murb. Folia

Ijene (Fig 7) caulina: a infima, b, b, se-
’ .I.k' : - Lo quentia, ¢ media, d superiora.
Biljku sam vidio u primjercima, (/4 magn. nat.).

koji pripadaju dvjem formama:

f. simplex m.

Characteristicum: Planta gracilis; caulis simplex.

Ova je forma najobicnija, a vidio sam primjerke iz podrucja
Crne Gore, Hercegovine i juzne Dalmacije, ito iz
ovih mjesta:

Kunj Kosti¢ u podrucju Kuci (Baldacci, S); Lovéen (Ada-
rno vi ¢, S); Sturobnik iznad Kotora (P ichler, MW, IW); Orjen
(Adamovi ¢ IW, Maly, MW); Vucji Zub u podrucju Orjena
(Vandas, S; Curci¢, S); Jazinac kod Lastva (Maly, S);
Bijela Gora kod Lastva, 400 m (Latzel, S); Plasa iznad doline
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Dobri Do u podru¢ju Trebinja, ca 1000 m (Vandas, IW); Baba
planina kod Gackoga, 1700 m (IW); Dubrovnik (pet raznih sabira€a,.
MW); VeleZ planina, 1600—1800 m (Janchen, 1W).

f. ramosum m.

Characteristicum: Planta robustior; caulis infra
medium 2- vel 3-furcatus.

Ova je forma rjeda, a vidio sam obilno sabrane primjerke iz
doline Dubrovacke Rijeke kod Gruza (Janchen, IW).

Juzno-ilirska vrsta Chr. chloroticum vrlo je srodna sa naprijed,
opisanim vrstama Chr. croaticum i Chr. liburnicum, a morfoloski
analogna i u biljno-geografskom smislu paralelna sa talijanskom
rasom Chr. tridactylites (Kern, et Huter) Fiori, primorsko-alpskom
Chr. Burnatii Briqu. et Cav. i francuskom Chr. graminiiolium L.
Sve pak te rase smatramo medusobnoj sa vrstama Chr. atratum
Jacqu. i Chr. corsicum Sieb. vikarnima.

Prema vrsti Chr. croaticum odnosi se Chr. chloroticum isto
tako; kao Chr. tridactylites prema rasi Chr. atratum y. ceratophyl-
loides, posto je s njom vezana prelaznim oblicima. Takove prelazne
oblike izmedu vrste Chr. chloroticum i rase Chr. croaticum a. Ulyri-
cum vidio sam na pr. medu primjercima one prve iz Sturobnika
povrh Kotora (Pichler, IW) i iz Jazinca kod Lastve (Maly, S),.
a medu primjercima ove druge iz Medjeda u Durmitoru (Bo-
Snjak, Z). Prema vrsti Chr. liburnicum odnosi se Chr. chloroticum
sli€no, kao Chr. graminiiolium a. genuinum Lor. et Barr. (= Chrys.
graminiiolium, L., s. s.) prema obliku Chr. graminiiolium ft. montanum
(L.; = Chrys. graminiiolium /3 controversum Lor. et Barr.), posto se
od nje razlikuje u prvom redu znatno uzim i relativno duljim listo-
vima stabljike i t. d. Rasa Chr. liburnicum (- quarnericum stoji,,
kao Sto je vec naprijed spomenuto, morfoloSki i geografski upravo
u sredini izmedu tipa jedne i tipa druge vrste.

Posto je Chr. chloroticum po obliku, Sirini i duljini listova
ilirski reprezentant onoga tipa, koji je u Italiji zastupan rasom
Chr. tridactylites (Kern, et Hut.) Fiori, u Primorskim Alpama vrstom
Chr. Burnatii Briqu. et Cav., a u Francuskoj vrstom Chr. gramini-
iolium L., to je ta vrsta dugo vremena bila smatrana Identicnom sa
upravo spomenutom francuskom Linneovom biljkom, jednako kao
Sto takovom bijaSe neko vrijeme smatrana i spomenuta talijanska
biljka, a sve do u najnovije doba (1916.) i primorsko-alpska. Danas
medutim znamo, da se tu i opet radi, kao Stoi je ve¢ gore spomenuto,
o Cetiri analogna i paralelna vikarna tipa, koji se medusobno jasno
razlikuju. Od talijanske biljke Chr. tridactylites razlikuje se naSa
vrsta poglavito opcenito pliée napiljenim listovima stabljike i bli-
jedim involukralnim ljuskama; od primorsko-alpske vrste Chr.
Burnatii razlikuje se ona, u prvom; redu! golim ahenijama diska (koje
su kod Chr. Burnatii providene papusom) it. d.; razlike pak izmedu
naSe biljke i francuske vrste Chr. graminiiolium jasno su istaknuli
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ve¢ Kerner i Murbeck (ap. Murbeck, 1 c. p. 110), pa na njih
upucujem.

5. Chr. tridactylites (Kerner et Huter, ap. Rigo in Nouv.
Qiorn. bot. It. IX, 1877, p. 311, sub Tanacet.); Fiori, ap. Fiori-
Beguinot: Fl. Ital. exsicc. nr. 1571; [= Chrysanthemum gramini-
folium Ten. (1820); Bert. (1853.); Beck (1901., quoad pi. ital.); non
L. (1753.); = Leucanthemum graminiiolium DC (1837., quod pi.
ital.); non Lam. (1778.); = Leuc. Gussonii Nym. (1873.); = Chry-
santhemum ceratophylloides var. tridactylites Fiori (1903.); =
Chrys. atratum e. tridactylites Fiori (1927.); = Chrys. atratum
subsp. tridactylites Horvatie (in sched.)]

Ova je rasa endemicna u brdima srednje i juzne Italije (na pr.
Abruzzi, a primjerke sam vidio iz nekoliko razlicnih lokaliteta,
MW; F; S), pa je ovdje navodimo jedino radi komparacije sa
nasom predaSnjom vrstom. Ta je pak komparacija potrebna radi
toga, jer je ova talijanska rasa, kao Sto je to spomenuto ve¢ naprijed
a vidi se i iz citiranih sinonima, bila u viSe navrata konfundirana
sa raznim drugim analognim oblicima. Tako na pr. B eck [[Veget.
illyr. Land., 1901, p. 471.) navodi pod imenom Chr. graminiiolium
jednu biljku, koja bi imala biti zajedniCki elemenat ilirskih planina
i planine Majella u Italiji. Sto se tiCe talijanske biljke, to je izvan
svake sumnje, da je Beck kod toga mislio na rasu Chr. tridacty-
lites, Cije sam mnogobrojne primjerke vidio upravo iz podrucja
Majella, gdje je ona iskljuCivi zastupnik onoga tipa, koji je u
Francuskoj reprezentiran vrstom Chr. graminiiolium L. Sto se pak
tie ilirske biljke, to je Beck mogao misliti jedino na naSu rasu
Chr. chloroticum, i ako je on tu rasu inaCe i pod njezinim pravim
imenom (L c. p. 254., 397., 442.) dobro poznavao. Chr. tridactylites
razlikuje se medutim od vrste Chr. graminiiolium L. u prvom redu
opcenito Sirim i duboko perasto-urezanim donjim i srednjim listo-
vima stabljike, a od vrste Chr. chloroticum osim refenoga svojstva
jo$ i izrazito smede obrubljenim involukralnim ljuskama.

Poredujuci rasu Chr. tridactylites sa rasom Chr. atratum '
ceratophylloides dolazi Fiori (. c. sched. nr. 1571) u pogledu
sistematske vrijednosti one prve do uvjerenja »che non si tratta di
vere specie, ma di sottospecie o razze, essendo troppo intimamente
legate da graduali forme passagio dali’ una ali’ altrax. Ovo Fiori-
ev o shvacanje doslo je kasnije (na pr. Nuov. Fl. anal. d’ It., I,
1927., p. 627.) na taj naCin do izraZaja, da je on ovu rasu (zajedno
sa korsickom Chr. corsicum Sieb. i dr.) supsumirao pod Sirok opseg
vrste Chr. atratum Jacqu. Smatramo medutim sa naSeg gledista
konzekventnijim, da se rasa tridactylites, koja se (jednako kao i
Chr. corsicum) od rase ceratophylloides ne razlikuje samo osobi-
nama listova, veé i epapoznim ahenijama diska, odvoji od vrste
Chr. atratum s. s. kao zasebna (mala) vrsta, a da se njihova nesum-
njiva medusobna srodnost izrazi supsumpciiom obadviju pod opseg
naSe kolektivne vrste Chr. atratum s. 1
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6. Chr. corsicum, Sieber, ap. DC, Prodr. VI, 1837, p. 47.
[= Leucanthemum corsicum DC (1837.); Briqu. et Cav. (1916.);
= Tanacetum monspeliense var. a. latifolium et var. /mpinnatifidum
Fenzl (1853., quoad pi. corsic.); = Chrysanthemum atratum 6. cor-
sicum Fiori (1927.); = Chrys. atratum subsp. corsicum Horvati¢
(in sched.)].

Ova je vrsta endemicna u brdima otoka Korsike.

Ve¢ smo naprijed istaknuli, da je ova korsicka rasa morfoloski
vrlo srodna sa tipskom formom naSe rase Chr. croaticum 3 litorale,
zbog Cega ih je Fenzl (1 c.) obje (potonju samo djelomice, t. j.
samo obzirom na f. Visianii = Chr. ceratophylloides Vis.) ujedinio
pod zajedniCkim imenom Tanacetum monspeliense var. a. latifolium.
Naglasili smo ujedno, da taj postupak Fenzla ne smatramo ni-
posto ispravnim, buduci da se ovdje ne radi o jednoj formi, nego o
dvije analogne i geografski paralelne rase. Chr. corsicum Sieb.
razlikuje se od svih formal naSe rase Chr. croaticum /2. litorale kon-
stantno time, $to su joj involukralne ljuske uvijek izrazito' smede
obrubljene.

Osim toga bijaSe ova korsicka rasa dugo vremena u literaturi
(osobito francuskoj i Svicarskoj) sasvim pogreSno zamjenjivana sa
alpsko-apeninskom rasom Chr. atratum ymceratophylloides (All.)
Briqu. et Cav. Razloge te zablude, njezin ispravak, kao i fakti¢ne
razlike izmedu obiju tih rasa iscrpivo su i jasno prikazali Briquet
i Cavillier (L c. p. 117), pa na njih upuéujem. Ovdje moZemo
spomenuti samo toliko, da se rasa ceratophylloides razlikuje od
korsicke konstantno time, Sto ima razvijen papus u obliku krunice
ne samo na ahenijama radija nego i na ahenijama diska. Korsicka
se dakle rasa odnosi prema spomenutoj alpsko-apeninskoj otprilike
Itg;lko, Ikao §to se prema ovoj potonjoj odnosi i naSa Chr. croaticum ft.
itorale.

7. Chr. Burnatii Briqu. et Cav., ap. Burnat, Fl. d. Alp. Mar.,
VI, 1916., p. 108. (sub. Leucanth.).

Ova; vrsta bijaSe do nedavna konfundirana sa slijede¢om (Chr.
graminifolium), od koje se razlikuje prije svega time, $to su joj i
ahenije radija i ahenije diska previdene papusom poput Krunice.
Ovdje je navodimo takoder samo radi poredbe sa naSom vrstom
Chr. chloroticum, od koje se ona razlikuje i opet u prvom redu pa-
poznim ahenijama diska iiopc¢enito uzim listovima. DrZzimo, da vrsta
Chr. Burnatii stoji u podru¢ju Primorskih Alpa prema vrsti Chr.
atratum[ Jacqu. u snoSaju pravog vertikalnog vikarizma: obje dolaze
u istome podrucju, ali je ova potonja znaCajna poglavito za visoke
planine, dok je Chr. Burnatii endemitna »in montibus inferioribus
Alpinum maritimarum« (Briqu. et Cav. 1 c.).

8. Chr. graminifolium, L., Sp. pl., 1753. p. 888.; Lor. et Barr.,
FI, Montpell., ed 2. 1887., p. 256. [non auct. illyr.; = Leucanthemum
graminifolium Lam. (1778.); Briqu. et Cav. (1916.); non auct. illyr.;
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= Chrysanthemum atratum subsp. graminifolium Horvati¢ (in
sched.)].

Ova je vrsta raSirena i endemi¢na u juZznim krajevima Fran-
cuske, odakle sam vidio mnogobrojne primjerke iz raznih lokaliteta
(na pr. Bourges, Z, IW; Cevennes, MW; Montpellier, MW), a spo-
minjemo je ovdje radi poredbe sa naSim vrstama Chr. liburnicum i
Chr. chloroticum, od kojih je svaka bila konfundirana sa po jednom
formom ove vrste. Chr. graminifolium dolazi u Francuskoj u dvije
forme: a. genuimm Lor. et Barrand. [L ¢. = Chrys. graminifolium
L. (1753, s. s.); non auct. illyr.; = Leucanthemum graminifolium
DC (1837, excl. pl. ital.); non auct. illyr.; = Leucanth. graminifo-
lium var. i3 eugraminifolium Briqu. et Cav. (1916.)] i p- montanum
[L., 1 c. (1753, pro spec.); = Leucanthemum montanum DC (1837.
p. p.); non auct. illyr.; = Chrys. graminifolium P- controversum
Lor. et Barr. (1876., 1887.); = Leuc. graminifolium var a. contro-
versum Briqu. et Cav. (1916.)]. Sto se tiCe ove druge forme (fu), to
danas viSe nema nikakova razloga sumnji, da je to ona biljka, koju
je Linné (L c.) prvobitno opisao pod imenom Chr. montanum.
Nakon! F e nz 1a (Verh. zool.-bot. Ver., 1853, p. 328.), koji se je prvi
osvrnuo na historijat ove Linné ove biljke, a osobito nakon
Brique ta i Cavi Hiera (L c. 1916, p. 106, 107.), koji su u
opSirnoj i iscrpivoj diskusiji ne samo dokazali identicnost Lin -
né ove biljke Chr. montanum sa Bauhinovom (Hist. pl. univ.
I1l., 1651, p. 115) »Bellis montana tnitior«, nego i jasno istaknuli
razloge konfuziji, koju je ovo Linné ovo ime u kasnijoj literaturi
proizvelo, nakon svega toga nema viSe potrebe, da se na istu stvar
podrobnije osvréemo. OgraniCiti ¢emo se stoga samo na jednu
opasku, koja se ti€e nomenklature, primijenjene na ovu vrstu po
Loretu i Barrandonu s jedne, a po Briquetu i Cavil-
lieru s druge strane, i djelomice razlicne od naSe. Ova potonja
dvojica autora (Briquet i Cavillier) dolaze naime nakon spo-
menute diskusije u pogledu imena Citave ove vrste do slijedeceg
zakljucka (L c. p. 107.): »ll est évident que le nom de L. montanum
ne peut étre conservé) a I’espéce que nous étudions ici, d’abord parce
que le Chrysanthemum montanum est resté douteux pour Linné
lui-méme, ensuite a cause des confusions auxquelles il a donné lieu,
enfin parce que Loret et Barrandon ont, des 1876., réuni les C. mon-
tanum L. et graminifolium L. sous le nom de C. graminifolium L.
Enfin Gaudin a malheuresement mais valablement donné ce méme
nom de montanum a une sous-espece du Chrysanthemum Leucan-
themum (L. vulgare)«. Prema tome prihvacaju Briqueti Cav.i &
lier vrstu Chr. graminifolium u onom Sirem opsegu, koji ta vrsta
dobiva po shvacdanju Loreta i Barrandona; jednu njezinu
formu oznaCuju oni (prema Loretu i Berrandonu) imenom
controversum (= Chr. montanum L.), a drugu imenom eugraminifo-
lium (= Chr. graminifolium L. s. s.); pod imenom montanum
okupljaju oni forme vrste Chr. heterophyllum Willd. Drzim medu-
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tim, da je ovaj postupak samo djelomice ispravan. Buduci da obje
Linnéove biljke, t. j. Chr. montanum L. i Chr. graminifoliutn L.
predstavljaju zaista samo dvije forme jedne vrste, to je iz razloga
navedenih u gornjem citatu posve -opravdano, da se ta vrsta nazove
(poput Loreta i Barrandona) imenom Chr. graminifolium, ali
nema — mislim — dovoljnog razloga, da se za obje njezine forme
stvaraju nova imena, a napustaju vec¢ postojea starija. Loret i
Barran don nazvali su tipsku formu vrste (t. j. Chr. graminiiolium
L., s. s.) imenomgenuinum, pa to ime treba i p-ridrzati, dok se na onu
drugu formu (t. j. Chr. montanum L. = Chr. graminiiolium p. con-
troversum Lot et Barr.) moze po naSem misljenju primijeniti jedino
Linné ovo ime montanum. Sto je naime ovo potonje ime izazvalo
u kasnijoj literaturi konfuziju, razlog je jedino u tome, Sto se nije
precizno znalo, koju je formu) Linné pod tim imenom razumijevao,
pa su razni kasniji autori oznaCivali ovim imenom najrazlicitije
forme. Danas medutim, kada zaslugom Briqueta i Cavilliera
znademo sasvim toc€no, koju je formu Linné tim imenom oznacio,
nema nikakova razloga, da se isto ime primijeni na bilo koju drugu
rasu, jednako kao $to ne bi bilo ispravno, dase napr. Linnéovim
imenom Chr. graminiiolium oznaci bilo kolja od onih rasa, koje su u
svoje vrijeme sa istoimenom Linnéovom francuskom biljkom
pogredno bile konfundirane (takove sui na pr. naSa Chr. chloroticum,
talijanska Chr. tridactylites i dr.). Sistematski poloZaj i sistematska
vrijednost Linnéove biljke Chr. montanum bijahu doduSe njemu
samome nejasni i dvojbeni, jer (Fenzl, 1 c. p. 328) »... sein Ch.
montanum scheint er nur nach J. Bauhin’s Beschreibung und Abbil-
dung (Hist. lll. p. 115. ais Bellis montana minor) aufgestellt, nie
aber selbst gesehen zu haben...«, ali ne smatramo ispravnim, da se
ime, koje je Linné toj biljci dao, zato zabaci, $to je njezin siste-
matski poloZaj danas prilicno jasan, a vrijednost sasvim odredena.

Forma Chr. graminiiolium P-montanum bijase sve do nedavna
konfundirana medu ostalim i sa naSim rasama Chr. liburnicum a
saxicolum i p. quarnericum. Da je to pogreSno, naglasili smo vec
naprijed, govoreéi o ovim potonjim rasama, istaknuvsi tamo ujedno
i morfoloSke razlike medu tim trima biljkama. Chr. graminiiolium a.
genuinum bijaSe opet pogreSno zamijenjena kod nas sa naSom Chr.
chloroticum. Razlike medu ovim dvjem biljkama iscrpivo su
istaknuli ve¢ Kerner i Murbeck (L c.). U morfoloSkom pogledu
odnosi se Chr. graminiiolium P-montanum prema formi Chr. grami-
nifolium a. genuinum slicno, kao naa Chr. liburnicum prema vrsti
Chr. chloroticum, poSto se od nje razlikuje Sirim i relativno kracim

listovima stabljike.

Da li u opseg ove naSe kolektivne vrste pripadaju joS i neke
druge rase, poimence francuska Chr. monspeliense L. i Spanjolska
Chr. gracilicaule Duf. — §to svakako smatramo vrlo vjerojatnim —
pokazati ¢e tek buduca detaljna istraZivanja, provedena na mnogo
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obilnijem materijalu, nego §to je nama do sada stajao na raspo-
laganju.

Spec. coii. Chrysanthemum Leucanthemum.

L Chr. heterophyiium Willd., Sp. pl. lll., p. 2142.; Javorka,
Magy. Fl., 1925, p. 1129. (excl. var.).

Synonyma: Chrysanthemum montanum Koch, Synops., ed. 1,
1837. p. 378. (excl. var. y.); Weiss, ap. Koch: Synop., ed. 3, I,
1902., p. 1429. (excl. var. c.); Schloss. et Vukot.,, Fl. croat., 1869,
p. 820. (excl. var./3. ety.); Beck, Veget. illyr. Land., 1901, p. 236,
336.; Hirc, Flor. izu€. ist. kraj. Istr., Rad Jugosl. Akad., knj. 204.,
1914., p. 71.; Rossi, Grada za fl. Juz. Hrvat., Prirod, istr. Jugosl.
Akad., 15, 1924, p. p. (excl. var.); non L., Sp. pl., 1753, p. 888,;
Chrysanthemum Leucanthemum var. y montanum Vis., Fl. Dalm.
1, 1847, p. 86.; Chrysanthemum Leucanthemum subsp. montanum
Stoian. et Stefan., Fl. Bulg., 1925, p. 1132.; Leucanthemum mon-
tanum Hire., Fl. okol. bakar., Rad Jugosl. Akad., 1884., p. 172.; Beck,
FI. Stdbosn., Ill., p. 161.; non DC, Prodr. VI., 1837, p. 48.; Leucan-
themum vulgare subsp. montanum Briqu. et Cav., ap. Burnat: Fl. d.
Alp. Mar., VI, 1916., p. 94.; Tanacetum Leucanthemum var. y- mon-
tana Fenzl, Verh. zool.-bot. Ver., 1853, p. 339, p. p.

Ova juZno-evropska vrsta, karakterizovana debelim, me-
snatim ina rubovima obi¢no napiljenim listovima
(od kojih su srednji i gornji listovi stabljike pri bazi zaokruZeno-
suzeni i + cjeloviti ili samo plitko nazubljeni), relativno ve-
likim [4—6(—9) cm u promjeru] glavicama, opcenito sasvim
jednovitim stabljikama i papoznim ahenijama radija, a
golim ahenijamadiskasobuhvata nekoliko forma, koje su —
kao Sto se vidi i iz citiranih sinonima — u naSoj literaturi bile do
sada obicno medusobno konfundirane i oznaCivane zajedni¢kim
imenom Chrysanthemum (Leucanthemum) montanum. Ovo je ime
uopée u literaturi dosta uvrijeZzeno, te se njime oznaCuju spomenute
forme bilo kao jedna zasebna vrsta (isp. na pr. Koch, 1 c., Weiss,
1c, Schlosser et Vukotinovi¢, 1 c. Hirc, 1 c, Rossi,
1 c. i dr), bilo kao niza sistematska jedinica vrste Chrys. Leucan-
themum (= Leuc. vulgare; isp. na pr. Vis, 1 c, Stoian. et
Stefan., 1c, Briqu. et Cav, 1c). Osim toga bijahu spome-
nute forme nerijetko i svaka za sebe oznaCivane specificno i to po-
glavito imenima: Chr. montanum, Chr. heterophyllum, Chr. lanceo-
latum i Chr. adustum. Uslijed tih razli¢nih shvacanja razvila se je u
pogledu nomenklature ove vrste tako obilna sinonimika, da odatle
lako! razumijemo tvrdnjulBriqueta i Cavilliera, kada o ovim
formama kazu (L c. p. 94.): »Les formes de ce groupe ont donné
lieu a des confusions presque inextricables, lesquelles se refletent
dans une des synonymies les plus embrouillées que I’on puisse ima-
giner«. Glavna je zasluga upravo Briqueta i Cavilliera
s jedne a Fiori-a (Nouv. Fl. anal. d’It Il., 1927.) s druge strane,
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da je i ta sinonimika danas ipak prilicno pregledna. Mi ¢emo se
stoga i ovdje na Citavu stvar osvrnuti samo u toliko, koliko je po-
trebno, da se obrazloZi naSe shvacanje o sistematskoj vrijednosti i
pripadnosti doti¢nih oblika.

Spomenuti (a niZze dolje opisani) oblici toliko su medusobno
srodni i tako usko prelazima vezani, te smatramo mnogo ispravni-
jim, da ih se kao zasebne forme supsumira jednoj vrsti, nego li da
ih se jednu od druge IuCi specificne. Sam opseg ove vrste pokriva
se u glavnome sa opsegom Kochove vrste Chr. montanum, ako
se cd ove potonje oduzme Kochov var. c, a dodaju joj se neki
oblici, koji su istom u novije doba opisani (hna pr. y. crassito-
Itum Fiori). U tom opsegu smatramo s druge strane ovu grupu
oblika prili€no naravno ograni¢enom i specifino razlicnom od vrste
Chr. Leucanthemum L., cd koje se ona konstantno razlikuje jedno-
vitom stabljikom, mesnatim listovima, koji su pri bazi obi¢no suZeni
i cjeloviti, velikim glavicama, izrazitim papusom radijalnih ahenija
i t. d. Sto se pak tiCe samog imena te vrste, to dajemo prednost
imenu Chr. heterophyllum Willd., i to iz ovih razloga: Ime Chr..
montanum potje€e od Linné a, koji je kao Sto smo vec naprijed
naglasili, nazvao tim imenom Bauhinovu »Beilis montana minor«
iz Montpelliera, a to je — kao S$to danas znamo — jedna forma
francuske vrste Chr. graminifolium L. Istim su imenom (Chr. mon-
tanum) oznaCili kasnije Allioni (FI. pedem. I, t 37, f 2) i
lacquin (Observ. IV, p. 9, t. 91.) svaki po jednu formu ove naSe
vrste (isp. dolje citirane sinonime), a buduci da su slike ove dvojice
autora vrijedile w»als gleichbedeutend ftir die Linnésche Art«
(Fenzl 1 c p. 328) to je veCina kasnijih autora, koji su forme
ove naSe vrste skupljali pod jednim zajedni¢kim imenom, primje-
njivala na njih Linné ovo ime montanum. Mi smo medutim vec
naprijed, govoreci o vrsti Chr. graminifolium, istaknuli, da taj uobi-
Cajeni postupak ne smatramo ispravnim, buduéi da danas znamo, da
Linnéov Chr. montanum, kao jedna zasebna i geografski posve
odredena rasa, nije istovjetan sa nijednim oblikom ove naSe vrste.
Rezerviramo li stoga s pravom Linnéovo ime montanum za spo-
menutu rasu francuske vrste Chr. graminifolium, to nam kao skupno
ime za Citavu naSu vrstu dolazi u obzir jedino ime Chr. heterophyl-
lum Willd. kao najstarije ime tipske forme ove vrste. Najstariji i
najvise primjenjivani sinonim ove iste forme, je Chr. lanceolatum
Persoon (Synopsis plant, 1807, IL, p. 460.). Ovo Persoonovo ime
spominjemo na ovome mjestu radi toga, Sto se ono joS i u najnovije
doba vrlo Cesto primjenjuje naj tipsku formu ove naSe vrste umjesto
imena Chr. heterophyllum Willd. Takoi na pr. Hayek (Fl. Steierm.,
Il., p. 537, i osim toga Beitr. z. FlL. alb.-mont. Grenz., Dkschr. d.
kais. Akad. Wiss., 1917.) daje prednost imenu Chr. lanceolatum
Pers., a zabacuje starije ime Chr. heterophyllum Willd. s razloga,
Sto drzZi, da je ovo potonje osnovano na monstroznim primjercima,
kojima su gornji listovi stabljike slu€ajno bili izgrizeni, pa da je
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istom Persoon stvarno spoznao tipsku formu vrste na posve na-
ravnim primjercima. U tom su pogledu protivnhoga misljenja Bri -
quet i Cavillier, kada navedene Hayekove razloge odbijaju
ovim rije€ima (L c. p. 97.): »Indépendamment du fait qu’il ne s’agit
pas la d’une monstruosité, Balbis, dont nous avons vu des échant.
originaux dans I’herbier Delessert, a décrit peu aprés le Chrys.
heterophyllum, et Willdenow luiméme, en 1809. (Enum. 1 c.) a cor-
rigé la diagnose primitive d’apres des échant. cultivés. En 1807,
Persoon a décrit encore une fois sous le nom Chrys. lanceolatum
la méme plante recue de Balbis en corrigeant aussi la diagnose
primitive fautive ...« DrZzimo, da su time Briquet i Cavillier
dovoljno razloZili prednost imena Chr. heterophyllum Willd., koje mi
stoga u Sirem smislu primijenjujemolna naSu vrstu u cijelosti. Bu-
duéi pak da u tom, slu€aju treba samu tipsku formu vrste Chr. hetero-
phyllum nazvati jednim posebnim imenom, to drZimo ispravnijim,
da se ta forma nazove ve¢ postojeim Perso onovim imenom
lanceolatum, nego li da se za nju stvara neko novo ime, pa stoga i
primijenjujemo ime lanceolatum na niZze opisanu formu p- ove vrste.

Ovako shvacenu vrstu Chr. heterophyllum zastupaju u naSem
podrucju tri forme:

a. adustum (Koch, Synop., ed. 1, 1837, p. 378., sub Chr.
montan.).

Synonyma: Chrysanthemum montanum AIL, Fl. pedem. I, t.
37. f. 2,; auct. illyr., p. p.; non L., Sp. pl. 1753, p. 888.; Chrysan-
themum, montanum var. adustum Weiss, ap. Koch, Synop. ed. 3, II.,
1902., p. 1430.; Chrysanthemum adustum Fritsch, Exkursionsflora,
ed. 3, 1922, p. 566.; Chrysanthemum Leucanthemum i- montanum

Fiori, Nuov. Fl. anal., d’ It, Il., p. 626. (excl. pl. istriac.) ; Leucan-
themum atratunt, DC., Prodr. VI., 1837, p. 48. (excl. synon.) ; 7 Beck,
FI. Sudbosn. 1ll. p. 161.; non Briqu. et Cav., 1 c.; Leucanthemum

montamum auct. illyr., p. p.; non DC, 1 c.; Leucanthemum vulgare
subsp. montanum var. i. adustum Briqu. et Cav., 1 c.

Opis: Ova je forma karakterizovana time, $to su joj donji
listovi stabljike naopako-jajasti ili duguljastonaopako-jajasti, grubo
narovaSeni ili na vrhu tupo nazubljeni; srednji su listovi stabljike
lancetasti, na rubu ostrim, napolje okrenutim zupcima
raz daleko napiljeni, rjede gotovo cjeloviti; gornji su listovi
usko lancetasti i ponajvise na rubu cjeloviti. Stabljika je obicno —
kao i listovi — posve gola i oko 30 (25—45) cm visoka.
Cvjetne glavice Siroke su 4—6 cm u promjeru; ahe-
nije radija papozne, ahenije diska gole; involukralne ljuske
obrubljene su relativno S8irokim, crno-smedim
obrubom. (Fig. 8)

Razlikuje se od slijede¢e forme listovima stabljike, kojima su
zupci opcenito + napolje okrenuti (t. j. na spoljaSnjoj strani +
konkavni), popre€no nizim uzrastom te Sirim i tamnijim obrubom
involukralnih ljusaka.
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Vidio sam primjerke iz ovih mjesta:
Hrvatska: Velebit: Mrkviste kod Alana, 1276 m (Rossi,
Z); Smrcevci kod Alana, 1412 m (Rossi, Z); Satorina, 1624 m
(Rossi, Z, Pevalek, Z); Visoeiea (Hire, Z); Samar iza Viso-
Cice (Rossi, Z); Goli Vrh u Samaru, 1386 m (Rossi, Z); Veliki
Stolac u Bugarskoj Dulibi, 1401 m (Rossi, Z); Plana u Bugarskoj
Dulibi, 1304 m (Rossi, Z); Licka PljeSevica: kod Korenice
(Rossi, 2).
Bosna i Hercegovina:
Plazenica kod Kupresa (Rei-
ser, S); Krstac u Vranjici (Bo-
Snjak, Z); Locike u Vranjici (S i-
mony, IW); Orobac u Prenju
(Reiser, S); Mali Prenj (Cur -
C¢i¢, S); VisoCica kod Konjice
(Fiala, S); Treskavica planina
(Curcié, S); Vratio u Treska-
vici planini (Fiala, S).
Budu¢i da je ova forma —
kako su to ispravno naglasili ve¢
Briquet i Cavillier —mno-
gobrojnim prelaznim oblicima usko
vezana sa slijedecom, to su u na-
Sem podrucju vrlo raSireni upravo
takovi oblici, koji morfoloski stoje
Fig. 8. Chrysanthemum heterophyllum u sredini izmedu te dvije forme.
Willd. @ adustum (Koch). Folia cau-  Qgphitg sy u tom pogledu zna-
lina: a infima, b sequentia, ¢ media, « - . LT L. . Sy
d superiora. (a4 magn. nat.) Cajni primjerci iz masiva LiCke
PljeSevice (L Horvat, 2).
Sinonimi, koje smo naveli uz ime ove forme, jasni su u
glavnome i bez komentara. Jedino je mozda potrebno, da se napose
osvrnemo na Chr. Leucanthemum i- montanum Fiori (L c.) i Leuc.
atratum DC (L c.), jer su oba ta imena samo djelomicni sinonimi
nae forme. Pod imenom Chr. Leucanthemum i- montanum obu-
hvatio je Fiori osim ove forme, joS i «msaxicolum naSe vrste Chr.
Uhurnicum, 8to smo uostalom spomenuli ve¢ naprijed, naglasivsi
tamo ujedno, da taj postupak ne smatramo ispravnim. Chr. hetero-
phyllum a. adustum (Koch) razlikuje se naime od naSe spomenute
istarske rase ne samo robustnijom stabljikom i Sirim listovima, nego
i znatno veéim cvjetnim glavicama i Sirokim crno-smedim obrubom
involukralnih ljusaka. Sto se pak tiCe imena Leuc. atratum DC, to
je prema dijagnozi — a ve¢ i po samoj generickoj pripadnosti —
izvan svake sumnje, da je ono sinonim ove naSe forme. Jedino se
sinonimi, Sto ih De Candolle navodi uza svoj Leuc. atratum ne
mogu odnositi na ovu formu, nego se oni odnose na dvije druge, i
opet medusobno razli€ne biljke: jedni na rasu Chr. atratum Jacqu.
a. genuinum Briqu. et Cav., a dru'gi (na pr. Chr. atratum Gaud.) na
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formu Chrys. Leucanthemum £ Gaudini (D. Torre) Fiori. Od one
prve (Chr. atratum a. genuinum) razlikuje se naSa forma u prvom
redu epapoznim ahenijama diska, a od ove druge (Chr. Leucanthe-
murt\ £ Gaudini) mesnatim lis¢em, papoznim ahenijama’ radija i t. d.

B. lanceolatum (Pers., Synop. pi., Il., 1807, p. 460., pro
spec.).

Synonyma: Chrysanthemum montanum Jacqu., Observ. IV,

1794., p. 9.t 91.; Hayek, Fl. Steierm., Il., p. 536.; auct. illyr., p. p.;
non L., Spec, pl., 1753, p. 888.; Chrysanthemum montanum var.
heterophyllum Koch, Synop. ed. 1, 1837, p. 378.; Weiss, ap. Koch,
Synop. ed. 3., 1902, p. 1430.; Chrysanthemum lanceolatum Fritsch,
Exkursionsflora, ed. 3., 1922, p. 566.; Chrysanthemum Leucanthe-
mum V. heterophylluni Fiori, Nuov. Fl. anal, d’ It., Il., 1927, p. 626.;
Chrysanthemum Leucanthemum R. lanceolatum Beck, FIl. Nied-
Ostrr., 1l., 1893, p. 1203.; Weiss, 1 c.
p. 1429.; Leucanthemum heterophyl-
lum DC, Prodr., V. 1837, p. 47,
Leucanthemum montanum auct. illyr.
p. p.; non DC, 1 c. p. 48.; Leucan-
themum vulgare subsp. montanum
var. x heterophyllum Briqu. et Cav.,
ap. Burnat, FI. d. Alp. Mar. VI., 1916,
p. 97.

Opis: Stabljika je ili gola ili
u donjem dijelu + dlakava, 30—80
cm visoka; donji su listovi sta-
bljike duguljasto-naopako-jajasti ili
vise duguljasti i u gornjem dijelu
ruba ploSke sitnim zupcima narova-

Seni ili napiljeni; srednji su listovi
stabljike lancetasti, sjede¢i, na rubo-
vima napiljeni, i to zupcima, koji
su u glavnome wupravljeni
prema vrhu lista i na spo-
ljasnjoj strani = konvek-
sni; gornji su listovi stabljike Fig. 9. Chrysanthemum hetero-
linealno-lancetasti, na rubovima sitno phyllum Wwilld. % lanceolatum

i razdaleko napiljeni ili posve cje- t()Pigsql);'e [Folia caufina: :upie”rtiig;g'
loviti. Involukralne su ljuske usko (/4 magn. nat.) '

smede obrubljene; ahenije
diska gole, ahenije radija papozne. (Fig. 9.)

Razlikuje se od predasnje forme listovima stabljike, kojima su
zupci u glavnome upravljeni prema vrhu (t. j. na spoljasnjoj su
strani + konveksni), opcenito viSim uzrastom i tankim smedim
obrubom involukralnih ljusaka (koje su kod predaSnje forme Siroko
crno-smede obrubljene).
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Kod tipa ove forme iznosi Sirina glavice u promjeru 4—65 cm;
od tipa se poneSto odvaja:

f. baldense Fiori, Nuov. Fl. anal. d’It. Il., 1927, p. 625.;,
cvjetne glavice Siroke su u promjeru 65—9 cm. Ovakove primjerke
vidio sam iz dva mjesta u Bosni i Hercegovini: Smiljevaca
u Cvrsnici planini (Maly, S) i Oblik u Treskavici planini, 1600 m
(Maly, S).

Primjerke tipske forme vidio sam iz ovih mjesta:

Slovenija: Zidani Most (Heider in Hayek: Fl. stir.
exsicc. nr. 1074, MW); Veliki Snjeznik (Hire, Z; vidio sam samo
jedan jedini, nepotpuno razviti i slabo saCuvani primjerak, pa stoga
determinacija nije posve sigurna).

Hrvatska: Kastav (Hire, Z); Risnjak (BoS$njak, Z;
Pevalek, Z); Jezero kod Delnica (Hire, Z); Skradski Vrh
(Hire, 2); lzvor Male Bjelice udolini brodskoj (Hire, Z); Bjelo-
lasica (BoSnjak, Z; Hire, Z); Bijele Stijene (BoSnjak, Z
Hire, 2); Klek (Vukotinovié Z; Schlosser, Z; Rossi,,
Z; Pevalek, Z); Crni Vrh u Lickoj PljeSevici, 1526 m (Horvat,.
Z); Ruda Poljana u Lickoj PljeSevici, 1600 m (Horvat, Z); Zeblin
u Lickoj PljeSevici, 1650 m (Horvat, Z); Brusni¢ kod Udbine,
1350 m (Rossi, Z; Horvat, Z); Kozja Draga kod Udbine, 1300 m
(Rossi, Z).

Bosna i Hercegovina sa Crnom Gorom: Kotlovi u
Bjelasnici planini, 1760 m (Maly, S); Smrcivo Tocilo kod Vise-
grada, 1000 m (Handel-Mazzetti, IW); WVolujacko Jezero*
1500 m (Maly, S); Vucija Bara kod Gackoga (Hawelka, S);
Hum Orahovski (Szyszylovicz, MW).

Srbija: Suva planina (Jovan ovié, MW).

Od citiranih sinonima iziskuju posebno obrazloZenje samo
imena Chrysanthemum Leucanthemum R. lanceolatum Beck (L c)*
Chr. Leucanthemum var. lanceolatum Weiss (ap. Koch, 1 c.) i Chr.
montanum var. heterophyllum Weiss (ap. Koch, 1 c.), koja sva tri
smatramo sinonimima ove forme. Imenom Chrys. Leucan-
themum B. lanceolatum oznacio je Beck — kao S§to se to posve
jasno vidi iz njegove dijagnoze, citiranih sinonima i supsumiranih
forma — tip forme Chr. heterophyllum Be lanceolatum (= Chr.
heterophyllum Willd. s. s. = Chr. montanum var. heterophyllum
Koch) ; istu ovu biljku oznaCuje Weiss po Kochu (L c p.
1430.) imenom Chr. montanum var. heterophyllum, ali pridrzaje i
Beckovo ime RB. lanceolatum, kao varijetet vrste Chr. Leucan-
themum L. DrZim, da se ovakav postupak W eissa ne moZe
opravdati. Sasvim je o€ito, da je Beck vrstu Chr. Leucanthemum
shvatio u jednom, Sirem smislu (kako tu vrstu shvacaju uostalom
i neki drugi autori, kao na pr. Fiori, Briqueti Cavillier i
dr.), pa je nuzno unutar te vrlo Siroke vrste proveo distinkciju u
dvoje, t. j. a. typicum i B. lanceolatum, obuhvativSi onim prvim ime-
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ncm oblike naSe slijedece vrste (Chr. Leucanthemum L; Koch), a
ovim drugim tip vrste Chr. heterophyllum Willd. Istu owvu
distinkciju proveo je medutim Koch ve¢ ranije (Syn. ed. 1, 1837)
na taj nacin, da je oblike Beck ov e vrste Chr. Leucanthemum s. L
rastavio u dvije zasebne vrste: Chr. Leucanthemum L. s. s. i Chrys.
montanum Koch (non L.); prva od ovih dviju vrsta odgovara
Beckovom a.typicum, a druga u svojoj tipskoj formi Becko-
vom RB. lanceolatum. PoSto je pak Weiss usvojio stanoviste
Koch a i pridrzao njegove dvije spomenute vrste, onda je ocito
Beckov R lanceolatum (supsumiran vrsti Chr. Leucanthemum L.)
pridrzan sasvim suviSno i pogresno, jer je na taj naCin jedna te ista
biljka na istome mjestu oznaCena sa dva razlina imena. Stoga dakle
drzim, da su sva tri gore citirana imena u stvari sinonimi ove
nade forme.

y. crassifo/ium [FiorL ap. Fiori-Beguin: Fl. ital. exsicc. nr.
1570, (sub Chrys. Leucanth.); Nuova Fl. anal. d’It. Il., 1927., p.625.,
(sub Chrys. Leuc.)].

Synonyma: Chrysanthemum montanum auct. illyr., pro parte
min.; non L., Sp. pl.,, 1753, p. 888.

Opis: Biljka je obino posvema gola, rjede je stabljika pri
bazi tek neznatno dlakava. Najdonji su listovi stabljike lopatasto-
naopako-jajasti ili duguljasto'-naopako-jajasti, na rubu plojke +
pravilno narovaSeni i imaju duge peteljke; slijedeci listovi
stabljike imaju krace, okriljene peteljke i duguljasto-ovalne plojke,
koje su na rubu sitno narovaSene ili napiljene; srednji
su listovi stabljike lancetasti, sjedeci, pri bazi zaokruZeno-suZeni i.
provideni nekolikim sasvim kratkim zupcima, a na rubu plitkim
naprijed upravljenim zupcima napiljeni; gornji su
listovi stabljike linealno-lancetasti, sjede¢i i na rubu razdalekim
zupcima plitko napiljeni ili + cjeloviti; svi su listovi,
kao i kod predadnjih forma, debeli, mesnati. Cvjetne su gla-
vice Siroke u promjeru 3—5 cm; invol Ukraine su ljuske
posvema blijede, t j. bez smedeg obruba; ahenije
su diska gole, ahenije radija providene papusom
poput krunice. Biljka je vezana na serpentinski
teren.

Razlikuje se od predasnjih forma neSto manjim cvjetnim gla-
vicama, ali u prvom redu posvema blijedim involukralnim ljuskama.

Ova forma bijaSe do sada smatrana endemicnom za Italiju,
gdje je prema Flori-u (1 c) raSirena serpentinskim podrucjima
Toskane (odakle sam vidio primjerke iz M. Ferrato kod Firenze, F.).
Ustanovio sam medutim, da ova ista forma dolazi i u naSem po-
dru€ju, gdje je takoder vezana iskljucivo na serpentinsku
podlogu.

Vidio sam primjerke iz ovih mjesta:

Hercegovina: VeleZ planina kod sela Borovnica, 600—
900 m (Maly, S.);
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Srbija: Kopaonik (B).

Fiorije (L c exsicc. nr. 1570.) opisao ovu formu kao vari-
jetet vrste Chrysanthemum Leucanthemum L., te ju je kao takovu
isporedio sa formom Chrys. Leucanthemum . pallidum Fiori, sa
kojom se ona podudara blijedim involukralnim ljuskama, ali se od
nje inae znatno razlikuje: debljina lista iznosi kod ove potonje
samo oko 350 p, a kod naSe forme oko 550 u (jer mezofil ima kod
nje vise slojeva i vece stanice), kutikula je kod naSe forme dvostruko
deblja i t. d. Uzmemo li osim toga i obzir, da se ove dvije forme
razlikuju i inace po obliku i strukturi listova, a da se forma cras-
sifolium ba$ tim svojstvima podudara sa predadnjim formama ove
nade vrste (t. j. sa formama a. adustum i Rmlanceolatum), te da se
sa ovim potonjima (Fiori, 1 c) »... concorda anche per la pre-
senza délia corona negli acheni del raggio...«, onda je posve jasno,
da ona pripada takoder u opseg vrste Chrys. heterophlylum Willd.

Prema navodu Fiori-a (L c) zadrzaje biljka i u kulturi
svoje glavne karakteristike, jedino se na involukralnim ljuskama po-
javljuje ve¢ u prvoj godini cvjetanja vrlo tanki obrub, koji se me-
dutim ne moZe nikako porediti sa izrazitim smedim obrubom pre-
dasnjih forma « i B. ove vrste.

2. Chr. Leucanthemum L., Sp. pl. ed. 1, 1753, p. 888.; Koch
Synop. ed. 1, 1837, p. 378.; Weiss, ap. Koch, Synop. ed. 3., 1902,
p. 1428. (excl. var. b.); Vis., Fl. Daim. Il., 1847., p. 86. (excl. var.
B.,y. 3.); Schloss, et Vukot.,, Fl. Croat.,, 1869. p. 819.; Pané., Fl.
knez. Srb., 1874, p. 417.; Petrovi¢, Fl. agri Nyss., 1882, p. 473;
Beck, Fl. Nied-Osterr., Il., 1893, p. 1203. (excl. var. <) et Veget.
illyr. Lander, 1901.; Pospich., Fl. osterr. Kustl., Il., 1899, p. 869,
Flayek, FI. Steierm. Il., p. 538. (excl. b. adustum p. p.); Fritsch,
Exkursionsfl., ed. 3., 1922, p. 566.; Rossi, Grada za fl. Juz. Hrvat.,
Prirod. Istr. Jugosl. Akad., sv. 15, 1924., p. 190.; Stoian. et Stefan.,
FI. Bulg., 1925, p. 1132 (excl. subsp. montanum); Javorka, Magy.
FL, 1925, p. 1128. (excl. var. saxicola)-, Fiori, Nuov. Fl. anal, d’ It.
1., 1927, p. 624. p. p.

Synonyma: Leucanthemum vulgare Lam., Fl. franc., Il., 1778,
p. 137.; DC, Prodr., VI, 1837., p. 46.; Hire, Fl. okol. bakar., Rad
Jugosl. Akad., 1884., p. 172.; Briqu. et Cav., ap. Burnat: Fl. d. Alp.
Mar., 1916., p. 84. (excl. subsp. montanum)-, Beck, Fl. Sidbosn., IlI.,
p. 161.; Tanacetum Leucanthemum Schultz-Bip., Tanacet.,, 1844., p.
35.;j Fenzl, Verh. zool.-bot. Ver., 1853., p. 335, pro parte!; Schulzer-
Kanitz-Knapp, Pfl. Slav., 1866., p. 104. (excl. var. 8., 0.

Opis: Stabljika ove vrste visoka je 3—10 dm, sad jednovita,
sad u gornjem dijelu + bujno razgranjena, najcesSc¢e pri dnu ili u
Citavoj visini + dlakava, rjede posve gola; listovi sterilnih rozeta
i najdonji listovi stabljike imaju duge peteljke i okruglasto-
lopataste ili naopako -jajaste plojke, koje su na ru-
bovima grubo narovaSene ili + duboko krpasto urezane; na listo-
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vima stabljike, koji slijede prema gore bivaju peteljke postepeno
sve krace, a plojke sve uZe, tako da su srednji i gornji li-
stovi stabljike Siroko klinasti ili duguljasto-
lance taSti (rjede duguljasto-elipti¢ni ili Siroko-linealni), sje -
deéi, na vrhu tupi, pri bazi zaokruZeno-raSireni i
najceSc¢e provi deni uskama, koje napola obuhva-
taju stabljiku i obi¢no su perasto urezane, na rubo-
vima sad tupo sad oStro napiljeni ili + duboko perasto urezani;
najgornji su listovi usko-linealni, sjedeci, te nalikuju na brakteje;
svi su listovi membranozni, pa se i time razlikuju
od mesnatih listova predaSnje vrste. Cvjetne su
glavice Siroke u promjeru 25—5 cm; involukralne su
ljuske sad posve blijede (t. j. sasvim' bez smedeg obruba), sad usko
i rdasto, sad Siroko i crno-smede obrubljene; ahenije diska sasvim:
su gole t. j. ne pokazuju ni traga papusu, a ahenije radija ili su
takoder sasvim gole, ili (to je najc¢eSée) providene vrlo reduciranim
papusom, koji je reprezentiran sad krnjom i nepotpunom, na vrhu
iskidanom krunicom, sad nekolikim sitnim zubi¢ima, ili su napokon
izrazito papozne, t. j. providene kompletnom, na vrhu takoder +
iskidanom krunicom' (kao i kod predaSnje vrste).

Ovo je jedina vrsta naSe sekcije, koja svojim arealom obu-
hvata ne samo gotovo Citavu Evropu (izuzevsi najsjevernije i naj-
juznije dijelove), nego seZe i izvan granica naSega kontinenta, te je
u pojedinim formama raSirena velikim dijelom Azije, a naturalizi-
rana dolazi i u Sjevernoj Americi. Od predaSnje, s kojom je nesum-
njivo vrlo usko srodna, razlikuje se ova vrsta (Ciji je opseg iz
gornjeg opisa te citiranih autora i sinonima jasno vidljiv) u prvom
redu oblikom i strukturom svojih membranoznih i pri bazi poput
uSaka raSirenih listova i relativnho manjim cvjetnim glavicama.

Od mnogobrojnih opisanih forma ove vrste, koje su medu-
sobno vezane postepenim prelaznim oblicima, vidio sam do sada u
naSem podrucju ove:

a laticeps Briqu., in Ann. Cons. et Jard. bot. Genéve, HL,
1899, p. 120.

Synonyma: Leucanthemum vulgare subsp. triviale var. £ lati-
ceps Briqu. et Cav., ap. Burnat: Fl. d. Alp. Mar. VI, 1916, p. 92;
Leucanthemum, vulgare var. macrocephala Freyn, in sched. ap. herb.
Brandis.* S.; Chrysanthemum montanum K. Maly in sched. pro parte
min.; non L., Sp. pl., 1753, p. 888.; Chrysanthemum Leucanthemum
var. heterophyllum K Maly, in sched., p. p.; Chrysanthemum Leu-
canthemum var. lanceolatum K. Maly, in sched., p. p.; non Beck, FL.
Nied-Osterr., IL, 1893, p. 1203.

Opis: Ova robustna forma odlikuje se relativno visokom
(do 80 cm), jakom, ali jednovitom (rjede tek neznatno razgra-
njenom) stabljikom, koja je obi€no u donjem dijelu + dlakava,
vrlo rjetko posve gola; srednji su i gornji listovi sta-

<-
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bijike duguljasto-elipti¢na oblika i Siroki oko
F5 (1—2) cm, pa se tom znatnom Sirinom listova ova
forma razlikuje od svih ostalih forma iste vrste.
Cvjetne su glavice kod ove forme takoder veée, nego li kod veéine
ostalih forma vrste, te dosiZzu upromjeru i do 5 cm; invo-
lukralne su ljuske obrubljene izrazitim crno-smedim obrubom; ahe-
nije su radije ep ap ozne (t j. ili potpuno gole na vrhu, kao i
ahenije diska, ili providene tek vrlo reduciranim papusom).

Obzirom na jaku i jednovitu stabljiku, a osobito obzirom na
veli€inu cvjetnih glavica, stoji ova forma dosta blizu predasnjoj vrsti
(Chr. heterophyllum Willd.), pa je stoga bila s njom (osobito u
Sedama) katkada i zamjenjivana; razlikuje se od nje epapoznim
ahenijama radija te oblikom i Sirinom listova.

Tipske primjerke vidio sam iz ovih mjesta:

Bosna i Hercegovina: Vlasi¢ (Brandis, S); Pakla-
revo kod Travnika (Brandis, S); Kari¢a Cajra u Ozren planini,
1300 m (Maly, S); Crni Vrh u Igmani planini, 1360 m (Maly, S);
Grkari€ko polje u Igman planini, 1180 m (Maly, S); Lokvansko
brdo kod mjesta Lokve-Pazari¢, 1300 m (Maly, S); Bjeladnica
planina, 2067 m (Maly, S); Lovnica u Bjeladnici planini, 1440 m
(Maly, S); Trebevi¢ kod Sarajeva, 1400 m (Maly, S); Trebevic,
1550 m (Maly, S); Jahorina planina, 1800 m (Maly, S); Gola
Jahorina, 1900 m (Bucalovié, S); BokSevica kod Ostrosca,
1300 m (Maly, S);

Crna Gora: Poljana kod Volujatkog Jezera, 1330 m
(Maly, 9);

Stara Srbija: Ljubi¢na (Plevlja, L P oderegin, B).

Primjerke > pratense vidio sam iz ovih mjesta:

Hrvatska: Rebro u Zagrebackoj Gori (Hire, Z); Lipa u
Zagr. G. (Horvat, 2);

Bosna: Poovo Brdo iznad Dovli¢a, ca 1300 m (Maly, S);

Crna Gora: Zabljak pod Durmitorom, 1500 m (BoSnjak,
Z); Zmijino Jezero u Durmitoru (BoSnjak, Z2);

Srbija: Korab (Petrovi¢, B; KoSanin, B).

B.praestans Briqu. et Cav., ap. Burnat: Fl. d. Alp. Mar.
VI., 1916, p. 88. (sub. Leuc. vulgare subsp. triviale).

Synonyma: Chrysanthemum Leucanthemum auch illyr. p. p.;
Chrysanthemum Leucanthemum var. a. pratense Vis., Fl. Dalm,,
Il., 1847, p. 86, p. p.; Leucanthemum vulgare auct. illyr., p. p.;
Tanacetum Leucanthemum var. a. pratensis lus. 2., p. p. et var. B
auriculata lus. 2., p. p. Fenzl, Verh. zool.-bot. Ver., 1853, p. 336—338.

Opis: Kod ove je forme stabljika vrlo jaka, visoka
katkada ipreko 1m, i obi¢no u svojem gornjem dijelu bujno
razgranjena, a svaki ogranak nosi po jednu glavicu; biljka je
u donjem dijelu obi€no + dlakava, rjede posve gola ili u Citavoj



119

svojoj visini dlakava; prizemni su listovi lopatasto-naopako-jajasti
i na rubu grubo narovaleni, a srednji i gornji Siroko-duguljasti i
na rubu urezano-narovaseni ili urezano-napiljeni,
rjede gotovo ceSljasto-krpasti; svi su listovi, a osobito najdonji,
relativno veliki; cvjetne su glavice prosjecno vece,
nego li kod slijedeée forme i dosiZzu u promjeru
4—5 em; involukralne su ljuske! obrubljene uskim smedim ili svjetlo-
crvenkasto'-smedim obrubom; ahenije su radija epapozne,
t. j. na vrhu posve gole ili previdene veoma reduciranim papusom.

Razlikuje se od predaSnje forme poglavito visokom i bujno
razgranjenom stabljikom, a od slijede¢e (y- pratense) takoder tim
svojstima stabljike i relativno veéim glavicama.

Biljka varira najjaCe u pogledu gustoce dlakavosti, i ako mo-
Zzemo opcenito reéi, da je biljka prije cvjetanja jaCe dlakava, nego li
u potpuno rascvjetanom stanju. Prema ostalim formama vrste stoji
B. praestans — koliko se to na osnovu dosadanjeg. iskustva moze
ustvrditi — vjerojatno u sno3aju lokalnog vikarizma (u smislu
Vierhappera, O. B. Z, 1919, jer dolazi najceSce (bar u tipskoj
formi) u blizini Suma (krCevine, Cistine, rubovi, putevi i t. d) iu
Sikarama.

Tipske primjerke vidio sam iz ovih mjesta:

Slovenija: Mrzli Studenec na Pokluki, 1214 m (A
Pichler, Z);

Hrvatska: Velika Basata kod OStarija u Velebitu, 1091 m
(Rossi, Z); Hras¢ina (Hire, Z); Zakalj kod Rijeke (Rossi, Z);
Psunj (sa tri razlicna lokaliteta, BoSnjak, Z);

Bosna i Hercegovina: Banjaluka (Hofmann, S;
primjerci su joS nerascvateni, pa stoga vrlo dlakavi); livade izmedu
mjesta Kakanj, Doboj i Zgos¢a, 390 m (Maly, S); dolina Miljacke
kod Sarajeva (Maly, S, sa dva lokaliteta); ispod brda Glog kod
HreSe nedal. Sarajeva, 1100 m (Maly, S); Bakije kod Sarajeva,
780 m (Maly, S); ispod Bijelih Stijena u Trebeviéu, 1280 m
Maly, S); HodZa kod Stambulci¢a, ca 1300 m (M aly, S); dolina
rijeke PraCe kod Banja stijene, 570 m >Maly, S); obronci brda
Stolac, okrug VisSegrad, 1600 m (Curci¢, S);

Ma ¢edo ni ja: Giljani (Adamovi ¢, B); Mojma (Gjev-
gjelija, Cernjavsky, B).

Primjerke > pratense ridio sam iz GaZanskog polja kod Kar-
lovca (Rossi, 2).

y. pratense Timb.-Lagr., in Bull. soc. dauph. I, 1879, p.
230. (cit. sec. Briqu. et Cav. ap. Burnat: Fl. d. Alp. Mar., VI., 1916,
P. 89.)

Synonyma: Chrysanthemum Leucanthemum var. a. pratense
Vis., FI. Dalm., Il., 1847., p. 86., p. p.; Chrys. Leucanthemum auct.
illyr.(p. p.; Leucanthemum vulgare auct. illyr., p. p.; Leucanthemum
vulgare subsp. triviale var. a. pratense Briqu. et Cav., 1 c. p. 89,
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Tanacetum Leucanthemum var. a. pratensis lus. 1. et var. p. auri-
culata p. p. Fenzl, Verh. zool.-bot. Ver., 1853. p. 336.—339.; Chry-
santhemum Leucanthemum a. vulgare Fiori, Nuov. FIl. anal. d’It.
1., 1927, p. 624., p. p.

Opis: Stabljika je osrednje visine, njeZnija nego li kod
predasSnjih forma i gotovo uvijek posve jednovita, sa jednom
jedinom cvjetnom glavicom na vrhu. Svi su listovi relativno manji
nego li kod predadnjih forma; donji listovi stabljike imaju duge
peteljke i naopako-jajaste ili okruglasto-lopataste plojke, koje su
na rubu narovaSene; srednj i su igornji listovi sta-
bljike sjedeci, na rubu nar iljeni, apribazi, koja je

poput uSaka raSirena,
obi¢no + duboko ure-
zani. Cvjetne glavice
Siroke su u promjeru
3—4 cm; involukralne ljuske
obrubljene su tankim rda-
stim ili svjetlo-smedim
obrubom; ahenije su
radija epapozne (t ]
papusu nema ni traga ili je vrlo
reduciran). Stabljika i listovi
ili su+ goli: f. Smithii Nees
[Beitr. z. Fl. Bonn, Flora V.,
1822., p. 191; = Chr. Leucan-
themum var. denudatum Boen-
ning., Podr. fl. Monast., 1824.,
p. 257.; = Chr. Leucanthemum
typicum f. denudatum Beck,a.

FI. Nied.-Osterr., Il., 1893, p.

1203.; = Chr. Leucanthemum

a. typicum Posp., Fl. osterr.

Fig. 10. Chrysanthemum Leucanthemum Kiistl., II., 1899, p. 870., p. p.]
L. y. pratense Timb.-Lagr. Folia caulina: ili + dlakavi: f. silvestre
a infima, b, b, sequentia, c, ¢, media, d pers [Synop 1. 1807 p 460 ;
superiora. (*/4 magn. nat.). = Leucahthemjjm var.
hispidum Boenning. 1 c.; = Chr. Leucanthemum « typicum f. his-
pidum Beck, 1 c.; = Chr. Leucanthemum a hispidum Posp., 1 c.,
p. p.; = Leucanthemum vulgare subsp. triviale var. pratense

subvar. hispidum Briqu. et Cav. 1 c.]. (Fig. 10)

Razlikuje se od forme laticeps nizom i slabijom stabljikom,
znatno uzim listovima stabljike, manjim cvjetnim glavicama i pro-
sjetno uzim obrubom involukralnih ljusaka; od forme praestans
nizom, slabijom i jednovitom stabljikom kao i manjim listovima i
cvjetnim glavicama; od forme pallidum izrazitim obrubom involu-
kralnih ljusaka; od forme autumnale plitko narovaSenim odnosno
plitko napiljenim listovima; od forme pallens epapoznim ahenijama
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radija i izrazito obrubljenim involukralnim ljuskama; od forme
Gaudini viSim uzrastom, blijedim i tanjim obrubom involukralnih
ljusaka i t. d.

Ova tipska forma vrste raSirena je osobito na livadama, ali je
u naSem podrucju mjestimice gotovo posve zamjenjuju dvije slije-
dece forme (& i D). Prema dosadanjim opazanjima znacajna je
ova forma u naSem podrucju poglavito za montane i submontane
livade, kao i za otvorene kamenite travnjake, dok je u Cisto nizin-
skim livadama i paSnjacima po kvantiteti daleko nadmaSuju forme
autumnale i pallidum. Stoga je forma pratense na pr. u Citavoj
okolici Zagreba i Karlovca, a prema opaZanjima dr. Horvata i
u nizinama Hrvatskog Zagorja relativno rijetka, dok su druge dvije
spomenute forme upravo na tim mjestima obilno raSirene.

Vidio sam primjerke iz ovih mjesta:

Slovenija: Mojstrana (KuSan i Oppitz Z); Sevnica
(Horvatié¢, Z); Bizeljski grad, 350 m Horvat, 2);

Hrvatska i Slavonija: Dolina Rje€ine sjeverno od
Klane (Ginzberger i Janchen, IW); Bakar (Hire, 2Z);
Kraljevica (Hir c, Z); Konjsko u Hrvatskom Primorju (Rossi, Z);
Povilje kod Novoga u Hrv. Primorju (Rossi, Z); BlaSkoviéi kod
Grizana (Rossi, Z); Velika Kapela kod Breze iznad Novoga u
Hrv. Primorju (Rossi, Z); Vizbina kod Ani¢a iznad Krasnog
(Rossi, Z); Velinac, 1023 m, iznad Karlobaga (Rossi, Z); Ta-
kalica kodl Ostarija (Rossi, Z); Crne Grede kod Ostarija (Rossi,
Z); Oétarije u Velebitu (kao f. silvestre, Horvatié¢, Z); Kremen
(Rossi, Z); Mollinarijev Gaj (Rossi, Z); Opali¢i kod Udbine
(Horvat, Z); Caire kod Krbave (Rossi, Z); Biljevina kod Jo-
Sana, 900 m (Horvat, Z); Duboki kod JoSana (Horvat, 2);
Mandiéa Jezero kod JoSana, 900 m (Horvat, Z); Trovrh u Lickoj
PljeSevici, 1560 m (iz dva lokaliteta, Horvat, Z); Dejanoviéa
Uvala kod Zavalja (Horvat, Z); Zalesina u Gorskom Kotaru
(Rossi, Z); Mrzla Vodica u Gorskom Kotaru (Horvat, Z);
Licko Polje kod FuZine (Hire, Z); Parg kod Cabra (Rossi, Z);
Blazekovo Brdo kod SoSice (Rossi, Z); Podsused kod Zagreba
(Horvatié, Z); Zagreb (Pevalek, Z); Tri PeCine kod Zele-
njaka u Hrv. Zagorju (Horvat, Z); Virovitica (Nabelek, IW);

Bosna i Hercegovina: Grahovisée kod OstroSca, 340 m
(Maly, S); sedlo Strmac u Dinarskoj planini, 1300—1400 m
(Janchen-Watzel, IW); dolina Bosne izmedu Zenice i LaSve
(Curc€i¢, S); Pale, 850 m (Maly, S); »Podkuénicax kod Ro-
gatice (Handel-Mazzetti, IW);

Srbija sa JuZznom Srbijom: Potrlicko Groblje kod
Plevlja (Mitranovi¢, B); Koprivnik kod Bjelopolja (SoSka,
B); Rogozna planina (SoSka, B); Defane (KoSanin, B); Mrki
Do u Smiljevici planini (GoSovi¢, B); Berane: Buirdevi stubovi
(Tagliafero B); Djakovica (KoSanin, B); Krstac-VrbeSticau

ACTA BOTANICA q
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Kodza-Balkanu (So§ka, B); Manastir Sv. Trojice u KodzZa-Balkanu
(SoSka, B); Pusta Reka: Kotlina u Sar-Planini (SoSka, B); Ka-
radagh kod Skoplja (Pet rovi ¢ B); Pesjak kod Kiceva (Pe-

tr ovié, B);
Crna Gora: Konjuhe (Marie, B); Greca (Trijepsi, Bal-
dacci, S);

Primjerke > laticeps vidio sam iz ovih mjesta:

Bosna i Hercegovina: Prolog kod Livna (Fiai a, S);
Idovac u Velikoj RadusSi kod Prozora (Curci¢, S); ispod brda
Djeva u Romanji planini, 1450 m (Maly, S.); Romanja planina
(Fiala S); montane livade u Trebeviéu, 1050 m (Maly, S).

Primjerke > Gaudini vidio sam iz Crne Gore: »ad ovilia m.
Barun (Alpes alb. septentr.) distr. Scutari« (Baldacci, S; IW).

@ autumnale St-Am., Fl. Agen., 1821, p. 355. (cit. sec.
Briqu. et Cav., ap. Burnat: Fl. d. Alp. Mar. VI., 1916, p. 91.); Fiori,
Nuov. Fl. anal. d’It., Il., 1927, p.. 628.

Synonyma: Chrysanthemum Leucanthemum var. coronopi-
folium Rchb., Fl. excurs., 1831, p. 232.; Chrysanthemum Leucan-
themum a. vulgare d. coronopiiolium Fiori et Paol., Fl. anal. It., IlI.,
1903., p. 239.; Fiori, ap. Fiori, Béguin., Pampan.: FIl. Ital. exsicc.
nr. 978.; Chrysanthemum Leucanthemum var. laciniatum Briqu., in
Ann. Cous, et Jard. bot. Genéve, Ill., 1899, p. 121.; ? Rohlena, Dritt.
Beitr. z. FI. Monten., in Sitzungsiber. d. b6hm. Ges. d. Wiss., 1903,
p. 38, et Viert. Beitr. z. Fl. Monten. in Sitzungsber. d. bohm. Ges.
d. Wiss., 1904., p. 59.*; non Vis., Fl. Daim. Il., 1847., p. 86.; Chrysan-
themum Leucanthemum auct. illyr. p. p.; Leucanthemum vulgare
subsp. triviale var. d autumnale Briqu. et Cav., ap. Burnat: Fl. d.
Alp. Mar., VI, 1916, p. 91.; Leucanthemum vulgare auct. illyr., p. p.;
Tanacetum Leucanthemum var. a. pratensis lus. 4. Fenzl., Verh. zool.-
bot. Ver., 1853, p. 337. (excl. synon. Lee. et Lam.).

Opis. Stabljika (osrednje visine i ja€ine) isprugana je izra-
zitim crveno-smedim Zilama, koje sizu od baze do % visine ili sve
do vrha i obi¢no je + bujno razgranjena, rjede posve jednovita, te
sad posve gola, sad u donjoj polovici + dlakava; donji listovi
stabljike i listovi sterilnih rozeta imaju duge cjelovite peteljke i

*Rohlena navodi za mocvarne livade kod Plavnice u Crnoj Goii
{'ednu biljku najprije (L c. 1903) pod imenom »Leucanthenum vulgare var.
aciniatum« (citirajuci VisianI-a), a kasnije (L c. 1904) pod imenom »Chr.
Leucanthenum var. incisum« (citirajuci i opet Visiani-a). Uz ovo potonje
ime (koje je o€ito zapisano pomutnjom umjesto Visia ni-evog imena »Chr.
Leucanth. var. laciniatum«) stavlja Rohlena ovu opasku (L c. p. 59.):
»Diese Form ist nicht nur durch die tiefgesdgten Blatter auffallend sondern
auch durch die kleineren Kopfchen und verésteten Stengel«. Na osnovu
citirane opaske drzim; da se tu ne radi o naSoj naprijed opisanoj formi Chr.
croaticum R. litorale f. laciniatum (= Chr. Leucathemum v;ar. laciniatum
Vis.), ve¢ o formi autumnale vrste Chr. Leucanthemum, i ako bi se to
posve sigurno moglo ustvrditi jedino na osnovu Rohleninih crnogorskih
egzemplara, kojih do sada na Zalost nijesam imao prilike vidjeti.
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okruglast o-l opatastep lojke, koje su duboko Kkr-
pasto ili perast o-urezane, a pojedini krpasti dijelovi sad
su na svom rubu + cjeloviti, sad ponovno urezani; na listovima,
koji slijede prema gore, bivaju plojke postepeno uze, a peteljke po-
stepeno sve krace ipri bazi sve dublje urezan o-laci-
niozne; srednji su i gornji listovi stabljike sjede¢i, na rubu +
duboko krpasto ili perasto urezani ili barem duboko ure-
zano nazubljeni, a pri bazi, koja je raSirena poput
uSaka, provideni relativno dugim (36 mm), usko
linealnim lacinijama. Cvjetne glavice Siroke su u
promjeru 3—4 cm; involukralne ljuske obrubljene su uskim
smedim ili svjetlo-crvenkasto-

smedim obrubom; ahenije diska

i radija su epapozne. Cvate

u mjesecima maju i junu. (Fig.

11,

Varira u pogledu jacine
dlakavosti stabljike, a jo$ vise
u pogledu dubljine urezanosti
listova: bazalni listovi stabljike
sad su duboko perasto-urezani,

a njihovi krpasti dijelovi ta-

koder su urezano-nazubljeni,

dok su srednji i gornji listovi

stabljike perasto-laciniatni: to

je tipska forma (~ Lencan-

themum vulgare subsp. triviale

var. 3. autumnale Briqu. et Cav.

1 c.); sad su opet krpasti dije-

lovi neSto pliCe urezanih ba-

zalnih listova na rubu + cje-

loviti, a srednji i gornji listovi

stablijke neSto plice CeSljasto

Urezani: to je f lobatlim pig. jg. Clirysantliemum Leucanthemum
(Briqu. in Ann. Cons. et Jard. L. € autumnale St-Am. Folia eaulina:
bot. Genéve, Ill., 1899., p 120 « a infima, b sequentia, ¢, cx media, d
= Leucanthemum vulgare subsp. superiora magn‘ nal)’
triviale var. y. lobatum Briqu. et Cav., 1 c. p. 90.). Oba su ekstrema
vezana medusobno vrlo usko sasvim postepenim prelazima, te
drzimo — protivho od Briquetai Cavilliera (L ¢c) — da ih
se ne moze luciti kao dvije zasebne forme viSe sistematske vrijed-
nosti; pogotovo je to nemoguce u naSem podrucju, gdje nerijetko na
istom lokalitetu dolaze oba ekstrema zajedno sa svim mogucéim
prelazima.

Forma 3. autumnale razlikuje se od svih ostalih forma ove
vrste jasno veé svojim duboko urezanim listovima, a od svih oblika
vrste Chr. croaticum u prvom redu pomanjkanjem papusa na svim
ahenijama.
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Vidio sam primjerke iz ovih mjesta:
Slovenija: Zifje kod Konjica (f. lobatum; Horvat, 2Z);
dolina Mirne (Horvatié, 2);

Hrvatska: »In pratis, arvis et ad, viasc (Sch losser, Z);
livade (Hire, Z); Grobnicko Polje (f. lobatum, Hire, Z); Kozji
Vrh kod Prezida (f. lobatum, Rossi, Z); Risnjak (Horvat, Z);
oranice uz obalu Mreznice kod ZveCaja (jednogodidnji primjerci,
Horvati¢, Z); Jama kod Karlovca (f. lobatum, Rossi, Z); Ga-
Zansko polje kod Karlovca (Rossi, Z); Mrzlopolje kod Karlovca
(Rossi, Z); Kal u Samoborskoj Gori (Vukotinovié¢, Z); Za-
greb (Jirus, Z, Vukotinovi¢, Z Pevalek, Z; prevladava
tipska forma, a rjeda je f. lobatum)-, ogumci kod Save kraj Zagreba
(tipska forma, Hire, Z); livade i nasipi uz Savu kraj Zagreba
(Horvati¢, Z); Gracane kod Zagreba (uz putove i rubove ora-
nica, Horvati¢, Z); Podsused kod Zagreba (uz tip dolazi i f.
lobatum, Horvatié¢, Z); Dubravica u Hrvatskom Zagorju (Hor-
vat, Z); Platak ispod Snjeznika (Horvat, 2);

Bosna i Hercegovina: Banjaluka (Hofmann, S);

Crna Gora: »Secus viam fl. Tara ad KolaSin« (Bal-
dacc i, S).

Kao Sto smo ve¢ naprijed spomenuli, znacajna je forma
autumnale u naSem podrucju u prvom redu za Cisto nizinske livade
i paSnjake, a nerijetko dolazi i ufpodrucju obradenih zemljiSta. Osim
toga znacajno je za tu formu, da cvate relativno rano,, t. j. u mje-
secu maju i u prvoj polovici juna, pa je u to doba ona na doticnim
mjestima gotovo isklju€ivi zastupnik vrste. »lvanCicax «— tako zovu
naSu vrstu u podrucju Zagreba — koju seljaci kao uresno cvijece
donose pocetkom ljeta u masama na zagrebacki trg, pripada isklju-
¢ivo ovoj formi. Ona pak istoimena biljka, koja dolazi na zagrebacki
trg koncem ljeta sve do mjeseca septembra, pripada iskljucivo
formi pallidum. S time su posve juskladu inaSa opaZanja, provedena
u okolici Zagreba i Karlovca, a djelomice (po dr. Horvat u) i u
nekim; podrucjima Hrvatskog Zagorja. Na osnovu tih opaZanja
mozemo ustvrditi, da u spomenutim podrujima zastupaju vrstu
Chr, Leucanthemum dvije forme: b. autumnale i £ pallidum, koje se
sezonski izmjenjuju. U rano ljeto dominira forma autumnale* (tip i
f. lobatum), koju u kasno ljeto sve do jeseni zamjenjuje na istim
mjestima forma pallidum. Tipska forma pratense na takvim je mje-
stima vrlo rijetka.

* Ime »autumnale« nije prema tome ni u kakovom skladu sa dobom
cvatnje ove forme. Budu¢i da je za nju znaCajno, da na kulturnom tlu
moze katkada procvasti ve¢ u prvoj godini Zivota, u kojem sluCaju cvate
tek u kasno ljeto ili ranu jesen, to drzim, da je ime autumnale stvoreno ba$
na osnovu ovakovih jesenskih individua, koji imalju iznimno karakter jedno-
godisnjih biljaka (isp. Fiori, Béguin., Pampan.: Fl. Ital. exsicc. m<978).
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Sve nas te Cinjenice stavljaju pred pitanje, da li se u ovom
sluCaju radi o tipskom primjeru sezonsko-dimorfnih svojta, t. j.
moze li se sezonsko izmjenjivanje forme autumnale sa formom
pallidum kvalificirati kao tipski sezonski dimorfizam u smislu
Wettsteina i Vierhappera (0. B. Z, 1919). Klju€ za rje-
Senje ovoga pitanja dati ¢e vjerojatno istom pokusi sa kulturama,
koje namjeravam poduzeti i sa drugim oblicima ove sekcije. Na
osnovu dosadanjih Cisto lokalnih opaZanja i oskudnih podataka_iz
meni pristupacne literature jedva se moze problemu i pristupiti. Ze-
limo li si ipak stvoriti jednu barem' mogucu predodzbu, moraju nas u
zaklju€ivanju rukovoditi ove Cinjenice: forme autumnale i pallidum
u naSem se podrucju bez sumnje sezonski izmjenjuju, barem u to-
liko, S§to u rano ljeto cvate u glavnoj masi prva, a u kasno ljeto
druga od njih; da li to isto vrijedi i za koje podrucje izvan naSega,
nije za sada ustanovljeno; morfoloski se obje forme razlikuju u
pogledu urezanosti listova, koji su kod forme autumnale opcenito
dublje urezani, nego li kod s- pallidum, zatim u pogledu obojenosti
involukralnih ljusaka, koje su kod prve izrazito smede obrubljene,
a kod druge posvema blijede, i t. d.; ne postoje dakle medu njima
one razlike, koje su inaCe znaCajne za sezonski dimorfne svojte, a
to su razlike u duljini internodija, razgranjenosti stabljike i obliku
listova; s druge strane postoje opaZanja Fiori-a (Nuov. Fl. anal.
d’lt., 1., 1927., p. 624.), koji govore€i o formi autumnale kaZe o njoj
medu ostalim: »... crescente nei luoghi colt. o pingui e spesso fio-
rente tardivam. sin dal primo anno dalla nascita«; forma autumnale
dolazi i kod nas nerijetko u podrucju kulturnog tla, a vidio sam iz
takovih mjesta i posve razvijene jednogodiSnje egzemplare. Na
osnovu svih tih Cinjenica izgleda vrlo vjerojatnim, da se je forma
autumnale razvila pod utjecajem onih faktora, koji dolaze u obzir
kod obradivanja kulturnog tla. Po naSem misljenju dolazi taj utjecaj
do svog izrazaja u tendenciji, da se stvore jednogodiSnje forme
(€ime se d. autumnale mnogo priblizuje formama sekcije Euchry-
santhemum auct., koja obuhvata u naSem podrucju iskljucivo jedno-
godiSnje korove), odnosno — kad je biljka perena, Sto je najceSée —
u tendenciji, da procvate rano, t. j. prije Zetve; osim toga ima forma
autumnale jednu karakteristiku korova ve¢ u tome, §to joj je areal
vrlo velik (vidio sam na pr. tipske primjerke iz Sjev. Amerike), ali
nekontinuiran, kao i u tome, Sto svagdje gdje dolazi, nastupa u
znatnijoj koliCini. Ista svojstva pridrzala je forma autumnale i
onda, kad se je lokalno raSirila po nizinskim livadama, gdje se je
pridruzila formi pallidum, koja se je opet razvila u svome smjeru,
a taj se oCituje uz morfoloSke karakteristike i u kasnoj cvatnji. Na
taj je na€in shvatljivo sezonsko izmjenjivanje tih forma wz-istodobno
pomanjkanje morfoloskih razlika tipskih sezonski dimorfnih svojta.
Drzimo prema tome, da se u ovom sluaju ne moze govoriti o pra-
vom »sezonskom dimorfizmu« (odnosno »sez. difilizmu«), vec
0 nekoj vrsti sezonskog izmjenjivanja, koje ima svoje stvarno izla-
ziste u lokalnom vikarizmu.
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£ pallidum Fiori, ap. Fioti et Paol, Fl. anal, d'lt., IlI,
1903, p. 240. et Fl. ltal. exsicc. nr. 175.; Nuov. Fl. anal, d’lt., Il
1927., p. 624.

Synonyma: Chrysanthemum Leucanthemum auct. illyr., p. p.;
Leucanthemum vulgare auct. illyr., p. p.; Leucanthemum vulgare
subsp. leucolepis Briqu. et Cav., ap. Burnat: Fl. d. Alp. Mar. VI,
1916., p. 93.; Leucanthemum pallens Huter, O. B. Z.,, 1905, p. 405.,
p. p.; ? Beck, Fl. Siidbos., Ill., p. 161; non DC, Prodr. VI., 1837.
p. 47.

Opis: Stabljika, koja je uvijek jednoli€no zelena (t. j. nema
crvenkasto-smedih pruga kao forma d.), ili je jednovita ili + razgra-
njena, te sad posve gola, sad u donjem dijelu jaCe ili slabije dla-
kava. Donji listovi stabljike imaju duge peteljke i okruglasto-
lopataste plojke, koje su na rubovima sad jednostavno narovasene,
sad + duboko urezane; srednji su i gornji listovi stabljike sjededi,
imaju duguljast oblik, te su na rubu ili napiljeni (kao kod forme
pratense) ili + duboko urezani (osobito na bazi). Cvjetne glavice
Siroke su u promjeru 3—45 cm; involu'kralne su ljuske
oicno posve blijede, t j. ne pokazuju ni traga ka-
kovom smedem obrubu, a samo vrlo rijetko imadu tek jedva
primjetljiv rdasti obrub; ahenije su radija epapo-zne, t. j. ili ne po-
kazuju! papusu ni traga (to je rjede), ili je ovaj vrlo reduciran (to je
najobicnije), a samo vrlo rijetko neSto izrazitiji. Cvate od druge
polovice juna do septembra.

Varira dosta znatno: kod jednog je ekstrema stabljika jedno-
vita, listovi relativno manji, jednostavno narovaseni ili napiljeni,
glavice relativno vece, a Citava biljka obicno + gola: to je tipska
forma (= Leucanthemum vulgare subsp. leucolepis var. rj. pallidum
Briqu. et Cav., ap. Burnat, 1 c¢.); kod drugog je ekstrema stabljika
razgranjena, listovi relativno veéi i + duboko urezani, glavice- rela-
tivno manje, a biljka je u donjem dijelu + dlakava, rjede posve
gola: to je f. Vallisumbrosae Fiori (ap. Fiori et Paol., 1 c. p.
240; Fiori, Béguin., Pampan., Fl. Ital. exsicc. nr. 977.; = Leucan-
themum vulgare subsp. leucolepis var. S. Legraesanum Rony, ap.
Briqu. et Cav. 1 c.). Oba su ekstrema vezana medusobno mnogo-
brojnim i sasvim postepenim prelaznim oblicima, a takovi su u
naSem podru¢ju mjestimice vrlo Cesti i upravo najviSe raSireni za-
stupnici ove forme. Stoga se ne moZzemo prikloniti shvaéanju Bri -
queta i Cavil lier a, koji (L c.) oba opisana ekstremna oblika
lute kao dvije zasebne forme sa vrijednoS¢u dvaju ravnopravnih
»varijetetax (pallidum i Legraeanum), podredenih njihovoj subsp.
leucolepis, ve¢ se naprotiv u pogledu njihove sistematske vrijed-
nosti prikljucujemo ispravnijem shvacanju Fiori-a (L c.). O iden-
ticnosti pak forme Legraesanum Rouy sa formom Vallisumbrosae
Fiori uvjerava nas poredba opisa one prve po Briquetu i Ca-
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vi llie ru (I. ¢.) sa opisom ove druge po Fiori-u (L c. exsicc.
nr. 977).*

Od forme pallens (Gay) razlikuje se forma pallidum epapoz-
nim ahenijama radi.ia, a od svih ostalih forma ove vrste blijedim
involukralnim ljuskama.

Vidio sam primjerke iz ovih mjesta (za pojedini lokalitet
oznaciti ¢emo brojem |. prevladavanje tipske forme, brojem Il. pre-
vladavanje f. Vallisumbrosae, a kombinacijom |.—ll. dolaZenje obiju
ekstrema zajedno sa prelaznim oblicima):

Istra: BerSec, livade (I, Hire, 2);

Hrvatska i Slavonija: Smokovo kod Sv. Jakova—Si-
ljevice u Hrv. Primorju (I—IL, Rossi, Z); Bribir u Hrv. Primorju
(IL, Rossi, Z); Senj nasuprot Spasovca (IL, Rossi, Z); Jablanac
(IL, Rossi, Z); Karlobag (Il., Stipeti¢, Z); Konjsko kraj Karlo-
baga (I.—Il., Stipeti¢, 2Z); Mrkviste kod Alana u Velebitu (.,
Rossi, Z); Trolokvice u Lickoj PljeSevici (I.—Il., Horvat, Z);
livade pod Trovrhom u Lickoj PljeSevici (I, Horvat, Z); Palez
nad JoSanima (l.—ll., Horvat, Z); livade pod Leskovom Glavom
kod Udbine (L, Horvat, Z); Opali¢i kod Udbine (I.—l., Hor-
vat, Z); Plo¢a kod Kosinja (l., Horvat, Z); Bukovnik kod Ogu-
lina (I, Hire, 2); podnoZje Kleka (I, Pevalek iPichler, Z);
Klek (I, Pevalek, Z); livade na obali MrezZnice izmedu Karlovca

i Zve€aja (L.—Il., Horvati¢, Z); brdo Lipnik iznad sela Lipnika
kod Karlovca (L—IL, Rossi, Z); Gazansko polje kod Karlovca
(I.—I1.,, Rossi, Z); Vukmani¢ (Il., Rossi, Z); livade kod To-
puskog (I.—llI., Hire, 2); livade kod Vranovine (IL, Rossi, Z);
okolica Zagreba (I.—II., Horvati¢, Z iz vise lokaliteta); Sv.
Klara kraj Zagreba (I.—IL, Horvatié, Z); okolica Dubravice u
Hrv. Zagorju (L.—Il., Horvat, Z iz viSe lokaliteta kao: Lug,

Brezje, Dubrava, Gmajna i dr.); Luka—Sv. Rok u Hrv. Zagorju
(—IL, Horvat, Z); Lepoglava—Golubovec (ll., Hire, Z); Oku-
¢ani u Psunju (BoSnjak, Z); Dilj-gora (IL, M. Muravi¢, 2);
Cerevi¢ u Slavoniji (L.—IL, Rossi, 2);

Bosna i Hercegovina: LaSva (IL—Il., Stadlmann,
IW); u poljima kod Osijeka u Sarajevskom polju, 490 m (Il
Maly, S); Korita poda Cabuljom (ll., BoSnjak, 2);

Srbija iiJuzna Srbija: Uzice (L—IL, B.); Leskovac (Il.,
11i¢, S); Prilep »in_jugo montis Sivec« (1.—Il., Soska, B); Sv.
Naum: »ad rivulum Cerava« (I.—ll., SoSka, B).

* Tige généralement rameuse et polycephale. Feuilles basillaires et
celles des rosettes a limbe profondément incisé; les caulinaires oblongues,
. tres profondément incisées-dentées ou subpemnatifides...« — ovako
iznose Briqu. i Cav. (L c. p. 93) glavne karakteristike forme Legraeanam
Rouy; »forma... vivente nei luoghi ombrosi, dove assume foglie cauline
piu ampie e spesso inciso-dentate e fusti ordinariamente ramoso-corimbosi e
pelosi alla base...«/— ovim pak rijeCima istice Fiori (L c. exsicc. nr. 977.)
razlike forme Vallisumbrosae prema tipu rase pallidum.
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0 sezonskom izmjenjivanju ove forme, koja cvate u kasno ljeto
do jeseni, sa formom autumnale, koja cvate u rano ljeto, bijase go-
vora ve¢ naprijedl kod opisivanja ove potonje. Sto se pak tice
varijabilnosti u stepenu razvitosti papusa, koji smo ba$ kod forme
pallidum proucili podrobnije, o tome bijaSe takoder govora veé
naprijed u opéem dijelu ove radnje.

£ Gaudini (D.Torre, Anleit, zu wissensch. Beob. auf Alpen-
reisen, Il., 1882, p. 244., pro spec, sub Leucanth.); Fiori, Nuov. FI.
anal. d’It. Il., 1927, p. 624.

Synonyma: Chrysanthemum atratum Gaud., Fl. helv., V., 1829,
p. 344.; non Jacqu., Enum. stirp. Vindob., 1762, p. 151.; Chrysan-
themum Leucanthemum ymatratum Koch, Synop., ed 1, 1837, p.
378.; Weiss, ap. Koch., Synop., ed. 3, Il., 1902, p. 1429.; Chrysan-
themum Gaudini D. Torre et Sar., Fl. Tirol., VI, 3., 1912, p. 543,
Chrysanthemum Leucanthemum Rmadustum Hayek, Fl. Steierm., Il
p. 538, p. p.; Leucanthemum atratum DC, Prodr. VI., 1837, p. 48,
quoad pi. Gaud.; non Briqu. et Cav., ap. Burnat: Fl. d. Alp. Mar.,
VI, 1916., p. 112.; Leucanthemum vulgare subsp. triviale var. t.
alpicolum Gremli ap. Briqu. et Cav. 1 c. p. 92

Opis. Stabljika je jednovita, sa jednom jedinom cvjetnom
glavicom na vrhu, niska (10—30 cm visoka) i u gornjem dijelu
posvema gola, a u donjem Cesto sasvim neznatno dlakava. Bazalni
listovi stabljike imaju peteljke osrednje duljine i relativno male, i
naopako-jajasto-lopataste plojke, koje su na vrhu sad gotovo zao-
kruZzene sad odrezane i na tri (rjede pet) dijela tupo
krpasto urezane; srednji su i gornji listovi stabljike dugu-
ljasti, sjedeéi, na rubu napiljeni ili urezano-napiljeni sa zupcima,
koji su pri bazi lista viSe zbijeni, nego li na ostalom dijelu ruba.
Cvjetne su glavice Siroke u promjeru 3—3'5 c¢cm; involuk raine
su ljuske obrubljene izrazitim crno- smedim ire-
lativno Sirokim obrubom; ahenije diska i radija epapozne.

Razlikuje se od svih ostalih forma vrste niskim uzrastom, kao
i oblikom i urezano$¢u bazalnih listova stabljike, a od vecine njih i
Sirokim crno-smedim obrubom involukralnih ljusaka.

Owu visoko-alpinsku rasu nijesam vidio iz naSega podrucja u
sasvim tipskim primjercima, ali joj vrlo blizu stoje primjerci, koje
sam vidio iz ovih mjesta:

Slovenija: GamsCica u Julskim Alpama (Gusié¢, 2);
vidio sam samo 1 primjerak, koji je > pratense.

Bosna: sjeverni i sjevero-istoeni obronci Gnjata u Dinari

iznad granice Sume (Janchen et Watzl, IW); primjerci su
> pratense.

Crna Gora: »ad lacum VolujaCko Jezero«, 1500 m (Maly,
S); ovi se primjerci najviSe priblizuju tipu rase, od kojega se po-
jedini odvajaju samo ponesto viSom stabljikom.
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Forma Gaudini bijaSe u literaturi u viSe navrata konfimdirana
sa vrstom Chr. atratum Jacqu. s jedne strane, a sa formom Chr.
heterophyllum a. adustum (Koch) s druge strane. Od prve razlikuje
se prije svega epapoznim ahenijama diska i radija, a cd druge epa-
poznim ahenijama radija.

*

Za naSe su podrucje zabiljezene u literaturi joS neke forme iz
ove sekcije, kojih primjerke nijesam medu pripadnicima naSe flore
imao prilike do sada vidjeti. Medu takove pripada u prvom redu forma
Chrysanthemum Leucanthemum p- pallens (Gay, ap. Perreym. Cat.
Frejus, 1833, p. 91.; = Leucanthemum pallens DC, Prodr. VI., 1837,
p. 47.; Hiter, O/B. Z., 1905., p. 405, p. p.; = Leucanthemum vulgare
subsp. pallens', Briqu. et Cav., ap. Burnat: Fl. d. Alp. Mar., VI., 1916,
p. 99.), koja se odlikuje obi¢no razgranjenom stabljikom, blijedim
involukralnim ljuskama i papoznim ahenijama radija. Ovim potonjim
svojstvom razlikuje se forma pallens jasno od forme pallidum,
s kojom je inaCe vezana postepenim prelazima. | ako je za naSe po-
druje do sada nijesam mogao konstatovati, smatram ipak mo-
guéim, da ona kod nas dolazi, pa joj treba svratiti paznju.

Prema navodu Schlossera i Vukotinovic¢a (FL
croatica, 1869., p. 820.) imao bi dolaziti »in pascuis alpinis Croatiae
australis, veluti in illis alpis VisoCica et Debelo-berdo« jo$ i oblik
Chrysanthemum rotundilolium WK (Descr. et icon. pl. rar. Hung.,
Il., 1812, p. 262, tab. 236.; = Tanacetum Waldsteinii Schulz-Bip.),
0 cCijem su dolazenju u Srijemu (Rumy) s pravom posumnjali veé
Schulze r, Kanitz i Knapp (Pfl. Slav., 1866., p. 105.). DrZim
medutim, da se niti citirani navod Schlossera i Vukoti-
novica nikako ne moZze smatrati dokazanim, a niti vjerojatnim.
U Schlosser ovom herbariju (Z) naSao sam dva dobro sacuvana
1 ispravno odredena primjerka vrste Chrys. rotundilolium WK, od
kojih jedan — ubran po Schlosseru — potjeCe iz Karpata, dok
drugi ima etiketu sa opcenitom naznakom: »in pascuis alpinis
Croatiae australis«. Ovaj sasvim opceniti navod kao i Cinjenica, da
kasnije nije nitko nalaz Schlossera potvrdio, opravdavaju mi-
Sljenje, da se ova vrsta, koju Javorka (Magy. Fl., 1925, p. 1128)
drzi endemiCnom za Karpate, ne moZe smatrati; pripadnikom naSe
flore.

»In den héchsten Teilen der PljeSivica in Felsspalten 1600 m
dolazi prema navedu Rossi-a (Magy. Bot. Lap., 1914, p. 100)
forma Chrysanthemum Leucanthemum var. rupestre Schiller. Rossi
je navodi prema Schilleru (Beitr. z FlL d. PljeSivica-planina
1649 m, Mitt. d. naturw. V., 1903.), a s&m je po svoj prilici nije ubrao,
posSto u njegovom bogatom herbariju njezinih primjeraka nema.
Buduéi da primjerke ove forme nijesam vidio niti u ostalim herba-
rijima, koje sam imao prilike do sada pregledati, pa niti medu vrlo
obilnim pljeSevickim materijalom dra I. Horvata, to nijesam na
Zalost mogao stvoriti nikakovo misljenje o0 njezinoj sistematskoj
vrijednosti i pripadnosti.
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Dodatak.
Kad je rukopis ove radnje bio posve svrsen i predan redak-
ciji, dobio sam u ruke najnoviji svezak djela: Heg i, Ilustrierte

Flora von MaétteFEuropa, Bd. VI., 2, Lfg /—3., u kojem je obraden
i jedan dio naSih oblika sekcije Leucanthemum, Neka mi stoga bude
dopusteno, da se ovdje naknadno osvrnem sa nekoliko rijei i na tu
obradbu, u koliko mi se to Cini potrebnimi u svrhu poredbe sa naSim
izvodima u ovoj radniji.

UHegie-voj je obradbi znacajna u prvom redu razdioba
roda Chrysanthemum u 4 subgenusa, koja se podudaraju sa 4 isto-
imena roda Briqueta i Cavilliera (L c. 1916.), tako da se
Hegi-ev subgen. Leucanthemum posve poklapa i sa opsegom nase
sekcije Leucanthemum. Iz te sekcije uzima Hegi u obzir samo
dvije vrste, i to Chr. atratum Jacqu. s. s. i Chr. Leucanthemum L.
Vrsta Chr. atratum shvacena je po Hegi-u tako, da se njezin
opseg poklapa zapravo samo sa istoeno-alpskom rasom a genuinum
Briqu. et Cav. naSe istoimene vrste, a to se jasno vidi koliko iz opisa
i sinonimike toliko i iz vrlo dobrih slika, koje su opisu priloZene.
Pod »Allgemeine Verbreitung« navodi se Chr. atratum za istoCne
Alpe ii »lllyrische Gebirge«; iz razloga, koje smo naveli u ovoj radnji
ve¢ naprijed, ne smatramo ovaj potonji navod niti dokazanim, a
niti vjerojatnim, jer drzimo, da je Chr. atratum a. genuinum isklju-
Civo isto¢no-alpski elemenat, kojega u ilirskom podru¢ju zastupaju
vikarne rase Chr. liburnicum, Chr. croaticum i Chr. chloroticum.

Vrlo je zanimljiva ova Hegi-eva napomena (L c. p. 608.):
»Chrysanthemum atratum ist mit dem westalpinen Chr. ceratophyl-
loides All. und dem apenninischen Chr. Gussénei Nyman nahe ver-
wandt. Auch zu Ch. platylepis Borb. vom Velebit und den Quar-
neroinseln und dem sudwesteuropdischen Ch. graminifolium L. be-
stehen engere Beziehungen«. Uzmemo li u obzir korekturu, da rasa
Chr. atratum vy. ceratophylloides (= Chr. ceratophylloides Ali.) nije
zapadno-alpski, ve¢ zapadno-alpsko-apeninski elemenat, da je Chr.
Gussonei Nym. sinonim rase Chr. tridactylites (Kern, et Hut.) Fiori,
da nadalje biljka iz Velebita, na koju se odnosi Hegi-evo ime
Chr. platylepis, nije identicna sa istoimenom Borbasevom
biljkom, veé sa naSom formom Chr. croaticum B- litorale f. Visiani
(= Chr. ceratophylloides Vis.), onda je ocito, da citirana napomena
ponovno potvrduje ispravnost naSeg sistema, koji smo u ovoj radnji
proveli; naroCito je tom napomenom dobila svoje ponovno oprav-
danje naSa kolektivna vrsta Chr. atratum.

Dok je na jednoj strani vrsta Chr. atratum shvacena po
Hegi-u u vrlo uskom opsegu, dotle je vrsta Chr. Leucanthemum
L. shvadena tako Siroko, da ona svojim opsegom nadmaSuje dapace
i nadu istoimenulkolektivnu vrstu. Sistematska razdioba unutar vrste
Chr. Leucanthemum provedena je u glavnome na osnovi onog Si-



131

sterna, Sto su ga postavili Briquet i Cavillier u opsegu svoje
vrste Leucanthemum vulgare, ali su dodane i znatne modifi-
kacije. Ogranicenje Hegi-eve I subsp. triviale (po Gaudinu)
prema njegovoj Il. subsp. leucolepis (po Briquetu i Cavil-
lier u) — koje su obje u posve istom ograni€enju razlikovali veé
Briqueti Cavillier 1c — smatramo u velikoj mjeri umjetnim.
Po naSem miSljenju obuhvataju te dvije »podvrste« nekoliko forma
ekvivalentne sistematske vrijednosti, pa je njihovo grupiranje u 2
samostalne jedinice viSe sistematske vrijednosti sasvim proizvoljno.
Ne postoje na pr. nikakovi razlozi, zbog kojih bi trebalo razlike
izmedu forme pratense i forme pallidum smatrati vecima i vazni-
jima od onih razlika, koje postoje izmedu forme pratense i forme
autumnale ili izmedu one prve i forme praestans.

Da dovedemo u sklad Hegi-evu nomenklaturu, primije-
njenu na forme spomenutih dviju »podvrsta«, sa naSom, navesti ¢emo
sinonime redom:

Chr. Leucanthemum subsp. triviale var. pratense Hayek (ap.
Hegi) = Chr. Leucanthemum, 7- pratense Timb.-Lagr.;

Chr. Leuc. subsp. triviale var. praestans Hegi = Chr. Leuc.
0. praestans Briqu. et Cav.

Chr. Leuc. subsp. triviale var. lobatum Hegi = Chr. Leuc. Sa
autumurale St.-Am. p. p.

Chr. Leuc. subsp. triviale var. alpicolum Hegi = Chr. Leuc.
£ Gaudini (D. Torre) Fiori.

Chr. Leuc. subsp. leucolepis Hegi = Chr. Leuc. » pallidum

Fiori.

Chr. Leuc. subsp. leucolepis var. Legraeanum Hegi = Chr.
Leuc. e. pallidum f. Vallisumbrosae Fiori.

Hegi-eva Ill. subsp. montanum odgovara naSoj Chr. he-

terophyllum « adustum (Koch), pa smo kod opisa ove potonje
istaknuli i razloge, zbog kojih drZzimo, da se ime montanum ne moZe
na nju primijeniti.

Hayekova V. subsp. saxicolum ne pripada nikako u
opseg vrste Chr. Leucanthemum, ve¢ ona po naSem misljenju pred-
stavlja zajedno sa usko srodnim rasama quarnericum i Borbasi
zasebnu sjevero-zapadno-ilirsku (liburnijsku) svojtu Chr. liburni-
cum, koja ovdje zamjenjuje alpski Chr. atratum, stoje¢i prema
njemu u snoSaju pravog regionalnog vikarizma. Sistematska pri-
padnost Citave te svojte moze se dakle izraziti ili tako, da se ona kao
zasebna mala vrsta (Chr. liburnicum) supsumira kol. vrsti Chr.
atratum ili pak tako, da se kao subspecies podredi Sire shvacenoj
vrsti Chr. atratum (= Chr. atratum subsp. liburnicum Horvati¢ in
sched.) ; nikako; se ne moZe; opravdati njezina supsumpcija vrsti Chr.
Leucanthemum L. Hegi-eva slika (Fig. 325, d.) ne predstavlja
tip rase saxicolum, vec se viSe pribliZzuje naSoj y. Borbasi (= Leuc.
platylepis Borb., p. p.; isp. M. T. Akad. Math, és Term. Kozi., XIV.r
Koét. 1876./77., 1l. Tabla), koja Cini prelaz na Chr. croaticum.



Svojim shvacanjem podvrste (V. subsp.) heterophyllum, kako
je ono izrazeno opisom (p. 612.) i dodanom slikom (Fig. 325., f.),
odvojio se je Hegi bitno od svih ostalih autora, starijih i novijih.
Stoga ta podvrsta uHegi-evoj interpretaciji nikako ne odgovara
niti naSoj istoimenoj vrsti u cijelosti, a niti bilo kojoj njezinoj formi.
Navod (p. 612.), da je tipska forma ove podvrste »... mit tief fie-
derspaltigen, am Grunde selbst doppeltfiederspaltigen Laubbléttern
...« raSirena »... nur in den Pyrenden, auf Korsika und den West-
alpen ...« dopuSta misljenje, da je He gi pod imenom »heterophyl-
lutn« polsvoj prilici konfundirao medusobno nekoliko razliCitih
forma, a medu njima i korsicku rasu Chr. corsicum Sieb., koja
po naSem miSljenju ne spada nikako u opseg vrste Chr. Leucan-
themum L.

Zusammenfassung.

In der vorliegenden Arbeit wurde ein Versuch gemacht die
Formen der Sectio Leucanthemum aus der Gattung Chrysanthemum,
insoweit sie der Flora Jugoslawiens angehdren, auseinanderzu-
setzen und sie moglichst natirlich zu ordnen. Von den Formen, die
der Flora Jugoslawiens nicht angehdren, wurden nur solche be-
ricksichtigt, fur welche es des Vergleiches wegen als notwendig
erschien.

Der Umfang der Sect. Leucanthemum, wie sie
in dieser Arbeit umgrenzt wurde, deckt sich mit
dem Umfange der gleichnamigen Gattung De Can-
dolle’s (1837.), wie sie neuerdings von Briquet und
Cavillier (1916.) aufgefasst wird. In dieser Auffassung
stellt ndmlich die Sect. Leucanthemum zweifellos einen natirlichen
Formenkreis dar, obwohl die Frage nach einer endgultigen Umgren-
zung desselben heute noch ganz offen steht [vergl. z. B. die prin-
zipiell verschiedenen Meinungen Uber die systematische Zugehorig-
keit des Chr. alpinum L. bei Lamarck (1778), De Candolle
(1837.), Weiss (ap. Koch, 1902), Briquet und Cavillier
(1916.), Fiori (1927) u. al].

Um sich einer natlrlichen Gliederung dieses Formenkreises
mdoglichst zu néhern, wurden ausser rein morphologischen Kriterien
auch geographische Momente berlicksichtigt. Von den morphologi-
schen Eigenschaften haben sich insbesondere folgende als systema-
tisch gut verwertbar erwiesen.

1L Das Vorhandensein oder Fehlen eines Pap-
puskronchens an den Achenen. In dieser Beziehung
werden unterschieden: »achenia calvax, die durch konstantes und
vollkommenes Fehlen eines Pappus charakterisiert sind, dann
»achenia epapposa«, bei welchen ein Papus entweder ganz
fehlt, gewohnlich aber durch ein sehr reduziertes Krénchen repré-
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sentiert ist, und zuletzt »achenia papposa«, die durch konstantes
Vorhandensein eines relativ gut entwickelten Pappus ausgezeichnet
sind.

2. Die Eigenschaften der Blatter. Diese Eigen-
schaften haben sich insbesonders zur Unterscheidung einzelner
geographischen Rassen (Kleinarten), sowie zur Charakterisierung
der Formen von einem niedrigeren systematischen Werte als sehr
gut verwertbar erwiesen [vergl. die Formen unserer spec. coli. Chr.
atratum].

3. Die F&rbung des Randes der Hillschuppen.

4. Die Grosse der Blutenkdpfchen.

5 Die Hohe, Verzweigung, Indumentum und
Fadrbung des Stengels.

Der morphologisch-geographischen Methode W e llstein’s
(1898.) folgend, trachtete der Verfasser innerhalb der Sect. Leucan-
themam einzelne geographische Rassen .und womdglich ihre Areal-
grenzen zu bestimmen. Vonj diesem Standpunkte aus gelang es einen
Teil des Formenkreises in eine Anzahl gut charakterisierter Rassen
zu gliedern, die gegeneinander im Verhaltnisse eines echten re-
gionalen oder vertikalen Vikarismus (im Sinne von
Vie rhapper, 1919) stehen. Von solchen echten Vikaristen
wurden in dieser Arbeit folgende berlcksichtigt:

1L Chrysanthemum atratum Jacqu. Diese Art bewohnt die
hochalpine Stufe der Kalkalpen und den grésseren Teil der Apen-
ninen. In diesem Areale ist sie durch die drei sich ausschliessenden
und miteinander durch allméhliche Ubergangsformen verbundenen,
demnach vikarierenden Rassen vertreten, u. zw. a. genuinum Briqu.
et Cav., . incisum Briqu. etCav. und y. ceratophylloides (AlL) Briqu.
et Cav.; a. kommt ausschliesslich in den Ostalpen (hach Briqu et
und Cavillier westlich bis zum Wallis) vor, y- ist in den West-
alpen und Apenninen verbreitet, - steht morphologisch und geo-
graphisch in der Mitte zwischen a. und .

2. Chr. Burnatii Briqu. et Cav. Diese Art ist mit Chr. atratum
zweifellos sehr nahe verwandt und steht zu ihr im Verhdltnisse
eines echten vertikalen Vikarismus, indem sie »in montibus inferio-
ribus Alpium Maritimarum« (Briquet und Cavillier, 1916,
p. 108.)endemisch ist.

3. Mit der vorgenannten Art ist wieder unzweifelhaft die im
stdlichen Frankreich endemische Sippe Chr. graminifolium L. nahe
verwandt.

4. In Mittel- und Siid-Italien (z. B. Abruzzi) schliesst sich der
apenninischen Rasse Chr. atratum y. ceratophylloides die mit ihr durch
Ubergangsformen verbundene und in der erwahnten Gegend Italiens
endemische (vergl. Fiori, 1927) Rasse Chr. tridaciylites Fiori an.

5. Mit beiden erwéhnten apenninischen Rassen ist auch Chr.
corsicum Sieb, (in Gebirgen der Insel Korsika endemisch) eng ver-



134

wandt, was schon Fiori (1927.) durch direkte Subsumpticn dieser
Kasse der Art Chr. atratum zum Ausdruck gebracht hat.

6. Der ausschliesslich in oOstlichen Kalkalpen vorkommenden
Rasse Chr. atratum a. genuinum Briqu. et Cav. schliesst sich direkt
die mit ihr sowie mit zwei folgenden Arten (unter 7. und 8.) vikarie-
rende nordwest-illyrische (liburnische) Sippe Chr. liburnicum Hor-
vatic an, die von sidostlichen Alpentélern durch Sidkrain, Qorzer
und Triester Gebiet, ganz Istrien, Kroatisches Kistenland und
Quarneroinseln kontinuierlich verbreitet ist.

7. Chr. croaticum Horvatic. Diese west-illyrische Sippe steht
zu der vorigen sowie zu der folgenden im Verhéltnisse eines echten
regionalen Vikarismus.

8. Chr. chloroticum Kern et Murb. ist mit beiden vorigen Sip-
pen (6. und 7.) durch allméhliche Ubergangsformen verbunden,
kommt aber in der typischen Form nur in Siiddalmatien, Herzego-
vina, Crna Gora (Montenegro) und Nordalbanien vor.

Zu demselben Formenkreis gehoren vielleicht noch einige
Sippen, wie z. B. Chr. gracilicaule Duf. aus Spanien und Chr.
monspeliense L. aus Frankreich, die aber in dieser Arbeit vorlaufig
nicht berticksichtigt worden sind.

Die erwédhnten vikarierenden Sippen kann man
im morphologischen Sinne bezuglich der Blatt-
formin zwei Haupttypen gliedern. Beidem ersten Typus
sind die Stengelblatter verhaltnismaéssig breit und + tief eingeschnit-
ten bis fiederspaltig. Zu diesem gehéren Chr. atratum, corsicum, und
croaticum. Bei dem zweiten Typus sind die Stengelblatter verhaltnis-
massig schmal und einfach gezéhnt (geségt) oder ganzrandig. Hierher
gehdren Chr. Burnatii, graminifolium, tridactylites, liburnicum und
chloroticum. Die Représentanten jedes einzelnen dieser beiden Ty-
pen, z. B. die finf Reprdsentanten des erwahnten zweiten Typus,
sind untereinander in solchem Masse morphologisch &hnlich, dass
sie ofters in der Literatur miteinander konfundiert wurden. Aus -
serdem ist auch die Verteilung dieser Reprdsen-
tanten innerhalb ihres sideuropdischen Gesamt-
areales sehr merkwiirdig, da sich unter analogen
klimatischen Bedingungen immer derselbe Typus
wiederfindet (vgl. z. B. die Areale der vier Parallelsippen:
Chr. graminifolium, Burnatii, tridactylites und chloroticum). Aus
der Tatsache, dass die erwdahnten Sippen echte
Vikaristen darstellen, die unter analogen klima-
tischen Bedingungen ihres Gesamtareales auch
parallele morphologische Analogien aufweisen,
glaubt der Verf. mit grosser Wahrscheinlichkeit
schliessen zu kdénnen, dass sich alle diese Sippen
phylogenetisch aus einer gemeinsamen Stamm-
form ableiten lassen. Von den acht rezenten Sippen steht
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Chr. atratum Jacqu. (incl. y.) nach Vermutung des Verfassers ihrer
hypothetischen gemeinsamen Stammform am néachsten. Fir diese
Annahme spricht der Umstand, dass gerade diese Art, und von den
erwéahnten nur noch Chr. Burnatii, an allen Achenen ein ausgespro-
chenes Pappuskronchen 'besitzt. Der Verf. ist ndmlich zur Uberzeu-
gung gekommen, dass das vollkommene oder partielle Fehlen des
Pappus bei den anderen Arten durch eine sekunddre Reduktion zu
erklaren ist.

Diesen Grunden folgend hat der Verf. in der
vorliegenden Arbeit alle genannten Sippen als
selbstandige Kleinarten zu einer einzigen Ge-
samtart (spec. coli. Chr. atratums. 1) vereinigt und glaubt
damit den natdrlichen Verhdltnissen den besten
Ausdruck gegeben zu haben.

Die zahlreichen Formen der beiden (brigen Arten der Sectio,
Chr. heterophytlum Willd. und Chr. Leucanthemum L., welche
ebenfalls untereinander so nahe verwandt sind, dass sie in der
Literatur ofters als zwei Formengruppen einer einzigen Art auf-
gefasst werden (vgl. z. B. Leucanthemum vulgare Briqu. et Cav.,
Chrysanthemum Leucanthemum Fiori u. a., ausserdem die Kultur-
versuche von Kras an, 1908), hat der Verf. zu einer
anderen selbstadndigen Gesamtart (spec. coli. Chr.
Leucanthemum s. 1) vereinigt.

Auf diese Art und Weise sind hier sdémtliche Formen der poly-
morphen Sectio Leucanthemum in zwei parallele Gesamtarten zer-
gliedert worden. lhre weitere Gliederung in einzelne Kleinarten
und noch niedrigere systematische Einheiten ist aus den Kapiteln II.
(Clavis analytica, betreffend nur die Vertreter der Flora Jugo-
slawiens) und Ill. (Dispositio systematica, betreffend samtliche
Arten, welche in dieser Arbeit beriicksichtigt wurden) zu ersehen.

Was nun die angewandte Nomenklatur und Synonymik sowie
die systematische Stellung einzelner berticksichtigten Formen anbe-
langt, so sei hier nur (iber ganz neue, d. h. hier zum erstenmal ein-
gefiihrte Namen und Kombinationen noch Einiges gesagt.

1 Chr. liburnicum Horvatic. Mit diesem Namen bezeichnete
der Verfasser eine selbstindige und gut charakterisierte Sippe,
deren drei durch allméihliche Ubergdnge miteinander verbundene
Formen — a. saxicolum (Koch), 8. quarnericum Horvatic und .
Borbasi Horvatic — bis jetzt sehr verschieden interpretiert wurden.
Die typische und am meisten verbreitete Form der Sippe stellt a.
saxicolum dar. Diese Form ist in der &lteren Literatur mit Chr.
montanum L. identifiziert und auch unter diesem. Namen oft ange-
fuhrt worden, obwohl diese letztere, in Sudfrankreich endemische
und mit Chr. graminifolium L. unmittelbar verwandte Pflanze von
ihr klar verschieden ist. Der Name saxicolum stammt von Koch
(1843.) her, der mit ihm sein urspriingliches (1837.) Chr. montanum
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y. montamm benannte. Nach Koch’s Auffassung bezog sich aber
dieser Name, was schon Briquet u Cavillier (1916.) richtig
betont haben, wenigstens auf zwei verschiedene Pflanzen, némlich
auf die oben erwéhnte siidfranzdsische (= Chr. montamm L. s. s.)
und unsere liburnische Sippe. Wenn nun in dieser Arbeit der
Linne’sche Name montanum ausschliesslich fur die zitierte fran-
zosische Rasse (= Bellis montana minor Bauhin, die mit ihm
ursprunglich bezeichnet worden ist) reserviert wurde und der
Koc h’sche Name saxicolum ausschliesslich an unsere liburnische
Pflanze angewandt wird, so ist damit auch der Umfang beider
Namen genau bestimmt, wodurch jede Konfusion, welche diese zwei
Namen in der neueren Literatur sonst hervorgerufen haben, aus-
geschlossen ist.

Die Rasse [~ quarnericum wird in dieser Arbeit neu be-
schrieben. Sie vertritt die vorige Form, mit der sie. bisher konfundiert
wurde, auf den Quarneroinseln Cres (Cherso), LoSinj (Lussin) und
Plavnik. In ihrer typischen Form unterscheidet sich B. quarnericum
von der Form a. saxicolum, mit der sie allerdings durch allmahliche
Ubergange verbunden ist, durch ihren verhéltnisméssig héheren und
dicht beblatterten Stengel, durch bedeutend ladngere Stengelblatter,
besonders aber durch + bleiche Involukralschuppen, welche bei der
Rasse a. braunlich bis ausgesprochen braun berandet sind. Die Rasse
quarnericum steht somit im morphologischen und geographischen
Sinne gerade in der Mitte zwischen der Rasse a. saxicolum und der
sudlichen Art Clir. chloroticum Kern, et Murb.

Die dritte Rasse y. Borbasi, die nur einen Teil des kroatischen
Kistenlandes und die Insel Krk (Veglia) bewohnt, demnach also
ein sehr beschrénktes Areal aufweist, verbindet die Rasse a. saxi-
ccium mit der néchstverwandten west-illyrischen Sippe Chr. croa-
ticum Horvati¢. Sie unterscheidet sich von den vorigen Formen
(u und B) hauptsachlich durch ihre eingeschnitten-gekerbte oder
eingeschnitten-gesagte untere und mittlere Stengelblatter, und
von der Rasse . ausserdem noch durch einen nidriegeren Stengel.
Die Rasse y. Borbasi hat Bor bas (1876.) mit der Form Chr. croa-
ticum B. litorale f. nudicaule (Vis.) zu einer selbstdndigen Art zusam-
mengezogen und unter dem Namen Leucanthemum platylepis be-
schrieben. Solcher Vorgang Borbas’s ist allerdings leicht ver-
standlich, wenn man bedenkt, dass die beiden erwédhnten Formen
wirklich ndchstverwandt sind und nicht selten auf ein“und dem-
selben Fundorte allmahlich ineinander Ubergehen. Wenn sie aber
trotzdem der Verf. dieser Arbeit auseinandernahm und den zwei
verschiedenen Arten unterordnete, so fiihrten ihn dabei folgende
Grinde: Schon aus den bisherigen Ausfiihrungen geht es klar! hervor,
dass im bereiche des Kroatischen Kistenlandes zwei benachbarte
und vikarierende Sippen, Chr. liburnicum und Chr. croaticum, all-
mahlich ineinander Ubergehen. Die Formen, welche diesen Uber-
gang vermitteln, stellen demnach keine homogene und selbstdndige
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Sippe vor, da ihre Begrenzung weder gegen; die eine noch gegen die
andere der beiden benachbarten Arten moglich ist. Es ist dagegen
den natirlichen Verhéltnissen ganz angemessen alle diese Uber-
gangsformen in zwei Teile zu gliedern und einen davon dem Chr.
croaticum [als f. nudicaule (Vis.)], den anderen dem Chr. liburnicum
(als y. Borbasi) zuzuordnen. Indem nun B or b as unter dem Namen
Leuc. platylepis alle diese Formen gemeinsam umfasste, so liess
der Verf. diesen Namen ganz fallen.

Zu socher Interpretation der B orbas’schen Art Leuc. platy-
lepis steht in gewissem Gegensétze die Auffassung jener Autoren,
welche mit diesem Namen nicht nur die erwdhnten Ubergangsformen,
sondern auch die; typische Form (f. Visianii = Chr. ceratophylloides
Vis.) der Rasse Chr. croaticum . litorale bezeichneten (Handel-
Mazzelli). Eine Beweisfihrung der Unrichtigkeit dieser Auf-
fassung soll unten bei der Besprechung der Sippe Chr. croaticum
erfolgen.

2. Chr. croaticum Horvatic. Diesen west-illyrischen Vertreter
des apenninischen Chr. atratum ymceratophylloides (All.) Briqu. et
Cav. und des korsischen Chr. corsicum Sieb, représentieren in
unserem Gebiete zwei Rassen, a. illyricum Horvatic und B. litorale
Horvatic, deren lateinische Diagnosen dem kroatischen Texte ein-
gefligt sind. Die Form a. illyricum wurde bisher mit dem Chr. he-
terophyllum Willd. verwechselt, obwohl sie von dieser Art durch
ihre + tief eingeschnittene Blatter unzweifelhaft verschieden ist.
Von B. litorale unterscheidet sich die Form a. hauptséchlich durch
braun berandete Involukralschuppen, beide sind aber durch allméh-
liche Ubergangsstufen miteinander und mit den Sippen Chr. chloro-
ticum und Chr. liburnicum verbunden.

Die drei Formen der Rasse B. litorale sind schon seit Visiani
(1847.) bekannt, spater aber sehr verschieden interpretiert worden.
Von den wichtigsten Synonymen, welche sich auf die drei extremen
Formen dieser unzweifelhaft einheitlichen Rasse beziehen, seien hier
folgende erwdahnt: 1 Pyrethrum ceratophylloides D.C. (quoad pl.
dalm. ex ins. Pago); 2. Chrysanthemum ceratophylloides Vis.; 3.
Chr. Leucanthemum var. (- laciniatum Vis.; 4. Chr. Leucanthemum
var. 3. nudicaule Vis.; 5 Tanacetum Leucanthemum var. B. auri-
culata Fenzl (p. p.); 6. Tan. monspeliense var. a. latifolium Fenzl
(p. p.); 7. Leucanthemum vulgare subsp. laciniatum Briqu. et Cav.
(p. p.); 8 Chrysanthemum platylepis Handel-Mazzetti (non
BOrb.); 9. Chr. Visianii Degen. Die Namen unter 1, 2., 5, 6. und 7.
kommen fir die Bezeichnung der Sippe Rmnicht in Betracht, da jeder
von ihnen ausser dieser Rasse noch wenigstens eine Form irgend
welcher anderen Art umfasst. Die Namen Pyrethrum ceratophyl-
loides D. C. und Chrysanthemum ceratophylloides Vis. beziehen sich
auf die gleichnamige alpin-apenninsche Pflanze A 1liOni’s, mit
der von den betreffenden Autoren die typische Form (f. Visianii)
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unserer Rasse konfundiert wurde. Tanacetum Leucanthemum var. i3
auriculata Fenzl umfast ganz heterogene Sippen und kommt des-
wegen (berhaupt nicht in Betracht. Tan. monspeliense var. « lati-
folium Fenzl hezieht sich ebenfals auf zwei verschiedene und
selbstandige Sippen, Chr. corsicum Sieb, und Chr. ceratophylloides
Vis. (non All.), welche zwar sehr dhnlich, keinesfalls aber iden-
tisch sind. Der Name Leucanthemum vulgare subsp. laciniatum
Briqu. et Cav. umfasst auch zwei verschiedene Pflanzen, u. zw.
Chr. Leucanthemum var. pollinense Cav. et Gr. (= Leucanthemum
laciniatum H. P. R.) und f. laciniatum unserer Rasse (- litorale (=
Chr. Leucanthemum var. laciniatum Vis.).

Was den Borbas’schen Namen Leucantljemum platylepis
anbelangt, so wurde schon oben betont, dass dieser Name auf die
Rasse B. nicht anwendbar ist. Das geht schon aus der Borbas’
sehen Beschreibung und Abbildung (L c.) seines Leuc. platylepis
hervor, soll aber durch folgendes direkt bewiesen werden. Die
Pflanze aus Badanj im Velebit, welche Handel-Mazzetti
unter dem Borbas’schen Namen Chrys. platylepis herausgegeben
hat, und welche den kroatischen (Rossi) und ungarischen (De-
gen, Kimmerle) Autoren als Chr. montanum var. laciniatum
bekannt ist, hat auch Borbas selbst auf Badanj gesammelt und
unter dem B orbas’schen Namen Chrys. platylepis herausgegeben
Indem nun zu dieser Zeit sein Leuc. platylepis schon beschrieben
und publiziert worden war, so héatte er sicher auch die Pflanze von
Badanj mit diesem Namen bezeichnet, wenn dazu ein Grund Vor-
gelegen waére; ausserdem hatte der Verfasser dieser Arbeit auch
solche Exemplare Gelegenheit zu sehen, die ebenfalls von Borbas
selbst gesammelt (»in monte Tersatto ad Flumen, VI., 1884.«) und
als Leuc. platylepis Borb. bestimmt wurden, die aber eine von der
velebitischen bedeutend abweichende und mit unserem Chr. libur-
nicum 7- Borbasi identische Pflanze darstelen. Daraus geht unzwei-
felhaft hervor, dass sich der Name Leuc. platylepis Borbas in seiner
ursprunglicher Bedeutung nicht auf die Formen der Sippe R. litorale,
sondern ausschliesslich auf die Ubergangsformen zwischen
dieser und dem Chr. liburnicum beziehen kann.

Indem nun auch jeder der drei lbriggebliebenen Namen (unter
3., 4. und 9) nur je eine extreme Form ein und derselben einheit-
lichen Rasse bezeichnet, so wird hier fir die Gesamtheit dieser Rasse
ein neuer Name — R. litorale — eingefiihrt.

3. Chr. chloroticum Kern, et Murb. Die Unterschiede zwischen
den, beiden Formen — f. Simplex Horvatic sind f. ramosum Horvatic
— die im Umfange dieser sudwest-illyrischen Sippe hier zum
erstenmal auseinandergelegt werden, sind aus dem Kkroatischen
Texte, bezw. lateinischen Diagnosen ohne weiteres ersichtlich.

4. Chr. graminifolium L. Diese sldfranzdsische Art, die hier
nur wegen des Vergleiches mit illyrischen Sippen Chr. liburnicum
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und Chr. chloroticum berlcksichtigt wurde, zerfallt (im weiteren
Sinne von Loret und Barrandon aufgefasst) in zwei Formen:
a. genuinum Lor. et Barr, und B. montanum (L.). Im Gegensatz zu
Loret und Barrandon einerseits und zu Briquet und Ca-
villier anderseits hat der Verf. als richtig gefunden, diese zweite
Form (£.) mit ihrem é&ltesten von Lin ne herstammenden Namen
montanum zu benennen.

5. Chr, heterophyllum Willd. Der Umfang dieser Art, wie sie
hier begrenzt wurde, deckt sich genau mit dem Umfange des
Leucanthemum vulgare subsp. montanum Briqu. et Cav. [= Chry-
santhemum montanum Koch (excl. var. saxicclum)]; doch glaubt der
Verf. sie mit dem Namen heterophyllum Willd. richtiger benannt zu
haben, da der Linne’sche Name montanum ausschliesslich auf die
Form R. der stdfranzésischen Art Chr. graminifolium angewandt
werden soll. Fir die Bezeichnung der drei im Gebiete vorkommenden
Formen dieser Art wurden die Namen « adustum (Koch), B. lanceo-
latum (Pers.) und y. crassifolium (Fiori) verwendet, wobei B. lanceo-
latum die typische Form der Art (= Chr. heterophyllum Willd., s.s.)
darstellt. Die Form vy. crassifolium war bis jetzt nur aus Italien
(Toscana) bekannt, wo sie von Fiori als eine Varietit des Chr.
Leucanthemum L. beschrieben wurde, kommt aber — wie es der
Verf. neuerdings feststellen konnte — auch in Hercegovina (Velez)
und Serbien (Kopaonik) vor, wo sie ebenfalls ausschlieslich den
Serpentinboden bewohnt. Fir ihre Zugehorigkeit zu Chr.
heterophyllum spricht ausser den mit Pappuskrénchen versehenen
Randbliten auch die Beschaffenheit der samtlichen Blétter.

6. Die Begrenzung sowie die Gliederung und Nomenklatur der
Formen des Chrysanthemum Leucanthemum L. ist aus dem kroa-
tischen Texte, der »Clavis analytica« (Kap. Il.) und der »Dispositio
systematica« (Kap. Ill.) zu ersehen.

* Y

Als das Manuskript dieser Arbeit schon vollendet und der
Redaktion Ubergeben wurde, erschien die neueste Lieferung von
Hegi: Illustrierte Flora von Mitteleuropa, Bd. VI,
2., Lfg 1—3., worin auch ein Teil unserer Formen der Sect. Leucan-
themum bearbeitet vorliegt. Um auch dieser Bearbeitung einiger-
rnassen Rechnung zu tragen, sind im Nachtrag einige Bemerkungen
zu den Ausfihrungen in derselben beigegeben. Hier sei davon nur
einiges hervorgehoben.

Hegi’s Angabe des Chr. atratum Jacqu. fir Illyrische Gebirge
erscheint dem Verfasser weder als bewiesen, noch als wahrschein-
lich, da sie im illyrischen Gebiete durch drei vikarierende Sippen. —
Chr. liburnicum, Chr. croaticum und Chr. chloroticum — vertreten
ist. He gi’s Bemerkung Uber die verwandschaftlichen Beziechungen
des Chr. atratum zu Chr. ceratophylloides All., Chr. tridactylites
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(Kern, et Hut.) Fiori (= Chr. Gussonei Nym.; Hegi), Chr. croaticum
B. litorale Horvatic f. Visianii (Deg. = Chr. platylepis Handel-
Mazzetti; Hegi; non Borb.) und Chr. graminifolium L. stimmt
mit dem in dieser Arbeit durchgefiihrten System vollkommen
Uberrein. Chr. Leucanthemum L. wird von Hegi in sehr weitem
Umfange begrenzt und in funf Unterarten gegliedert: 1. subsp.
triviale und Il. subsp. leucolepis entsprechen in ihrer Umgrenzung
und Gliederung genau den gleichnamigen Unterarten von Briquet
und Cavillier; Hegi’s Ill. subsp. montanum entspricht unserem
Chr. heterophyllum a. adustum ("Koch); Hayek’ IV. subsp. saxi-
colum gehort nach der Meinung des Verfassers nicht zu Chr.
Leucanthemum L., da sie mit ndchstverwandten Formen quarne-
ricum und Borbasi eine selbstdndige Sippe darstellt (Chr. liburnicum),
die ihrer Verwandschaft nach dem Chr. atratum s. 1 subsumiert
werden soll. Durch seine Auffassung der V. subsp. heterophyllum
unterscheidet sich Hegi von allen anderen &lteren und neueren
Autoren, indem er nach der Meinung des Verfassers unter diesem
Namen mehrere verschiedene Formen (unter Ubrigen auch Chr.
corsicum Sieb.) konfundiert hat.



