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APXEOTPA®CKH MNPUJIIO3 U

ARHEOGRAFSKI PRILOZI, zbornik
radova Arheografskog odeljenja Na-
rodne biblioteke Srbije, izlazi povre-
meno. Naklada: 1000 primjeraka. Iz-
daje i Stampa: Narodna biblioteka
Srbije, Beograd, Skerliéeva 1. Uredi-
vacki odbor: Dimitrije Bogdanovié,
Vukica Brguljan, Irena Grickat, Ljubi-
ca Pordevi¢-Stavljanin, Katarina Mano
~Zisi (sekretar Odbora), Aleksandar
Mladenovi¢ (urednik), Radoman Stan-
kovi¢, Vladimir Stevanovi¢, Gojko Su-
boti¢, Porde Trifunovié.

Osnivanjem Arheografskog odjela u
Narodnoj biblioteci Srbije (Beograd
1961), pod rukovodstvom V. Mogina
(kasnije — D. Bogdanovi¢a, I. Grickat)
zapoCeo je sustavni znanstveni pri-
stup problematici srpske i éirilske ar-
heografije. Znacenje i zanimljivost 20
-godiSnjih istrazivalackih postignuéa
rezultirali su pokretanjem vlastite
znanstvene publikacije — Arheograf-
skih priloga. Pozivajuéi na podrsku i
suradnju mjerodavne domace i strane
struCnjake, A. Mladenovi¢ najavljuje u
uvodnoj rijeci da ¢e Arheografski pri-
lozi objavljivati radove »iz svih oblasti
vezanih za staru srpsku knjigu: za je-
zik, grafiju, ortografiju, paleografiju,
knjizevnost, tekstologiju, kodikologiju,
ornamentiku, stampu, povez, za vode-
ne znake i sl.« te da ce sadrzavati »po-
red redovnih nauénih i struénih rado-
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va, i razne stalne i povremene rubrike
u kojima €e nalaziti mesto veéi ili ma-
nji Clanci odgovarajuée sadrzine.«
Zbornik sadrzi ove rubrike: 1. Clanci
i rasprave, II. Hronika, III. Kritike
i prikazi.

BROJ 1 (1979)

W. TPULKAT, O Hayyu y cpegr0be-
Kobrum cprckum caucuma (9-30). Po-
jam nauénog u srednjovjekovlju, mje-
Savina scientistickog anti¢kog nasljeda
i obaveznog vjerskog momenta, zahti-
jeva poseban pristup i otvara mnoge di-
leme — upucuju li, npr., digresije, ili
neki dijelovi tekstova, na geografiju u
apokrifima, etnografiju u Zitijima, me-
dicinu i fiziologiju u Zivotima svetaca?
— ili je dovoljan znak nauénosti veé
sama pojava kompilacije, sistematiza-
cije neke grade? Upozorivi na pro-
blem odvajanja nau¢nog od nenaué-
nog, autorica predlaze podjelu na pre-
tezno svjetovne (egzaktne grane) i na
pretezno duhovne nauke (humanisti-
Cke grane: gramatika kao svjetovniji
tip, te kristijanizirani povijesni spisi i
bogoslovlje).

Iz srednjoviekovne Srbije saguvao
se ogranicen broj tekstova s podrucja
svjetovnih nauka. Usporedujuéi je sa
Zapadnom Evropom i Bizantom, L
Grickat pronalazi i analizira uzroke
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takva stanja: politicke i vjerske prili-
ke; nerazvijenost gradova i Skolstva;
uz opéu nesklonost empirijskom, po-
jagan smisao za metafizicko; specifi-
&na geografsko-povijesna i duhovna
pripadnost bizantskom kulturnom kru-
gu — manastirskoj, a ne gradskoj, uni-
verzitetskoj kulturi.

B. JEPKOBWH, Hamomere o npoyua-
bary oprorpaguje u jesuka CpIcKux pe-
gaxuujckux criomenuxa (31-38). Fonet-
ski i morfoloski sustav srpske redakcije
stsl. jezika temeljitije su istrazeni u od-
nosu na leksicki i sintakticki (koji
ukljuéuju i komparaciju s ostalim re-
dakcijama). Medutim, nedostatak kon-
kretnih podataka jo§ uvijek ne omogu-
¢uje sintezu. Za sustavni prikaz orto-
grafije, uz egzaktna preispitivanja po-
vijesnog razvoja i ustaljenih naziva pra-
vopisnih $kola (»zetsko-humski, »ra-
ski«, »resavski«), V. Jerkovi¢ predlaze
grupiranje istorodnih zadataka u prob-
lemske cjeline. To su npr.: pisanje &,
bl, b i Ab; pravopis kraja retka; upo-
treba velikog slova; znakovi interpunk-
cije; nadredna slova; skracenice; ligatu-
re; primjena norme u rukopisima na
narodnom jeziku.

Pouzdanom utvrdivanju fonetskog
razvoja redakcijskog jezika nuzno pret-
hodi rjesavanje problema etimoloskog
pravopisa, npr. — proces nestajanja bl i
njegova zamjenjivanja palatalnim H; b
i njegova glasovna vrijednost; znakovi
b, &; specificne dijalektalne osobine,
rijetka odstupanja pisara od knjizevne
norme; dragocjeno oznaCavanje akcen-
ta; odstupanja u pisanju koja potvrdu-
ju stranu osnovu pisareva materinskog
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jezika (npr. pisari DivoSevog evandelja
i Hvalova zbornika bili su Grci), itd.

II. BOTIAHOBWh, hupuacia naneo-
Ipaguja u KOgukoaoruja y Jyrocnabuju
(39-44). Autor utvrduje prve rezultate
20-godisnjih arheografskih istraziva-
nja, te sagledava pitanja i glavne pravce
razvoja Cirilske paleografije i kodikolo-
gije u Jugoslaviji.

Evidentirani su gotovo svi Cirilski
rukopisi u zemlji i inozemstvu. U Na-
rodnoj biblioteci Srbije skupljena je
bogata arheografska dokumentacija:
fototeka Arheografskog odjela, biblio-
grafske kartoteke s razradenim materi-
jalom za opis gotovo tre¢ine Cirilskih
rukopisa u Jugoslaviji, zbirke orname-
nata, filigranoloska zbirka s vise od
40 000 kopija vodenih znakova. Bogati
dokumentacijski fondovi rukopisa ma-
kedonske redakcije nalaze se u Arhivu
Makedonije, te Narodnoj i univerzitet-
skoj biblioteci »Kliment Ohridski« u
Skoplju.

Po autorovu misljenju ostvareni su
bitni preduvjeti za egzaktan pristup
teorijskim pitanjima ¢irilske paleogra-
fije i kodikologije. Povecan broj datira-
nih rukopisa, zahvaljuju¢i preciznosti
filigranoloskog datiranja, nuzno dovo-
di do revizije morfologije u paleografiji
¢irilskog pisma. U morfoloska istraZi-
vanja uvodi se strukturalna metoda.
Oblik slova, do sada shvacen kao cjeli-
na, proucava se kao rezultanta unu-
trasnjih odnosa stati¢nih i dinami¢nih
grafickih elemenata. Zadaci su suvre-
mene éirilske paleografije: revizija ti-
pologije ¢irilskog pisma uvodenjem eg-
zaktnih elemenata u odredivanje tipo-
va »ustavaq, »poluustava«, »brzopisa«
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itd., sustavno proucavanje arheologije
i tehnologije pisanja ¢irilice, $ira upo-
treba novih tehni¢kih metoda (npr.
mikrofotografije u prou¢avanju odno-
sa strukturd namaza slova i podloge;
analitiCke reprodukcije u formiranju
fototeka ¢irilskog duktusa). Napredak
paleografske metodologije omoguéuje
nove, egzaktne atribucije. Komparativ-
nim istraZivanjima u postupku atribu-
cije rekonstruiraju se odnosi i kretanja
rukopisa i pisara, historijske cjeline
spomenika, postojanje i povijesni iden-
titet skriptorija u srednjovjekovnoj Sr-
biji. Osuvremenjena koncepcija éirilske
paleografije osnova je razvoja arheo-
grafskih istrazivanja u pravcu kodiko-
logije. Kao posebna povijesna discipli-
na, kodikologija ujedinjuje problema-
tiku svih vidova jednog rukopisnog
spomenika — povijesnoumjetni¢ku (or-
namentika), kulturnopovijesnu (posta-
nak, prerade, metanastazicka kretanja)
i knjiZzevnopovijesnu ili liturgijsku
(funkcija kodeksa).

Jb. BACUJBEB, Hobo garuparse cpir-
CKux pykomuca y Barukawckoj Subauo-
reyu (45-80). U toku studijskog borav-
ka u Rimu (od prosinca 1974. do ozZuj-
ka 1975. kao stipendist Republi¢kog
fonda za naucni rad SR Srbije) autori-
ca je radila u Vatikanskoj biblioteci na
fondu slavenskih rukopisa. Dio fonda
opisan je ukratko u radovima poznatih
slavenskih filologa Dobrovskog i Kopi-
tara, Bobrovskog, V. Jagi¢a, P. Sp. Ra-
doji¢ica i H. Jakze. Lj. Vasiljev pregle-
dala je i kataloski obradila fond Vati-
cana slavica — svih 66 rukopisa hrvat-
ske, bugarske, srpske, makedonske, ru-
ske i moldavske redakcije, kao i 23 ru-
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kopisa fonda Borgiana illyrica. U ovom
prilogu, u obliku sumarnog kataloga,
objavljuje osnovne podatke o svim SIp-
skim rukopisima, naroéito s obzirom
na novo datiranje filigranoloskom me-
todom. »... u poretku signature fonda,
sa kratkim osvrtom na dosadainje in-
formacije i pretpostavke u literaturic,
ona opisuje: Evandelje Aprakos, 2. et
13. st. (Cod. Vat. Slav. 4); Cetvoro-
evandelje popa Nikodema, oko 1425/
30.g. (Cod. Vat. Slav. 5); Liturgiju Ivana
Zlatoustog, kraj 13/poé&. 14, st. (Cod.
Vat. Slav. 9); Casoslov, oko 1570. g.
(Cod. Vat. Slav. 10); Psaltir s posledo-
vanjem, oko 1420, g. (Cod. Vat. Slav.
13); Rusku Kkatavasiju iz 17. stoljeca
s odlomcima srpskog Oktoiha petogla-
snika, 2. pol. 15. st. (Cod. Vat. Slav.
49); Casoslov sa troparnikom, 3. Get.
15. st. (Cod. Vat. Slav. 63). Za svaki
rukopis prilaze po nekoliko snimaka.

BUJbAHA JOBAHOBUR-CTUITYE-
BUR, Cuuc o ybujenum Byrapuma
Teogopa Crygura (Ipemuc u3 cpickor
pykomuca XIII bexa) (81-102). Srpski
prijepis iz 2. Cet. ili sredine 13. st., pre-
ma dosadadnjim istraZivanjima najstari-
ji slavenski prijevod i prijepis pouke
Teodora Studita (759-826), naslovljen
je kao Spis o ubijenim Bugarima (krs-
Canima). Isti je naslov Spisa i u izdanju
Jacimirskog (Sanktpeterburg 1902), na
osnovi mladeg srpskog prijepisa iz 15.
st. O krscanima koje su ubili Bugari
zato Sto nisu htjeli jesti meso na Sy.
Cetrdesetnicu naslov je Spisa u ruskom
Stampanom izdanju izbora iz pouka
Teodora Studita (Kaluga 1896) prema
novogrékom  §tampanom  prijevodu
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(Venecija 1770). Najstariji greki prije-
pisi saduvani u grékim rkp. 10.1 11. st.
kao i gréka Stampana izdanja upozora-
vaju, da je smisao naslova u slaven-
skom prijevodu, pa i u srpskom prijepi-
su, bitno izmijenjen. Autorica pretpo-
stavlja, da je ovakva redakcijska prom-
jena smisla u naslovu nastala u Bugar-
skoj za cara Simeona, ili, krajem 11.st.
za arhiepiskopa Teofilakta, u vrijeme
pojatanog utjecaja bizantske kulture
na Balkanu — kao potvrda ranog Zrtvo-
vanja Bugara za bizantsku crkvenopo-
liticku ortodoksnost.

Srpski prijepis Spisa iz sredine 13.
st. uvelike se podudara s grékim stari-
jim izvodima iz §tampanog izdanja. Sa-
drzi podatke koji obavezuju na detalj-
nija usporedivanja grckih prijepisa,
gdje su vriene znatnije redakcijske pro-
mjene (npr. eksplicitno spominjanje
ikonoborstva i Zidova).

Drugi dio rada sumaran je pregled
jeziénih karakteristika cijelog zbornika
Ioyuenus Teodopa Cryouta. U osnovi
su rukopisa i osobitosti starije ortograf-
ske tradicije. Jedan od prijepisa na-
stao je na makedonsko-bugarskom di-
jalektalnom podrugju. Zbornik je pre-
pisivalo vise pisara, a Spis glavni pisar.
Redakcija spomenika je srpska, jedno-
jerova sa b u svim pozicijama. Rukopis
sadrzi najraniji primjer biljeZenja sigur-
ne srpske vokalizacije b u a — ¢Ta~
pay — gen. mn. (1. 159). U imeni-
¢kim promjenama primjeri su mijesa-
nja osnova ili nesigurne upotrebe pade-
7a. Autorica objavljuje i primjere gla-
golskih promjena, reenica s paralel-
nim objektom, upotrebe priloga, kon-
strukcija s rijeécom-veznikom A%, pr-
vih snalazenja prevodilaca.
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Na kraju je dodana transkripcija te-
ksta Spisa (uz snimke) prema Hil 387 i
prema izdanju Jacimirskog, i greki tekst
prema izdanju Ipsyxu useopu 3a
6sazapckara ucropus, IV. CbcTaBrIM
u pepaktupanu Y. Hdyiues, I'. Ilanko-
pa-IletrkoBa, B. TsnxoBa 3aumoBa,
J1. Vionues, I1. Tusues, Codus 1961.

Jb. LITABJbAHUH-HBOPHEBUWH, Je-
gaH Hobu (HemormyHnu) npemuc cayxode
cprckom apxuertuckorry Apcenujy (103
-118). Najstariji prijepis sluzbe arhiepi-
skopu Arseniju nalazi se u rkp. Mineju
za septembar-oktobar NB Srbije Rs 5
(pergam., 245x185 mm, ustav srednje
veli¢ine, dvostupacno, 101 list). Nedo-
staje mu skoro 5 punih kvaterniona,
veéi broj listova sredisnjeg dijela i na
kraju tekst za puna dva mjeseca (ako
se radi o tipu Oliverova mineja, kako
pretpostavlja autorica). Minej je naj-
sli¢niji Triodu posnom br. 645 NB Sr-
bije iz 1328. g. (oba djelo istog pisa-
ra?) i Oliverovu mineju iz 1342. Nema
podataka o pisaru i mjestu nastanka
1kp., ali fizicki izgled i pismo svjedoce
o veéem pisarskom sredi$tu. Prema pa-
leografsko-ortografskim osobitostima
i spomenu cara na ll. 19°-20 (prema
autorici — cara Dusana) minej se moze
datirati razdobljem izmedu 1346 (tj.
Dusanove krunidbe za cara),i 1350. g.
To znadi da je prijepis Arsenijeve sluz-
be iz Rs 5 nastao desetak godina na-
kon smrti Danila II (1270-1337), za
koga se pretpostavlja da je autor te slu-
Zbe.

Sluzbi arhiepiskopa Arsenija iz Rs 5
nedostaju dijelovi izmedu stihire petog
glasa na velikoj ve&ernji i sedalne Cet-
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vrtog glasa poslije tree pjesme kano-
na. Prema usporedbi s kasnijim varijan-
tama sluzbi Arseniju, Lj. S.-B. pretpo-
stavlja da bi to mogli biti: slava Sestog
i osmog, stihire prvog i drugog, tropar
osmog, sedalne prvog, tre¢eg i osmog
glasa, te prva i tre¢a pjesma kanona.
Autorica je usporedila: a) prijepis sluz-
be iz Rs § s prijepisom u rkp. Srbljaku
NB Srbije Rs 18 (Srb.) iz 1525; b) dvi-
je pocletne stihire velike veernje iz Rs
5 s jedinim sac¢uvanim stihirama iz Oli-
verova mineja i c) prolosko Zitije (Rs
5) s najstarijim poznatim prijepisom iz
Prologa Konstantina Mokisijskog s kra-
ja 13.1 poC. 14.st. i tekstom iz Rs 18.
Tekst sluzbe arhiepiskopu Arseniju iz
Rs 5 objavljen je u cjelini, s varijanta-
maiz Rs 18.

A. MITAJEHOBWR, 3anucu y munejy
uz XIV bexa manacrupa I pavanuye
(Texer u guaonowrku xomerntap)(119
-131). U Rukopisnom odjelu Narodne
biblioteke »Kiril i Metodij« u Sofiji
pod sign. 1352 cuva se fascikl s vise
rukopisnih papirnih fragmenata, nasta-
lih uglavnom na podruéju Juzne Srbije
(manastir Gracanica na Kosovu — No-
vo Brdo — Janjevo). Ispisani su razlici-
tim rukama i u razlicito vrijeme. Ve¢i-
nu su ve¢ objavili M. Stojanov i Hr.
Kodov (Onuc na caassnckure pvo-
nucu & Cogpuiickara Hapoora 6ubauo-
rexka. — Sofija, 1971). Mladenoviéev
prilog donosi tekst i filoloski komentar
svih 17 zapisa s lista, koji su spomenuti
autori oznacili brojem 1. Duzi zapis
monaha Nikodema iz 1383. g., koji su
M. Stojanov i Hr. Kodov (kao i I. S.
Jastrebov i Lj. Stojanovic) objavili bez
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srednjeg dijela, Mladenovi¢ objavijuje
prvi put u cjelini — faksimil s translite-
racijom i transkripcijom teksta.

JI. IIEPHWUR, [ucapu I pauanuuxor
(Jlunancior) mponora-vuneja (Arpu-
Oyyuja pykomuca Kao MOIYRHOCT peKoH-
apykyuje rpabe cxpumropuja) (133
-166). Grafoskopskom analizom Gra-
Canickog (lipljanskog) prologa-mineja
u Zbirci ¢irilskih rkp. Arhiva JAZU u
Zagrebu autorica je, osim glavnog (pi-
sar Drago), izdvojila rukopise jos Sesto-
rice pisara. Objavljuje podatke o njiho-
vu sudjelovanju u pojedinim dijelovi-
ma teksta i snimke njihovih rukopisa.
Na osnovi izdvojenih rukopisa pojedi-
nih pisara Gracanic¢kog prologa i dru-
gih rukopisnih knjiga L. Cernié izvrsila
je nekoliko atribucija. Utvrdila je, da
se rukopis pisara Drage javlja i u Besje-
dama Ivana Zlatoustog (1. 1-109) iz
Zbirke slav. kp. Biblioteke rumunjske
AN u Bukurestu (sign. 148). Treéi pi-
sar Gracanickog prologa — prvi je pisar
Kronike Georgija Amartola iz zbirke
tkp. manastira Sv. Pantelejmona na
Atosu. Zapis u Kronici govori da su je
pisali inoci Nikodim Mréeta i Prijak
1387. g. Rukopis drugog pisara Kroni-
ke identi¢an je rukopisu u zapisu mo-
naha Nikodima iz 1383. g. na jednom
listu nekog mineja za april (Zbirka
slav. tkp. NB u Sofiji, sign. br. 1352,
1). Prema tome, prvi je pisar Kronike
Prijak, a drugi — Nikodim Mréeta. Mr-
Ceta se javlja i kao drugi pisar Prologa
stihovnog ljetnjeg iz Zbirke ¢irilskih
rkp. manastira Hilandara (sign. Hil.
419), i kao glavni pisar Cti mineja (ja-
nuar-februar) iz zbirke rkp. manastira
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Decana (sign. br. 101), a njegov se ru-
kopis javlja i u Apostolu iz zbirke ¢iril-
skih rkp. manastira Sv. Trojice kod
Pljevalja (sign. 82).

Svoje rezultate autorica iskazuje i u
tabeli. To je shema 16 pismovnih slika
rukopisa 16-orice pisara izdvojenih iz
8 rukopisnih knjiga, koje najvjerojatni-
je pripadaju lipljansko-gracani¢kom i
svetoarhandelskom skriptoriju 9. de-
setljeca 14. st. Ve¢ pojednostavljeno
Citanje te sheme pokazuje tragove do
sada neuocenih veza izmedu tih skrip-
torija, dopunjuje sliku o njihovoj pro-
dukciji, kao i o produkciji pojedinih
desifriranih pisara, te donosi podatke
za sigurniju lokalizaciju rukopisa. O¢i-
to je da metoda atribucije na osnovi
rukopisa ima specifi¢nu vrijednost up-
ravo zbog moguénosti egzaktnog pro-
dora u individualno, &ijim se¢ prace-
njem produbljuju spoznaje o cjelini
kulturnih dogadanja u odredenom vre-
menu i prostoru.

M. TPO3JAHOBUK-ITAJNR, Herob-
JbAHCKA XAPTUja Y CPIICKUM PYKOITUCUMA
XV beka (167-187). Dosadasnja fili-
granoloska istrazivanja pokazuju da je
porijeklo papira u srpskim rkp. 14. i
15. st. iskljucivo talijansko (Fabriano,
Venezia, Bergamo). Autorica prvi put
objavljuje podatke o uvozu i upotrebi
denovskog papira. C. M. Bricquet pri-
pisuje Genovi vodeni znak $kare s ini-
cijalom G, upotrebljavan 1433/4-
1478/9, fabrijanskog majstora Gra-
ziosa Damiania, koji je 1424. g. otvo-
rio radionicu papira u Voltri, okolici
Genove. Prema autorici, istoj radioni-
ci u Voltri moguce je pripisati: a) po
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obliku identi¢an vod. znak Skare bez
inicijala, upotrebljavan u istom raz-
doblju i b) identi¢ne tipove Skare s
drugim inicijalima (B, Y, J) ili razlici-
tim aplikacijama (zvijezda, cvijet, kru-
Zi¢, kriz) — vjerojatno drugih proizvo-
daca papira. Najveci broj Skara bez ini-
cijala .aCuvan je na papiru denovskog
arhiva, a taj vod. znak pronaden je i
na inkunabuli u dubrova¢kom domini-
kanskom samostanu D 35-I-14, koju
je Stampao Baptista Cavallus 1480. g.u
Genovi.

Autorica je potvrdila gotovo sve te
tipove »Skara¢ u filigranoloskoj gradi
iz ¢ir. rkp. u zemlji i inozemstvu, kao i
iz dokumenata veine nasih arhiva. I
tip Skare s inicijalom G potvrden je na
papiru ovih rkp.: 1. Trebnik, sredina
15. st. (Skoplje, Nar. i Univ. bibl. M
-20); 2. Zbornik Viadislava Gramatika
1469. g. (Zagreb, JAZU 1II a 47; pre-
ma zapisu nastao u manastiru Zegligo-
vu u Skopskoj Crnoj Gori); 3. Praks-
apostol, Iriski, 3. cet. 15. st. (Prag,
Nar. muzej IX D 16 (S 2); Irig nije
mjesto njegova nastanka). II tip skare s
inicijalom S pronaden je na papiru Pa-
negirika — Cti-mineja 14/15. st. (Bu-
kurest, AN, Panaitesku 152). III tip
Skare bez inicijala potvrden je na papi-
ru pet rkp. iz 3. Cet. 15. st.: 1. Minej
za septembar (odlomak, Beograd, NB
Rs 532), 2. Posni triod (Beograd,
SANU — 349), 3. Psaltir s tumacenjem
(Decani 50), 4. Minej praznicni (Sofija,
NB 140) i 5. Sluzabnik (Hilandar 318).
Taj vod. znak potvrden je i na papiru
ovih rkp.: 1. Psaltir s posledovanjem
15, 16.1 17. st. (Beograd, MSPC-Gru-
ji¢ 64), 2. Sluzabnik 80-¢ god. 15. st.

-(Decani 132), 3. Pentikostar 1493. g.
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(Beograd, MSPC-Gruji¢ 3-1-50; moz-
da pisan u Nerezima kraj Skoplja, gdje
se, prema mladem zapisu, nalazio u 18.
st.), 4. Cetvoroevandelie 1493/4. g.
(Nikoljac 1; prema zapisu pisao ga je
dijak Petar u doba despota Jovana), 5.
Cetvoroevandelje Nikandrovo 1494. g.
(Decani 14; prema zapisu pisan u pu-
stinji Belaji blizu Decana, u domu Pre-
svete Bogorodice), 6. Zbornik popa Jo-
sifa, sredina i kraj 15. st. (Hilandar
478) i jos tri tkp. s kraja 15.st. — 7.
Triod cvjetni (Beograd, NB Rs 656), 8.
Prolog stihovni (Sofija, CIAM 328)i9.
Minej za mjesec decembar (Bukurest,
AN, Panaitesku 260). IV tip Skare s ra-
zIlicitim aplikacijama (kriz, kruZic, cvi-
jet, wijezda) autorica je potvrdila na
papiru ovih rkp.: 1. Zbornik liturgij-
skih sastava 60-e god. 15. st. (Buku-
rest, AN, Panaitesku 496), 2. Izborno
ev. i Apostol, 3. Get. 15. st. i 8. deset-
lie¢e 16. st. (Beograd, NB Rs 22), 3.
Prolog stihovni za mart-august, 80/
90-ih god. 15. st. (Deani 56), 4. Cet-
voroevandelje Nikandrovo, 1494. g.
(Decani 14); 5. Triod cvjetni kraj 15.
st. (Beograd, NB Rs 656), 6. Teo-
dozijevo Zitije sv. Save i Teodaritova
tumacenja »Pjesme nad pjesmama« 15
/16. st. (Bugarska, manastir Rila 2/
24).

Oskudni podaci o mjestu nastanka
pojedinih rkp. nedovoljni su za pregled
cjelokupnog teritorija na kojem se
upotrebljavao denovski papir. Ipak se
nasluéuje da njegova upotreba nije bila
ograniGena samo na jedan teritorij ili
skriptorij.

Po zastupljenosti vodenih znakova
moze se odrediti i grad-uvoznik odre-
dene vrste papira. Talijanski papir uvo-
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zili su u nasu zemlju Dubrovnik, Za-
dar, Split i Bar (ista filigranoloska gra-
da u arhivima tih gradova i u ¢ir. tkp.).
Autorica misli da su uvoznici denov-
skog papira bili Zadar i Split, u ¢ijim je
arhivima u velikim koli¢inama prona-
den papir s vod. znakom »skara« (po-
jedina¢ni dokumenti i Citave serije
notnih knjiga). Saduvana su samo dva
vod. znaka »denovskih« Skara: u arhi-
vu Koréule (P 53/62 iz 1490/3) i u
Zadru, u knjiznici samostana sv. Franje
(P 47 iz 1491). Filigranoloski materijal
koji se pripisuje Genovi, nastao je u 2.
pol. 15. st. — najpovoljnijem razdoblju
trgovacékih veza dalmatinskih gradova i
Genove (1378. Venecija je porazena u
sukobu s Genovom).

K. MAHO-3UCH, Cpricke unkyHadyne
uz Heorpagexux 30upku (189-199). U
okviru programa Arheografskog odjela
NB Srbije, obradom knjiga u beograd-
skim zbirkama zapoceo je projekat Ge-
neralnog kataloga srpskih inkunabula i
starih stampanih knjigaod 15.do 17. st.

Kataloska obrada obuhvatit ¢e postoje-
¢i fond od 1494-1638. u zemlji i u
inozemstvu. Kataloski ¢e listi¢ sadrza-
vati identifikaciju izdanja primjeraka,
sadasnji fizi¢ki opis i provjeru cjelovi-
tosti s napomenama o svim naknadnim
intervencijama, podatke o zapisima,
kratku napomenu o uvezu i vremenu
kojem pripada. Ostali podaci ulaze u
radni materijal (razlike izmedu primje-
raka istog izdanja, odstupanje u obilje-
zavanju kvaterniona, stupanj ostecenja
itd.). Do sada je pregledano $est beo-
gradskih zbirki i evidentirano i obrade-
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no vise od 290 knjiga. Za ovaj prilog
autorica izdvaja inkunabule.

U kratkotrajnoj stamparskoj djelat-
nosti Gjurgja Crnojevica na Cetinju
(1493-1496) slozZene su ¢etiri inkuna-
bule: Oktoih prvoglasnik izlazi 4. sijec-
nja 1494. g., Psaltir s posledovanjem
22. rujna 1495; Oktoih petoglasnik, sa-
¢uvan u jedinom nepotpunom primjer-
ku od 38 listova (vlasnistvo manastira
Deéana) i Molitvenik-Trebnik (nepo-
znata godina nastanka). Dvadeset i dva
primjerka inkunabula cetinjske Stam-
parije koji se ¢uvaju u Beogradu, u
ovom su prilogu opisani »prema sadr-
Zaju sa signaturama zbirki kojima pri-
padaju. Podaci o listovima koji nedo-
staju u knjizi oznaceni su brojem sves-
gice sa originalnom ¢irilskom numera-
cijom a u zagradama arapskim brojem
naznaCen redni broj listova u svescici
koji nedostaju.«

Oktoih prvoglasnik Euva se — u Na-
rodnoj biblioteci Srbije pod sign.: /I
1 list, Cetvrti iz treeg kvaterniona, I
40 nepotpun primjerak s 239 1., po-
klon Zavoda za zastitu i nau¢no prou-
¢avanje spomenika kulture NR Srbije
1954.¢g.i1 64 310 + 1 list (nedostaju
31.), primjerak kupljen 1965. g. (1697.
g., prema zapisima, nalazio se u Trgo-
vistu ispod manastira sv. Trojice); u
Arhivu SANU (primjerak dospio prije
1878) pod sign. 75 V+268 +41;u
Univ. bibl. »S. Markovi¢« pod sign.:
R 5 C&etiri lista (iz bibl. P. Stojadinovi-
¢a, poklon G. Dunderskog 1932),R 16
11 + 249 + 3 1. (poklon bitoljskog epi-
skopa Josifa 1926), R 490 179 1. (iz
Lesnovske zbirke u Srpskom seminaru
na Filozofskom fakultetu u Beogradu)
iR 3095 39 + 8 1. (poklon NB u Beo-
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gradu 1954. g.; u Muzeju srpske pravo-
slavne crkve pod sign.: 206 191 +1 1.
(1716. g. vlasnistvo manastira Rakovca
pod Fruskom Gorom), zb. R. G. 283
1 +143 +931.(1772. g. u crkvi sv. Pe-
tra i Pavla u Severinu), zb. R. G. 293
157 1. (primjerak iz nekog sela blizu
manastira Treskavca), zb. R. G. 307
I + 258 1. (1735. g. vlasnistvo manasti-
ra Krusedola), zb. R. G. 3111 1+267
1. (1736. g. u vlasnistvu manastira Kru-
Sedola), zb. R. G. 3124 2691.izb.R.
G.3132264+11.

Psaltir s posledovanjem Cuva se u —
NB Srbije pod sign.: I 41 348 + 2 1.
(poklon Zavoda za zastitu i nauéno
proucavanje spomenika kulture NR Sr-
bije 1954), I 45 1 list (posljednji) ku-
pljen 1956, I 68 1 list (prvi u knjizi,
poklon prof. D. Glumca povodom ot-
vorenja nove zgrade NB 6. 4. 1973);u
UB »S. Markovi¢« pod sign.: R 3000
290 1., primjerak kupljen 1953. g.,au
MSPC pod sign. zb. R. G. 308 328 1.

Molitvenik-Trebnik pohranjen je u
MSPC pod sign. zb. R. G. 89 41 +183
1. (neko¢ pripadao crkvi u Crkolezu, a
potom manastiru Decani).

P. CTAHKOBUH, Jegna amoxpugra
monurba og 3ybodosme. (3dopruk aro-
xpuga Hapogne dudnuorexe Cpouje y
FBeorpagy uz 1570/80. rogure)(201-
209). Potpuniji zbornici apokrifnih
tekstova, nasljede iz bizantske knjizev-
nosti, u srpskoj su knjiZzevnosti prisutni
veé u prijepisima iz 13. st. Molitve sv.
Petra od zubobolje obiljem fantastike
s ¢udnim obratima izdvajale su se od
ostalih (upuéivanih Kuzmi, Damjanu,
ili nekom drugom svecu, poput grékih
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— bogu Eskulapu). Autor objavljuje u
cjelini jednu takvu molitvu iz Zbornika
apokrifa NB u Beogradu iz 1570/80.
8- (Rs 53, list 142), a potom dijelove s
paralelama iz: a) »Pribinickog kode-
ksa«, prijepisa iz 19. st. iz Bosne; b)
Zbornika prizrenskog (NB Beograd, Rs
36); c) Besjede sv. Ivana Zlatoustog (2.
Cet. 15. st., zbirka manastira Decana
83(32/162) ) i d) rukopisa iz 16. st.
u Kijevskoj duhovnoj akademiji X 239.
StankoviCeva istraZivanja pokazuju da
i uz pretpostavku »o zajedni¢kom pro-
tografu, moZe se uoditi da postoje dva
osnovna prepisa €ija se istorija razvoja
teksta u jednom periodu razisla«. Mo-
litve iz rkp. Decani 83(32/162) i Kijev
X 239 razlikuju se od molitvi iz Rs 53,
Rs 36 i Pribinickog kodeksa. Za Zbor-
nik NB u Beogradu Rs 53 autor pret-
postavlja, po paleografskim karakteri-
stikama, da je »verovatno transkribo-
van sa glagolja¥kog pismac.

J. PATIOBAHOBWR, Jegra bapujanra
Crianeaca (211-227). Spaneas (Zma-
veas), vulgarnogréka poucna pjesma,
veoma je rijetka u slavenskim rukopisi-
ma. Kada je V. Jagi¢ pripremao svoje
izdanje (Das byzantinische Lehrge-
dicht Spaneas in der kirchenslavischen

Uebersetzung, Wien 1892), znao je sa-

mo za dva teksta, razliita i po naslovu
i po sadrzaju. Jedan se nalazi u Miklo-
Sicevu rukopisu iz 17. st. (NB Be¢, br.
149). Ortografija mu je srpske redakci-
je, ali jezik »srednjobugarski«. Drugi,
srpske redakcije s kraja 17. ili poé. 18.
st., nalazio se kod srpskog metropolite
Mihaila (1826-1898).J. R. informira o
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treCoj varijanti u rukopisu Cetenje iz
1627/28. g. jeromonaha Danila (danas
u Muzeju srpske pravoslavne crkve u
Beogradu, Zbirka Radoslava M. Gruji-
¢a br. 100, 1. 15v-20v). Po naslovu i
sadrZaju odgovara tekstu iz Miklogiée-
va 1kp., ali s manje bugarizama. Pisan
je u duhu srpske jezi¢ne redakcije s ja-
kim utjecajem narodnog jezika. Autor
navodi primjere bugarizama, rije¢i bu-
garskog izgovora iz Miklosi¢eva rkp.,
koje su u Spaneasu iz Cetenja ispisane
u duhu srpskog jezika i nekoliko greci-
zama. Tekst iz Cetenja objavljuje u cje-
lini (uz snimke), i usporeduje ga sa
Spaneasom iz Miklosiéeva rkp.

H. P. CHHIIMK, Cayxabnuk Jjepomo-
Haxa Muxauna u3 1676, rogune (229-
241). Autorica arheografski opisuje
1kp. br. 354 iz Zbirke rukopisa i starih
Stampanih knjiga Arhiva SANU, jer do
sada nije bio potanko opisan, a osobito
je vazan za istraZivanje veza Svete gore
i balkanskog zaleda. Zapis jeromonaha
Mihaila iz 1676. g. i molitva, dodana
brzopisom (1. 56) u prvoj pol. 18. st.,
objavljuju se prvi put, a u prilogu su
snimke listova 19,9, 56 i 55.

Rukopis broji 56 papirnih listova
vel. 175x112 mm, vel. teksta 130x75
mm, po 18 redaka na stranici. Uvez ni-
je saCuvan. Rekonstrukcijom fizicke
cjeline ustanovljeno je da ima 8 araka
(od toga 7 kvaterniona), a svaka tek-
stovna cjelina zasebno je oznadena éi-
rilskom oznakom. Iz zapisa se vidi da
ga je ispisao jeromonah Mihailo 1676.
g. »u skitu manastira Sv. Pavla na Syv.
Gori, u ¢eliji Jovana Preteée za duhov-
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nika kir Nektarija, jeromonaha mana-
stira Mileseve«. Filigranolosko datira-
nje podudara se uglavnom s vremenom
nastanka rukopisa. Oko 1688/89. mi-
lesevski monasi, bjegunci pred Turci-
ma, donose ga u manastir Pakru u Sla-
voniji. Pismo je kaligrafski poluustav,
ispisan geometrijskom pravilnos¢u us-
tava, lijepim i sigurnim duktusom. Ka-
rakterizira ga polimorfizam slova, upo-
treba ligaturnih i nadrednih slova bez
title, akcenata i spiritusa. Iluminacija
se sastoji iz dvije zastavice-minijature
s portretima autora teksta (1. 1127) i
pletenih inicijala »frjaskog« i antropo-
morfnog stila, kao i jedne zastavice
(kancovke). Prema M. Harisijadis, por-
trete u zastavicama radila su dva ilumi-
natora, razli¢itom obradom i stilom.
Preplitanje tradicije i novih struja u or-
namentici, karakteristi¢no za turski,
ymladi rukopisni period« pojacana is-
lamskog utjecaja, sadrzi dovoljno ele-
menata za razmisljanje o »stilu epo-
he«. Pravopis je resavski, s funkcional-

no strogo razgranicenom upotrebom
% i b, uz rijetke izuzetke. Vokali o,
¥ ,n,€ biljeze se predvidenim grafe-
mima, ali bez dosljednog pridrzavanja
pravila. Jezik je srpskoslavenski (karak-
teristike: izmjena grupe Bb u srediniri-
je¢i izmedu suglasnika u bRB; prisut-
nost oblika na Mbl/MH u 1. 1. pl.
praes. atematskog glagola). Autorica
registrira elemente narodnog jezika: 1)
prisutnost konsonanata # u rije¢ima
grékog porijekla, grafijski palatalno K
(zapis); 2) 1. 1. pl. praes. s nastavkom
-Mo ; 3) oblik & za acc. li¢ne zamjeni-
ceSg. Z. 1.

Po sadrZaju, to je rukopisni sluzab-
nik (Acrovpyapiov, liturgiarium, missa-
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le) za isto¢ni pravoslavni liturgjiski ob-
red carigradskog tipa. SadrZi dvije od
tri prihvaéene mise u pravoslavnoj crk-
vi: Ivana Zlatoustog (1l. 1-26) i Vasilija
Velikog (1. 27-55). Nedostaje treca,
misa Grigorija Dvojeslova, dio teksta
(list iza 1. 51), i gotovo cijela prosko-
midija.

BOPHE TPUOYHOBW, 3amuc uroka
Heauje y ucriucy rpoga Bopha Bpanko-
buha (243-246). Za nedovoljno istra-
Zenu rkp. tradiciju srpskog prijevoda
Pseudo-Dionizija veoma je vazan zapis
prevodioca Izaije. Autor ga objavljuje
u »ispisu« B. Brankovi¢a (1645-1711)
s istaknutim mjestima prosirenja ili
prerade (Slavenosrpska hronika, knj. 3,
365-366; autograf u Patrijarsijinoj bi-
blioteci u Beogradu). Potom objavljuje
veéu cjelinu Izaijina zapisa iz Krono-
grafa-Tricarstavnika Patrijarsijine bibl.
u Beogradu (br. 28, 11b-112a), te is-
tice da se Brankovi¢ koristio original-
nim Izaijinim zapisom, a ne tekstom
iz Kronografa.

b. C. KOCTUNR, Ka usgabawsy »Pyko-
muche Oudnuorpaguje« Jlyxujana My-
wuykor (247-254). Autor opisuje ukrat-
ko ovu bibliografiju (uz snimke), is-
pravlja pogreske u sadrZaju objavlje-
nom u ¢lanku G. Mihailovic¢a (Biblio-
grafija Lukijana Musickog, »Bibliote-
kar« VIII/ 1956, sv. 1-2), te upozorava
na nepoznati dio grade. Zalaze se za
njezino izdavanje fototipskom tehni-
kom, s uvodnom studijom koja bi sadr-
zavala detaljan opis rukopisa i iscrpne
registarske podatke.
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U rubrici »Kritike i prikazi«, . BOI-
JAHOBUH prikazuje knjigu Cnagsan-
CKU pBKONUcU, OOKYMEHTU U KapTu
3a Own2apckara ucropus or Baru-
KaHcKara anocroauyecka bubauorexa
u Cexpernus apxug Ha Barukana (IX

-XVIIsex), n3n. Hayka u u3KycTBO,
Codusa 1978. (261-263), a H.P. CUH-
JUK knjigu Branka Vujoviéa, Lpk-
benu criomeHuyu Ha mogpyyjy rpaga
beorpaga, K. 11. lllupe mogpyuje rpa-
ga, Beograd 1973. (Zavod za zastitu
spomenika kulture grada Beograda,
»Saopstenja« sv. 13), (265-266).

BROJ 2 (1980)

B. MOIIWH, Hgejua ckuuya Hznoxde
Jyxmnocnobencke nmucmerocru 'y Oxpu-
gy 1980. rogumne (11-16). Izlozbom
juznoslavenske  pismenosti  (Ohrid
1980) nastoji se predociti povijesni
razvoj Cirilice i glagoljice na Balkanu
(monumentalna i zidna epigrafika,
knjiska kaligrafija, poslovno i kancela-
rijsko pismo, evolucija jezika i pravopi-
sa, kulturnopovijesna simbioza s gré-
kim na Istoku i latinskim na Zapadu,
tkp. iluminacija). Stoga je osnovni
kompozicijski kriterij izlozbe pismo i
pravopis. Mosinova »idejna skica« obu-
hvaéa uglavnom spomenike cirilske pi-
smenosti, nesto latinskih, a od glagolj-
skih samo prijevode biblijskih tekstova
i crkvenih pjesama!

Jb. OYPKOBUR-JAKIIUR, [MTouerax
cprckor excaudpuca (17-31). Povijest
srpskog »ex librisc-a prema dosadas-
njim spoznajama pocinje krajem 12.
st. Autor potkrepljuje ovu tvrdnju s
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dva primjera (uz snimke i crteze): 1)
protoekslibris kneza Miroslava — zapis
dijaka Gligorija na posljednjoj stranici
iza teksta Miroslavljeva evandelja, oko
1180. g. i 2) protoekslibris karejske is-
posnice Sv. Save — tekst, patpis i vo-
§tani pecat Sv. Save na kraju Karejskog
tipika iz 1199. g. Autor prihva¢a mi-
djenje arhimandrita Leonida (4 otiska
imena Sava na peclatu Karejskog tipika
otisci su »monograma Sava i kriz) i P.
J. Popovi¢a (pecat bi mogao potjecati
s prstena). Iz autorova crteza vidi se da
se ne radi o jednom, ve¢ o Cetiri peca-
ta, koji oblikuju nepravilan kriz. 1j.
D.-J. smatra da monogram. potjece
najvjerojatnije s prstena Sv. Save.

JUMUTPUIE BOT'TAHOBWH, IIep-
crextube  KruiebHoucropujckux  uc-
Tpaxxubarsa y 36upkama cnobenckux py-
komuca Chere I'ope (33-40). D. B. ob-
javljuje predavanje, odrZzano u svibnju
1979. u Institutu za slavistiku u Be¢u
i u Slavistickom institutu u Grazu. U
svetogorskim slavenskim (srpski Hilan-
dar, bugarski Zograf, ruski Pantelej-
mon) i grékim manastirima (Iviron,
Lavra sv. Atanazija, Dionizije, Stavro-
nikita, Sv. Pavao i Skit sv. Ilije), sacu-
vane su bogate zbirke slavenskih sred-
njovjekovnih rkp., uglavnom svetogor-
ske provenijencije (dvosmjerna bizant-
sko-slavenska duhovna proZimanja).
Zbirke su reprezentativne za rekonst-
rukciju slavenskih nacionalnih knjiZzev-
nosti i Zive komunikacije Svete gore i
pravoslavnih zemalja. Od 938 hilandar-
skih slavenskih rkp. i fragmenata 12-
19. st. glavninu ¢ine biblijske liturgij-
ske knjige: 69 evandelja, 30 apostola,
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56 psaltira i 300 rkp. liturgijskih u
uzem smislu (oktoisi, triodi, mineji,
sluzabnici, trebnici, ¢asoslovi). Starija
rkp. tradicija i oblici tekstova Sv. pis-
ma u prijepisima 13.1i 14. st. (4 puna
aprakosa srpske redakcije) mogli bi
posluziti za rekonstrukciju najstarijeg
sloja u ¢irilometodskom prijevodu No-
vog Zavjeta. Jednostavnim (tropar ili
stihir) i slozenim pjesni¢kim Zanrovi-
ma (kanon i sluzba, akolutija) zastup-
liena je sva csl. himnografija — bizant-
ska, prevedena s grékog i originalna
slavenska, osobito srpska. Tu su i proz-
ni zanrovi — hagiografski, panegiricko
-poucni i isihasti¢ki zbornici. U hilan-
darskoj biblioteci cuva se oko 180 grc-
kih rkp., oko 180 grekih povelja, vise
od 150 srpskih povelja i nekoliko bu-
garskih, vlaskih i ruskih gramota. Sli¢-
no je stanje zografske i pantelejmonov-
ske zbirke, djelomic¢no i u zbirkama
slav. rkp. u grékim manastirima.

Prema D. Bogdanoviu, svetogorske
slavenske tkp. trebale bi prouavati
medunarodne interdisciplinarne nauc-
ne ekipe, i to filoloski, tekstoloski, stil-
ski, povijesno i kulturoloski (odnosno:
recepciju bizantskog nasljeda na Svetoj
gori i u mati¢nim slavenskim zemlja-
ma; povijest slavenskog teksta evande-
lja, apostolskih poslanica ili staroza-
vjetnih knjiga; jezi¢ne utjecaje psaltira
ili prorockih parimija na slavensku
knjizevnost; nacionalna i ¢irilometod-
sko nasljede). U toku je objavljivanje
kataloga prema zbirkama, Eime se ost-
varuju uvjeti za izradu generalnog kata-
loga slav. rkp. Svete gore. Do sada su
objavljeni radovi D. Trifunovica, Iviron
_ kratki katalog i D. Bogdanovi¢a Ka-
talog (irilskih rukopisa manastira Hi-
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landara (1978), dok su u pripremi Pan-
telejmon — potpuni katalog A. E. Ta-
hizosa i Zograf Hr. Kodova-B. Rajkova
-S. Kozuharova. Istovremeno, rukopisi
se mikrofilmiraju i stvaraju dokumen-
tacijska sredista (za sada u Solunu,
Beogradu i Columbusu, a vjerojatno i u
Sofiji). Za drugu etapu — stvaranje
korpusa arheografskih opisa svih rkp.
— D. Bogdanovi¢ predlaze medunarod-
ni dogovor slavista o opcoj fizionomiji
i metodologiji izrade. Takoder predla-
7e rekonstituciju svetogorskih slav.
fondova ujedinjenjem podataka o svim
slav. svetogorskim rkp. u zbirkama iz-
van Svete gore kao i osnivanje zbirki
kopija vodenih znakova u dokumenta-
cijskim sredistima.

Jb. BACUJBEB, M. TPO3JJAHOBWH,
B. JOBAHOBUWH, Hobo garupawe
cprexux pyxonuca y Budauoreyu Py-
MyHcke akagemuje Hayka (41-69). Au-
tori objavljuju popis i tabelaran pre-
gled starog i novog datiranja 92 srpska
rkp. iz zbirke Biblioteke Rumunjske
akademije nauka. Danasnja zbirka na-
stala je iz stare zbirke Akademije nau-
ka (sign. Jacimirski), rkp. prenijetih
iz manastira Njameca (sign. Jacimirski
-Njamec) i Muzeja starina u Bukurestu
(sign. Jacimirski-Muzej), te nekih pri-
vatnih zbirki. Popis novodatiranih rkp.
sastavljen je nakon provjere opisa Ja-
cimirskog (1905, 1 tom do br. 300) i
Panaiteskua (1959), te kataloga V. Ka-
ranovi¢ (1962). Novim datiranjem us-
postavljene su »prave, istorijske veze
izmedu srpskih rukopisnih zbornika u
Rumuniji i njihovih matica: Svete Go-
re, Decana i Pe¢i, i novoosnovanih ma-
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nastira u Despotovini.« U svom popisu
autori objavljuju prosirene naslove ru-
kopisa.

B. HEIJOMAUKH, O CPIICKUM pyKoOITU-
cuma y budnuoreyu I'puxe npabocaab-
He mnarpujapwuje y Jepycanumy (71-
118). U biblioteku Gréke pravoslavne
patrijarSije u Jeruzalemu srpski tkp.
preneseni su izmedu 1886. i 1888. g.
iz srpskog manastira Arhandela Mihaila
i Gavrila (Milutinove zadudzbine v Je-
ruzalemu) i Lavre Sv. Save Osvecenog
u Judejskoj pustinji. U ovoj se biblio-
teci nalaze i rkp. iz gruzijskog manasti-
ra sv. Kriza nedaleko od Jeruzalema.
Dragocjene (prve i jedine), iako nepot-
pune, podatke o rukopisima objavio 1€
N. F. Krasnoseljcev (Cragsnckue py-
Konucu natpuapwei 6ubauorexku g
Hepycaaume, Kazanj 1889). V. N, prvi
put objavljuje podatke o nekim arheo-
grafskim elementima tih rukopisa do
kojih je dosla istrazujuéi manastir Ar-
handela Mihaila i Gavrila u Jeruzalemu
(1970, 1972. i 1979). Autorica daje
podatke: o materijalu, broju i veliini
listova, Sirini teksta i broju redaka na
stranici; opisuje svescice, osteCenja
(konzervaciju) i uvez; daje podatke o
pisaru, mjestu i vremenu nastanka rkp.,
0 vodenim znakovima (gdje su kopira-
ni i datirani), o tipu pisma, jeziénoj re-
dakciji i ortografiji, o iluminaciji; daje
sadrzaj (saZeta informacija o vrsti tkp.),
sve zapise u originalu i u punom obli-
ku, s razrijeSenim skracenicama i godi-
nama bizantske, odnosno nase ere u
zagradi; literaturu. Ona donosi podat-
ke i o ostalim slavenskim rkp. od broja
1-22 (osim br. 12 15), osobito o oni-
ma koji sadrze srpske zapise, bez obzi-
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ra na njihovu redakciju i pravopis. Uz
snimke, opisuje: PBJ 1 — Triod cvjetni
jeromonaha Jakova i monaha J anidija
u Sinajskom manastiru pisan 1374, pa-
pir (bombycina) I + 388 + 1 list; PBJ 2
— Cetvoroevandelje pisara Ivanka Di-
jaka i popa Simeona ot Frenjest«, za-
vrseno 11 prosinca 1531, papir, 325 li-
stova; PBJ 3 — Apostol, papir, IT + 230
+ 2 lista, prema Krasnoseljcevu iz 16.
st., prema kaligrafskom poluustavu
mogao bi biti i s kraja 15. st.; PBJ 4 —
Minej za septembar, oktobar i novem-
bar, pergamena, il + 283 + 1 list, tip
ustavnog pisma upucuje na 1. pol. 14,
st.; PBJ 5 — Triod posni, papir, I + 226
+ 1list, prema vod. znakovima iz 1360,
i 1398, mogao bi se datirati posljed-
njom tre¢inom 14.st.; PBJ 6 — Oktoih
prvoglasnik, papir, 207 + 2 lista, neja-
san vod. znak, mozda iz 15.st.; PBJ 7
— Oktoih petoglasnik, papir, II + 173
+ 2 lista, prema vod. znacima i poluus-
tavu iz sredine 15, st; PBJ 10 — Pare-
nesis Jefrema Sirina, papir, I + 438 +
2 lista, vod. znaci iz 3. &et. 16. st.; PBJ
11 — Psaltir, papir, 177 + 1 list, vod.
znak iz 1. pol. 16, st., poluustav s od-
likama prvih desetljeca 16. st.; PBJ 13
— Tipik jeruzclemski, papir, 145 + 1
list, pisar je pop Jovan, prema Cijem
zapisu bi rkp. mogao nastati oko 1428,
a prema izgledu i strukturi papira — iz
posljednjih desetljeca 14. st; PBJ 16 —
Akatist Nilu Stolebenskom, papir, III
+ 30 + 2 lista, prema Krasnoseljcevu,
tipografskom ustavu i gradanskom br-
zopisu 19. st. — datiran 19-im st.; PBJ
18 — Psaltir s posledovanjem, papir,
I+229 + 1 list, morfologija kaligraf-
skog poluustava upucuje na 16. st.;
PBJ 19 — Evandelje izborno, pergame-
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na (palimpsest), 199 listova, 13. st.;
PBJ 20 — Casoslov, papir, [ +181 +1
list, pisar Jovan monah, morfologija
poluustava upucuje na 16. st.; PBJ 21
— Psaltir, papir, II + 304 + 2 lista, 16.
st.; PBJ 22 — Zbornik apokrifni, papir,
1+445 +1 list, 1497/98. g.

II. TPBOJEBUN, Jlekaunayuja rpuKux
UMeHuUa MyWKor poga y crapocaoben-
cxum Hejebanheockum rexcrobuma (Cyn-
pacasseku 360pruk) (119-144). Greke
imenice m. 1. u Supr pripadaju stsl. o,
—jo, suglasni¢koj i -a (-ja) osnovama i
obuhvaéaju gotovo sve tipove imenic-
kih promjena u grékom: o, (s nomina
contracta), a i sve tipove 3.(atematske)
deklinacije (nomina vocalia na -, -v,
nomina diphthonga, gutturalia, labia-
lia, dentalia, nasalia, liquida i sigmati-
ca, te osnove na -»7-). U najraznovrs-
nijoj, stsl. o-osnovi, za razliku od osta-
lih, zastupljeni su svi tipovi grékih
deklinacija: muska vlastita imena na
-o¢ (u stsl. daje =3); imenice m. 1. na
-n¢ i Z.r.a deklinacije na -n; sve grupe
3. deklinacije i indekl. imenice (na vjer-
no preuzet gréki oblik dodan nastavak
-3); kao i imenice stsl. -jo, -a i suglas-
ni¢ke osnove s alternativnim oblicima.
Primjeri mijesanja razli¢itih osnova i
nastavaka potvrdeni su u svim grupama
— npr. u Nsg 0-osnove uz nastavak -3
(853 puta) javlja se i ~a (2 puta).
Ugestalost pojedinih nastavaka autori-
ca izrazava brojevima, u obliku tabele
uz svaku grupu imenica za svaki padez.
Analizira takoder i nekoliko neslaven-
skih imenica bez gr&kih paralela
( deypoyaph, ApbNENM, ENOTZA-
PONNZ , Rneomna ) kao i latinska
vlastita imena. Rije¢i, potpuno preve-
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dene na stsl., nisu uzimane u obzir. Gr-
¢ke imenice m. r. u Supr uglavnom su
vlastita imena, prisutna samo i tek dje-
lomi&no u knjizevnom jeziku. D. T. za-
kljuéuje da su prevedene uz dobro po-
znavanje tehnike prenosenja grekih
gramatickih kategorija u morfoloski
sustav stsl. j. Sustav promjene, kodifi-
ciran rekonstrukcijom, pri tome se
skoro bez izuzetka potvrduje u knji-
zevnom jeziku stsl. evandeoskih tek-
stova. Svoju tvrdnju autorica potkrep-
ljuje usporedbom vlastitih, s rezultati-
ma V. Pogorelova (U: @opiuwr epete-
CKUX® €108% 8% Kupunomebooics-
CKOM®B nepegoos esanzenis, Byzanti-
noslavica II, 1930, 1-28).

JI. UEPHWUR, Jegan norneg na pasboj
crape cpricke KrsuxebHoctu (go Ourke
na Mapuyu 1371)(145-151). U srp-
skoj knjizevnosti, nasljede pismenosti
od 9. do sredine 15. st. materijalni je
ostatak knjizevnog izraza, shvacenog
kao proces prevodenja i dosizanja za-
tecenih bizantskih duhovnih vrijedno-
sti. Pojam »knjiZevnog« (osobito gene-
zu) odreduje Siroki krug pojava: naj-
stariji tragovi srpske redakcije saCuvani
u stsl. glagoljskom Marijinskom evan-
delju iz 11. st.; Miroslavijevo (oko
1180) i Simeonovo (Vukanovo) evan-
delje (oko 1197/99); djela Sv. Save i
djela nastala neposredno nakon Savine
smrti 1235. i prijenosa njegovih moci
u Milesevu 1237; proloska zitija; djela
Domentijanova; pisarska djela; djela
knjizevnika Teodozija (pjesnicka i pro-
zna); djela arhiepiskopa Danila (1324-
1332); izrazito isihasti¢ka i prijevodna
literatura (zbornici najrazlicitijeg sasta-
va, uglavno asketsko-misti¢nog sadrza-
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ja); Tuga za mladencem UgljeSom sa
srebrnog diptiha monahinje Jefimije;
Izaijin prijevod djela Pseudo Dionizija
Areopagita, s potresnim opisom o po-
razu na Marici 1371.

b. JOBAHOBURK-CTUITYEBUR, O
3umMama u xonegama y 360pHUKY rona
Aparosa (153-174). Autorica prvi put
objavljuje originalan tekst i snimke naj-
starijeg prijepisa dviju slavenskih vari-
janti Kolednika ili Koledara dnevnog iz
Zbornika popa Dragolja, 3. Cet. 13. st.
(NBS Beograd, sign. Rs 651). Prva va-
rijanta, »O zimama i koledamac, vezu-
je se uz 1.sije¢nja. Druga, bez naslova,
sadrzajno bliska prvoj, vezuje se uz
praznovanje Kristova rodenja i dolazi
iza »Brojeva psaltira« s uputama o pro-
ricanju prema psaltiru. Autorica pret-
postavlja da je druga varijanta vjerojat-
no prikljuéena prvoj, jer je takav ras-
pored identi¢an paralelizmu obreda i
knjizevnosti u Grka, Slavena, Rumunja
itd., gdje je koledanje pomaknuto od
Nove godine prema Bozi¢u. Ovdje su
objavljeni i tekstovi o koledama prema
izdanju N. S. Tihonravova (1863) iz
srpskog rkp. 15. st., te prema Jagiéevu
izdanju (1878) iz Hodoskog rukopisa,
1. tre¢ina 15. st. (varijanta s grékom
paralelom i podvarijanta) i iz Zbornika
razlicitih sastava, 1. desetljeée 16. st.

B. J.-S. sazeto informira o istrazi-
vanjima problema koleda — o tokovi-
ma koji neposredno objasnjavaju obja-
vljene tekstove (M. A. Andrejeva, Ti-
honravov, Perec, Jacimirski, Pipin, Ve-
selovski, Cicerov, Jermolov, Afanasjev
itd.). Npr., M. A. Andrejeva istrazila je
porijeklo, razvoj, strukturu i drustve-
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nopoliti¢ki znacaj zbornika s prorica-
njima prema astroloskim pojavama, u
Bizantu i kod Slavena. Po Andrejevoj
tekst od kojeg potjeée Kolednik iz
Zbornika popa Dragolja u specificnom
je obliku ve¢ bio poznat Ivanu Lidij-
cu, autoru zbornika O znamenjima iz
sredine 6. st. Elementi planetarnog i
solarnog sustava tu su zamijenjeni da-
nima tjedna, a proricanja prema 1. si-
je¢nju (ako pada na dan Sunca, Mjese-
ca itd.) javljaju se i u kasnijim bizant-
skim i slavenskim zbornicima. Autori-
ca misli da varijante Kolednika iz
Zbornika popa Dragolja samo djelo-
mi¢no potvrduju pripadnost zbornici-
ma o kojima raspravlja Andrejeva (1.
istoCna, maloazijska, 2. egipatska,
aleksandrijska i 3. rimska, kasnije ca-
rigradska redakcija). U slavenskom na-
sljedu karakteristi¢an je tip Svjatoslav-
ljeva izbornika s funkcijom visih obli-
ka dogmatskog ucenja i tip Zbornika
popa Dragolja s popularnijim oblicima
kateheze.

H. A. KUCEJIEB, Opnament Hnosa-
ueckou kopmueii 1262 2. (175-182).

Autor objavljuje podatke (uz slikovne
priloge) o ornamentici llovicke krmdi-
je iz 1262. g. (Zagreb, Arhiv JAZU III
c.9). To je prijepis Savine Krmdije ru-
kom pisara Bogdana, po zapovijedi epi-
skopa Zetskog Neofita za manastir Ar-
handela Mihaila u Ilovici na Privlaci.
Ornamentika IK, za »skromne« rkp.
13. st., predstavlja ostvaraj solidne za-
natske razine u tehnici obrisnog kino-
varnog crteza bez dodatnih ukrasa.
Autor je pripisuje ruci pisara Bogdana
— zapaza jedinstvo rukopisa naslova,
inicijala i teksta, jednostavnost oblika
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ornamenta, odsutnost vinjeta. Na Ceti-
1i stotine listova samo je dvanaest veli-
kih inicijala, ornamentiranih pletenim
i zivotinjskim motivima, gotovo do-
slovno ponovljenim u rijetkim rubnim
crtezima. Pocetke tekstova odvajaju
stereotipna dvostruka kinovarna slova,
ukrasena kosim kriziéima sa Zivopis-
nim motivima (npr. ribica s repom u
obliku grangice; primitivni ljudski li-
kovi en face u nizu verzalnih M).
»Donji« sloj ornamentike IK potvr-
den je konkretnim analogijama (slik.
prilog) koje vezuju ovaj spomenik sa
srpskim rkp. 13. st. (beogradski Pari-
mejnici u NBS), s makedonskim rkp.
12. i 13. st. (Ohridsko i Dobromirovo
ev., Orbelski triod, Grigorovicev psal-
tir, Karpinsko ev.) i sa staroruskim
rkp. 11-12. st. (Minej za august 11-12.
st. pisara Matfeja, Arhandelsko ev.
1092, Dobrilovo ev. 1164, Jurjevsko
ev. oko 1120). Zoomorfno teratologij-
ski »prijelazni« tip ornamentiranja ini-
cijala upu¢uje na same pocetke terato-
logije, &ije obrasce Cuvaju ruski rkp.
11-12. st. i juznoslavenski 12-13. st.
Ti obrasci pripadaju starobugarskom
ornamentu 10. st., §to objasnjava stil-
sku srodnost rjesenja inicijala u nave-
denim rkp. llovicka krmcija kronolo-
ski je najraniji rkp. s ligaturom i tan-
kim kinovarnim inicijalima u nizu tak-
vih datiranih rkp. juznoslavenske pis-
menosti (od 1. 44 stotine primjera u 3
varijacije — »gornji« sloj ornamentike).
Iako su u Hilandarskom Sestodnevu
(1263) i Trnovskom ev. (1273) oblici
ornamentike novijeg tipa zreliji i po-
stojaniji, u IK jasnije se pokazuje nji-
hovo porijeklo iz grékih kodeksa 11-
12. st., odakle su Slaveni preuzeli i li-
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gaturu. Prema IK, spomeniku najrani-
jeg razdoblja ornamentike novijeg tipa,
granica njezine pocetne faze pada u
40-e i 50-e god. 13. st. Ova bi Cinje-
nica trebala posluziti u datiranju spor-
nih, ili neprecizno datiranih spomenika
13. st. s tankim kinovarnim inicijalima
i ligaturom. Novine u ornametnici IK
jedan su od prvih nagovjestaja estet-
skog preoblikovanja juznosl. kodeksa
— povezivanjem neobizantskog i bal-
kanskog ornamenta. IK potvrduje da
su, osim skriptorija Velikog Tmova,
Zaristem vanjskog oblikovanja kodeksa
bili i skriptoriji s Atosa, odakle su ino-
vacije brzo nalazile odjeka, paralelno u
Srbiji, Bugarskoj i Makedoniji.

T'. JOBAHOBWHh, Hexoauxo pewu o
npoyuabary nexcuxe CTapoCprcKux je-
banbera (183-188). Autorica ukratko
informira o leksi¢kim osobitostima
starosrpskih tetraevandelja i predlaze
interpretaciju tih osobitosti. Prema do-
sada prikupljenoj gradi i objavljenim
radovima, odreduje tri tekstoloska i
leksicka korpusa srpskih Eetvoroevan-
delja. Prvi korpus, Raskohilandarsko
evandelje iz 2. ¢et. 13. st. i Mokropolj-
sko iz pol. 13. st., karakterizira: a) za-
jednicki protograf, b) »konzervativna
sekcija« — ev. po Mateju (bliskost tipu
Marijinskog ev.) i »mlada« — ostali dio
teksta (bliskost leksici ruskih aprakosa
mstislavsko-jurjevskog tipa i dijelu Vu-
kanova ev.) i ¢) dvije konzervativne in-
terpolacije u Raskohilandarskom ev.
(po&. XII gl. ev. po Luki i tekst od
poé. X gl. ev. po Ivanu pa skoro do
kraja). Drugi korpus (2. pol. 13. st.
do po¢. 14.st.), Bogdanovo, Vojvodic-
ko i Sisatovacko evandelje, karakteri-
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zira: a) konzervativna {do X gl. ev. po
Luki), rezavisna od konzervativne sek-
cije I korpusa i b) mlada (od X gl. ev.
po Luki do kraja), identina mladoj
sekciji I korpusa. Grujicevo ev. s kraja
13. st. predstavnik je treée, »mjesovi-
te« tekstoloske i leksicke verzije. G. J.
objavljuje shematski prikaz svih triju
verzija i sekcija. Prema misljenju G. J.
smisao ev. univerzalija realizira pri-
marni ¢irilometodski jezi¢ni model,
dok se »redakcijska individualnost
starosrpskih tetra iskazuje svjesnim is-
ticanjem fonetsko-fonoloskih i grama-
ti¢kih osobitosti.

H. CTE@AHOBUH, Caobencke mapa-
nene Ipuke peyu VmOOTAOIS Y @IOCTON-
ckum texcrobuma (189-196). U novo-
zavjetnom grékom tekstu na pet mje-
sta u apostolskim poslanicama, gréka
rije¢ vmdoraots ima razligita znadenja:
1. stanje, polozaj, dusevno raspoloze-
nje (2 Kor 94; 11,7; Hebr 3,14);
2. olicenje bozanske (bozje) naravi
(Hebr 1,3); 3. stvarnost, osnova (Hebr
11,1). Uz leksicko-semanticku analizu
autor je usporedio tih pet mjesta u csl.
tekstovima Apostola: arhaiénijim (En,
Ohr i Str s kraéim izbornim, Slep i Sis
s izbornim i Hrist s punim tekstom) i
redakcijskim (Bjel, D 4 i SANU 2 s
kra¢im izbornim tekstom i evandelji-
ma, H 107 s izbornim i Mat, D 24, H
52, B 643, H 47, D 26, D 25, H 46,
SANU 55, Buk 201,H70,H72iH 73
s punim tekstom). D. S. je potvrdio
ove slavenske paralele gréke rijeci
vméoraows (objavljen i tabelarni pri-
kaz): » Eb1THE 2, Beyn 2, EBk-
panNne 1, HMEBHHFe 2, .Hno-
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CTACh 4 (yrniocTach 3, oyno-
cTach 10, nocTachk 1), ukupno
17; wnoctaTs 2 ( oynoc¢TaTh
1), ukupno 3; Anye 2; NOCTaTH 9;
cAnvare 1( cannvnre 2), ukup-
no 3; ChCTABbL 22 ( CACTARL 2),
ukupno 24; TENECTLTRO 1; Te=
ABCTBHFE 2; YecTh 17( YACTh
1, vbeTh 3), ukupno 21«. Slaven-
skim paralelama provodi se dosljedno i
stalno tekstoloska i leksicka razlika iz-
medu Hebr i 2 Kor, gdje gréka rijed
Umdoraows ima isto znacenje. Tu razli-
ku Stefanovi¢ objasnjava uklapanjem
Hebr 1,3 i 3,14 u vjerojatno prvi sla-
venski, kra¢i izborni tekst Apostola,
Ciji se jak utjecaj zadrzao i u kasnijim
redakcijskim  tekstovima. Istrazena
mjesta u arhai¢nijim i redakcijskim
tekstovima, uz vlastiti leksik, potvrdu-
ju jedinstveno (originalno ili obnovlje-
no) arhaiéno stanje csl. izrazavanja.

A. JAKOBJbEBWH, Hoba TPaHcKpuIl-
uuja gbojesuynor Icanommuxa ca Hey-
mama (Atuna, Hapogna bSubnuorexa
I'puxe MC 928, ¢. 64 p, raac I)(197-
200). Prilikom pripreme izdanja aten-
skog MS 928, A. J. otkrio je i lokalizi-
rao jo§ dva dragocjena retka teksta Psa-
lomnika s neumama. To je pocetak gr-
Ckog Polijeleja, Ps 45, 1. stih (2.redak) i
dosada nepoznati pohvalni stih u Gast
sv. Nestoru, Ignjatiju, Avksentiju, Ev-
geniju, Mardariju i Orestu (3. redak).
Prvi redak (Ps 65, 1. stih i stih u &ast
Bogorodici) transkribirao je i objavio
D. Stefanovi¢ (Stara srpska muzika,
Beograd 1974, knj. I i 1975, knj. II).
Novom transkripcijom Psalomnika (uz
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snimku i notni zapis) nakon istraZiva-
nja svih tekstova ovog rkp. u NB Gr¢-
ke u Ateni, A. J. ispravlja neka nepo-
dudaranja Stefanoviéeve transkripcije s
originalom (vjerojatno nastala zbog ko-
ristenja izblijedjelog mikrofilma).

A. MITATEHOBUWR, 3amucu u3z XVI,
XVII u XVIII bexa y pyxomucHum
Kkrourama manacrupa I'pavanuye (Texcr
u gunonowxe naromerne) (201-218). U
NB »Kiril i Metodij« u Sofiji ¢uvaju se
listovi sa zapisima iz triju papirnih rkp.
knjiga manastira Gracanice na Kosovu.
To su: 1 list Mineja za mjesec oktobar,
sign. 1352 (1269/4) i 2 lista Mineja za
mjesec maj, sign. 1352 (1269/8) u Ru-
kopisnom odjelu, te 1 list Prologa od
marta do septembra, sign. II. A. 7462
u Bugarskom povijesnom arhivu. U 2.
pol. 19. st. rkp. knjige su »imali u ru-
kama« M. S. Milojevi¢, V. Trpi¢ i I. S.
Jastrebov, dok se danas o njima nista
ne zna. »U cilju eventualne identifika-
cije tih knjiga — odnosno eventualnog
njihovog kompletiranja vraéanjem ovih
listova na prvobitna mesta« Mladeno-
vi¢ objavljuje snimke zavrietaka tek-
stova prologa i mineja. Svih 13 zapisa
objavljuje u originalu, suvremenoj ¢ir.
transliteraciji i transkripciji uz filologki
komentar, te ispravlja nekoliko pro-
pusta i pogresaka dosadasnjih izdanja
tih zapisa (I. S. Jastrebova, Lj. Stoja-
noviéa i M. Stojanova-Hr. Kodova).

P. CTAHKOBUH, Caobo Axupa Ilpe-
mygpor (mpemuc u3 1570/80. rogune)
(219-227). Stankovi¢ informira o do-
sada nepoznatom prijepisu Slova Akira
Premudrog u rukopisnom Zborniku
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apokrifa iz 1570/80. g. (NB u Beogra-
du, Rs 53). Rije¢ je o razli¢itoj i znat-
no skraenoj verziji u odnosu na tek-
stove koje su objavili V. Jagi¢ 1868. g.
(u Petrisovu zborniku iz 1468) i M.
Resetar 1926. g. (u ¢irilickom Zborni-
ku dubrovackom Libro od mnozijeh
razloga iz 1520). Pretpostavi li se da je
postojao zajednicki arhetip za ova tri
teksta, prijepis iz Rs 53 je »’skraena’
ili ’demokratska’ redakcija nastala u
odredenoj ’idejnoj’ sredini« — a ne
»defektan« tekst (istaknutiizrazi D. S.
LihaCova). Autor objavljuje u cjelini
prijepis iz 1570/80. g. Smatra da po-
tje¢e s bosanskog podruéja, na $to
upucuju jezi¢ne karakteristike: ograni-
Gena upotreba »jata«, upotreba K i I”
umjesto A i B, rijetki prejotirani voka-
li, prosirena vokalizacija, ikavizmi, pri-
jelaz Bb u ¥ u prijedlozimai Ak u o
na kraju rije¢i i sloga.

J.PAIOBAHOBUWR, Pycke u pymyHcke
wrammane kwure XVII beka y dubnuo-
reyu manacrupa Xunangapa (229-325).
Autor istiCe povijesnu vaznost dvaju
dosadasnjih (nepotpunih) popisa ru-
skih i rumunjskih stampanih knjiga 17.
st. u hilandarskoj bibl.: Arhimandrita
Leonida iz 1875. g. (18 knjiga) i Save
Hilandarca iz 1896. g. (74 broja, ali
su duplikati i triplikati oznadeni kao
posebne jedinice). Novi popis J. Rado-
vanovica nesto je veci od Savinog — 74
jedinice bez duplikata i triplikata (re-
zultat obrade knjiga u lipnju 1979.u
manastiru Hilandaru). Objavljeni su
puni naslovi knjiga uglavnom prema
originalu (odnosno kompletnim pri-
mjercima beogradskih knjiZznica ili,
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preuzeti iz kataloga i reprodukcija), a
neke je autor odredio sam. Zabiljezena
su mjesta u knjigama na kojima se na-
laze zapisi (objavit ée ih D. Medako-
vi¢). Nakon opisa knjiga slijede registri
a) gradova, Stamparija i njihovih izda-
nja, b) naslova knjiga i c¢) imena; te
skracenice i snimke pojedinih listova.

B. C. KOCTURH, Jlykujana Mywuykor
Iloruc crapuna cpmekux (327-343). D.
S. K. objavljuje originalan tekst Popisa
starina srpskih L. Musickog (4 lista vel.
39 x 24 cm) s njegovim kasnijim is-
pravcima (Napomene). S obzirom na
to da Popis sadrzi djela samo prema vr-
stama Kosti¢ dodaje registre mjesta du-
vanja, Stampara i izdavaca, kao i sva
djela u kronoloskom slijedu. Kosti¢
pretpostavlja da je Popis mozda bio
»grada za centralni katalog starina na-
$ih manastira«, a ne dio grade za Bi-
bliografiju, kako se dosada mislilo.

U rubrici II. »Kritike i prikazi« T. JO-
BAHOBWH prikazuje Maruyun Armo-
cron — XIII bek (Priredili R. Kovace-
vi¢ i D. E. Stefanovié, uvod i opis
tkp. D. Bogdanovi¢; Beograd, SANU
1979, str. 361 + 5 fotokopija) (345-
348); K. MAHO-3UCU H30anus

Kupunaauyeckou nevaru XV-XVII gs.

(1494-1688) 0asa woxuvix cnassn u
pymoin  (Karanor xHur u3 cobpaHus
T'ocynapcTBeHHO#M IyGnuuHOM 6uO-
motexku uM. M. E. CanteikoBa-lllen-
puHa. CocraButens: B. H. JIykbsa-
HeHKo. Lenjingrad 1979) (349-352);
a H. P. CHHIUK BocroyHocaagsau-
CKUe U HKHOCAABAHCKUE DPYKONUC-
Hble KHueu 8 cobparuax Ilonvckol
Hapoonoii Pecny6auxu (Sastavio: .
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H. IllaroB, Moskva 1976, knj. Ii II)
(353-354).

U rubrici III. »Arheografski izvestaji«
H. P. CHHIIUK informira o izdanju NB
»Kiril i Metodij« u Sofiji iz 1972. g.
Taucuii Xunenoapcku: Heropus caag-
Ano~boneapckas, IbpBu Cobpornuen
npenuc ot 1765 roguua. YBon, HOBo-
Guirapcku Texcr u komentap Boxu-
nap Paiixos) (355-356) i podnosi
Hsbewmj ca cayxbenor myra y Mabap-
cky (357-358);a JI. LIEPHU R objavlju-
je Hexa samaxcarsa o cprickum pyxormu-
cuma y 3bupkama Jlerwsunrpaga (359-
364).

HNOIATAK — b. TPUOYHOBUR, T.
JOBAHOBUH, Jb. JYXAC, A36yynu
mokasaress peyu 'y crucuma Cherora
Cabe (201 str.) — prva je konkordanci-
ja »jednog srednjovekovnog slovenskog
pisca pravoslavnog podrugja«. Obuhva-
¢a sve imenice, pridjeve, brojeve, glago-
le (bez pomoénih), priloge i usklike, a
zamjenice, prijedlozi, veznici i rijecce
nisu uzeti u obzir. Konkordancija je iz-
radena na temelju Corovi¢eva izdanja
(Dela starih srpskih pisaca, Knjiga I.
Spisi Sv. Save. Beograd-Sr. Karlovci
1928). Grada je ispisivana samo iz spi-
sa pouzdana autorstva sv. Save (Karej-
ski tipik, prva tri Slova Hilandarskog
tipika, Zitije sv. Simeona, Poslanica
Igumanu Spiridonu). U kratkim izvad-
cima (sintagmatskim cjelinama) odra-
Zava se Savino stilsko nacelo udvajanja
i ponavljanja pojmova. Ortografska
normalizacija odrednica (= pojmovi iz
Savinih spisa) izvriena je prema predlo-
Zenim nacelima M. Pesikana, a jezik i
pravopis su jednaki kao u Coroviéevu
izdanju.
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BROJ 3 (1981)

B. MOIIUH, ITobewe uapa Cregarna
JHywana o Apxanbenobom manactupy y
Jepycanumy u o mamacrupy cb. Huxone
Ha cxagapckom octpby Bpawurnu (7-
36). Clanak je sadrzajni i metodoloski
nastavak studije K. Jire¢eka Dohodak
stonski, koji su Dubrovcani davali srp-
skom manastiru sv. Arhandela u Jeru-
zalemu i povelje o njemu cara Urosa
(1358) i carice Mare (1479), Jagi¢-
Festschrift, Berlin 1909. Filolosko-di-
plomatskom analizom saduvanih prav-
nih dokumenata o dubrova¢kom »ston-
skom dohotku« (uz snimke i original-
ne tekstove), V. Mogin je utvrdio: 1.
da car Dusan nije izdao povelju o po-
klonu manastira sv. Nikole na o. Vra-
njini srpskom manastiru sv. Arhandela
Mihajla i Gavrila u Jeruzalemu i 2. da
je taj srpski manastir u Jeruzalemu pri-
mao »stonski dohodak« na osnovi Du-
Sanove povelje Dubrovniku, citirane u
povelji cara Urosa Republici od 24.
travnja 1357. (»Stonski dohodak ili
tributum Stagni plaéali su Dubrovéani
od 1333. g. za grad Ston i poluotok
Stonski rat — po 500 perpera godisnje
Bosancima i Srbima.) Mosin smatra, da
su nepotpisani jeruzalemski projekti
carske povelje o poklonu »stonskog
dohotka« i Vranjinskog manastira (od
29. travnja 1348. i ozZujka 1350) —
neostvaren pokusaj, da se jeruzalem-
skim povjerenicima prilikom preuzi-
manja »stonskog dohotka« osigura bo-
raviste na Zetskom primorju. Hilandar-
ska falsificirana povelja s kraja 15. st.
(br. 131, s datumom od 8. oZujka
1350) ponovljen je, ali opet neuspio
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pokusaj »osvajanja« Vranjinskog ma-
nastira.

Jb. IOYPKOBUR-JAKIIWG, 3Samucu
Maxcuma Ebrenujebuhia o Kapahophe-
bom ycranky u Munowy Obperobuhy
(37-40). Autor informira o zapisima
M. Evgenijevi¢a koji se nalaze na stra-
nicama almanaha Golubica (10-11, 96,
274/5, 307, te dva posljednja lista i
unutragnja str. zadnje korice) u knj. V
za 1843/4. g. (UB u Beogradu).

B. CKAKUh-CUMATOBWH, Heke uc-
TuHe o uybawy Mupocaabwebor jeban-
berba 3a bpeme gpyror cberckor para (41
-47). Vjerovalo se da je Miroslavijevo
evandelje za cijelo vrijeme II. svj. rata
bilo deponirano u trezoru Narodne
banke u Beogradu, kamo je, navodno,
sklonjeno 4. travnja 1941, a gdje je i
nadeno nakon Oslobodenja. Nedavno
pronadeni dokumenti bivieg Ministar-
stva prosvijete Demokratske Federativ-
ne Jugoslavije otkrivaju nove Cinjenice.

Iz sluzbenog dopisa V. Keseljevica
od 29. svibnja 1945, upuéenog mini-
stru prosviete DFJ V. Ribnikaru, do-
znaje se da je rkp. ve¢ u studenome
1940. g. povjeren na Cuvanje njemu,
jer je bio upravitelj filijale Narodne
banke u Uzicu; da je 2. travnja 1941.
g. preneseno u pratnji K. Jarakovi¢a,
penzioniranog potpukovnika iz UZica,
u manastir Racu na Drini, gdje ga je
V. Keseljevié predao igumanu P. Milo-
jeviéu. U manastiru Raca nalazilo se
sve do 8. srpnja 1943. Tada ga je V.
Keseljevi¢, po naredenju guvernera Na-
rodne banke M. Radosavljevi¢a, prenio
u Beograd i predao Sefu Sekretarijata
Banke M. Ugri¢i¢u, na Guvanje u tre-
zor, Dopis V. Keseljevica zaveden je u
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poslovni protokol Ministarstva prosvje-
te DFJ pod br. 1501 od 2. VI 1945.
Pod istim (1501) brojem zavedena je (i
spojena s dopisom) i Odluka ministra
prosvjete V. Ribnikara od 15. VI 1945,
da imenovana Komisija utvrdi stanje
Miroslavljeva evandelja i preda ga Um-
jetnickom muzeju. Clanovima Komisi-
je Odluka je poslana 18. VI 1945, uz
zahtjev da podnesu Izvjestaj. U izjavi
dnevniku »Politika« 28. rujna 1970,
iguman Milojevi¢ informira javnost
pod kakvim je okolnostima &uvao Mi-
roslavijevo evandelje za 1l svjetskog ra-
ta (snimka u prilogu).

JI. HEPHUh, Hexa 3amaxamsa o muca-
puma Hnobuuxe Kpmuuje (49-64). No-
vim podacima (uz snimke) o identifi-
kaciji ruskog pisara kao prvog glavnog
pisara Ilovicke krmcije, L. C. pokusava
objasniti pojavu rusizama u tom najsta-
rijem sacuvanom prijepisu Svefosav-
skog nomokanona iz 1262.g. (Zagreb,
Arhiv JAZU III ¢ 9). Rukopis 1. pisa-
ra, . 1-53” (srpska redakcija s naglase-
nim sjevernoruskim novgorodskim utje-
cajem), autorica je identificirala s ru-
kopisom pisara Izbornog evandelja ru-
ske redakcije iz 12/13. st. (1 list, Le-
njingrad, Biblioteka AN SSSR, zbirka
Sreznjevskog 48), s rkp. duhovne pove-
lie Klimenta Novgorodca (izmedu
1258.i 1268, Moskva, Drzavni povije-
sni muzej) i s rkp. »arhiepiskopskih
knjiga«, Svetosavske krmcije iz 1252,
budimljanskog episkopa Teofila. Drugi
glavni pisar Jlovicke krmcije, raski pi-
sar Bogdan (1. 54400 sa suradnikom
nal. 277, 277’ i 278), djelomicno pre-
pisuje Teofilov zapis, koji sadrzi i je-
dan rusizam. L. C. pretpostavlja, da je
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rusizme, kojih nije moralo biti u proto-
grafu, unio ruski pisar pod utjecajem
svog jezika. Bogdanovi rusizmi, ublazZe-
ni po koli€ini i vrsti pod utjecajem nje-
gova srpskog jezika, vjerojatno potjecu
s predloska (najvjerojatnije plod rada
ruskog pisara). Nemoguce je odrediti
to¢an odnos u prepisivatkom radu
dvojice glavnih pisara, jer je izgubljeno
5 listova (2-6) 8. kvaterniona: rkp. 1.
pisara prestaje na prvom (danas 53) li-
stu, a Bogdanov tekst pocinje na sed-
mom (54) i osmom (55) listu (prvi i
osmi list danas ¢ine dvolist).

B. M. 3ATPEBHH, 3aynoxoiinsie
cruxupu  O7bBOYKOBNE & cep6-
cxom Tpebnuxe XIII gexka  (65-91)
V. M. Zagrebin objavljuje u cijelosti
(uz snimke) ciklus azbué&nih stihira za
obred sahrane laika i sve¢enika iz srp-
skog rukopisnog Trebnika s kraja 13,
st. (O.p.I.14., u Drzavnoj bibl. »Salty-
kov-S&edrin« u Lenjingradu od 1899).
Sadrzaj stihira i kratka napomena o ri-
tualu s 1. 16r pokazuju, da je u srpskoj
crkvenoj praksi 13. st. postojao jedan
jedinstveni obred za sahranu laika i
svecenika (poseban obred sahrane sve-
¢enika javlja se u 2. pol. 15. st. u gre-
kim rkp., a poé. 16. st. u slavenskim).
Obred sahrane (1. 1-24r) komponiran
je u tri osnovna dijela: 1. stihire za
osam glasova, 2. azbucne stihire za po-
koj duse Sestog glasa i 3. stihire po-
sljednjeg oprostaja i dr. s oprosnom
molitvom. Izmedu stihira rasporedene
su pocetne fraze stihova Psaltira, ozna-
Cene na marginama rkp. slovom X.
Prema autoru, protograf Trebnika
imao je glagoljsku osnovu: A) Jezitue
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osobitosti zblizuju rkp. s glagoljskim
Marijinskim  cGetvoroevandeljem, od-
lomcima Grskovida i éirilskim Miro-
slavljevim i Vukanovim ev., Hilandar-
skim tipikom i Zbornikom popa Dra-
golja (refleks slogotvornog A kao noy,
prijelaz B u v, dijalektalna pojava asi-
milacije, metateza Bca-cBA , mijesa-
nje padeza). B) Osobite pisarske po-
greske nastale su najvjerojatnije prili-
kom transliteracije glagoljskog teksta
(npr. b mjesto bl, koje se u glag. tekstu
moglo izraziti oblikoman).C) Pogetna
slova stihira sastavljaju glagoljski az-
buéni akrostih (iako nedostaju stihire
na slovo ¢, da bi se sa&uvao broj 24 —
broj slova gréke azbuke). Glagoljska
osnova protografa Trebnika dopusta
pretpostavku o starini prijevoda azbug-
nih stihira (podudaranja s po&etnim
slovima u Akrostihu Rodenju praznié-
nog mineja i Jaroslavijevu azbucniku
13. st.). Nesumnjivo je stvaralacko su-
djelovanje slavenskog prevodioca (gla-
goljski azbuéni akrostih!), a moguce je
i to, da je ovaj ciklus azbué&nih stihira
originalna slavenska tvorevina (obrazac
— samo broj 24; podeci — fraze iz po-
znatih crkvenih sveanih pjesamad).

B.JOBAHOBUR-CTUITYEBUR, Tex-
cronowka ycnobsmenocr cacraba u dpo-
Jja cnoba crapocnobencke azdyke npema
Cruxupama Ha Poperwse u Kpurere y
cprcxom nperucy (93-121).  Autorica
potvrduje 36 slova stsl. azbuke prema
nedavno otkrivenoj vrsti slavenskog az-
bué&nog akrostiha, Azbucnim stihirama
na Rodenje (16) i Azbucénim stihirama
na Bogojavljenje (Krstenje) (36) iz srp-
skog rkp. liturgijskog zbornika 13. st.
(Arhiv SANU br. 361.). Te stihire pri-
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padaju knjiZevnom i liturgijskom kano-
nu: prema 36 slova stsl. azbuke 36 sti-
hira organizirano je u tekstovnu cjelinu
(sugestija himne), s oznakama pravil-
nog 7-dnevnog rasporeda u minejne
sluzbe (1.1 7. dan po 3, a ostalih 5 da-
na po 6 stihira). Saduvana je formalna
strogost grékih izvora (andeoske az-
buéne stihire i himne Romana Meloda)
§to upucuje na nekadasnje postojanje
stihira kao izdvojenih pjesni¢kih, reto-
ri¢kih, bogoslovsko-dogmatskih i gra-
matickih cjelina. Autorica objavljuje
originalne tekstove stihira, snimke li-
stova iz Arhiva SANU br. 361. i tabe-
larni pregled (s popisom sigli) postoje-
¢ih rekonstrukcija stsl. azbuke (36 slo-
va rekonstruirali su jo§ Trubeckij i M.
Pesikan).

Jb. JYXAC, Ipunor tymauemy jeguor
mecma y Cregarobom Xurujy cberor Cu-
meona (123-136). Autorica istice vaz-
nost rkp. Nikona Jeruzalemca (Nema-
njin Zivotopis u Gorickom zborniku iz
1441/42) za tumacenje nejasnih mje-
sta u Pariskom Cod. slav. 10 iz dvade-
setih god. 14. st. Analizom odjeljka o
Nemanjinu rodenju i kritenju pokazu-
je se, da je Nikonovo djelo dosta kasna
i svjesna redakcija djela Stefana Prvo-
vien¢anog (izostavljeno prianje o
srodstvu Prvovjen¢anog s Nemanjom,
o Nemanjinoj braéi i sestrama kao i
njegovu katoli¢kom krstenju). Na mje-
stu gdje se isticu Nemanjine vladarske
vrline, Nikon smisaono i ritmiéki do-
punjuje Pariski rkp. (potvrda izgrade-
nog jednog opleg mjesta stare srpske
knjizevnosti). Oblikom u hrama — gdje
Pariski ima u hram, razrjesavan kao u
hramu — Nikon ostvaruje znacenje ri-
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je€i Ribnica kao oznaku lokaliteta gdje
s¢ nalazi hram u kojemu je Nemanja
krsten. Lj. J. zakljuduje, da je Pariski
tkp. prenio nepotpun tekst, zbog Eega
se Ribnica pogresno shvaéala kao mje-
sto Nemanjina rodenja ili kritenja. Na
kraju objavljuje snimke listova iz obaju
tkp. i predlaZe vlastitu rekonstrukciju
ovog nejasnog mjesta uz pomoé¢ Niko-
nova teksta.

CH. HANNICK, Jakov von Serres und
der Codex Sin. slav. 21 (137-144).
Autor prvi put informira (uz snimke) o
rkp. papirnom kodeksu srpske redakci-
je raske skole (s tragovima stsl. uzorka)
Sin. slav. 21 iz zbirke slav. rkp. samo-
stana sv. Katarine na Sinaju. Kodeks
(oko 237 folija), ispisan uglavnom jed-
nom rukom, sastoji se iz dva dijela. Pr-
vi dio, Sestodnev (f. 1-100r) sadrzi 6
oficija za dane tjedna: Kanon bestjele-
snih moéi (ponedjeljak, 1. glas), Kanon
slavi Ivana Kistitelja (utorak, 2. glas;
susrece se u srpskom rkp. Cod. Vindob.
46 14. st., dok je u grekim rkp. nepo-
znat), Kanon Bogorodici (srijeda, 3.
glas, do sada nepoznat), Kanon aposto-
la (nedjelja, 4. glas; satuvan u istoéno-
ruskom rkp. 12/13. st. Vindob. slav.
37), Kanon slavi Kriza (petak, 5. glas)
i Kanon proroka (subota, 6. glas; sacu-
van u grékim rkp. Cod. Sin. gr. 779
10. st. i Sin. gr. 787 12. st.). Drugi je
dio Sin. slav. 21. nedjeljni oktoih (f.
101-223) s naglagenim principom ok-
toiha (11 evangelia eothina reducirano
je na 8; navodi se samo 8 sticheria
eothina, ponekad u 8 razli¢itih glaso-
va).

Hannick ne daje kona¢an odgovor na
pitanje o postanku ovog rkp. Medutim,
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molitvy agrifinyinie na zapovijedane
blagdane (f. 223r-225r) upuéuju na ti-
jesne veze sa srpskim dvorom: a) u po-
pisu svetackih imena (sv. Stjepan =
Stefan Nemanja, utemeljitelj dinastije
Nemanji¢a); b) na poZetku 1. molitve,
prema zazivu vladara Stefana i Urosa —
tkp. je dovrien za vladavine srpskog
cara Stefana Urosa V (1355-1371); ¢)
prema redoslijedu navodenja kralj-pa-
trijarh-hegemon (bez imenovanja pa-
trijarha) — narugitelj je kraljevski ma-
nastir izvan srpske patrijarsije — srpski
manastir Arhandela Mihajla i Gavrila u
Jeruzalemu (osnivaé — Stefan Uros II.
Milutin, 1282-1321). Hannick pretpo-
stavlja, da je Sin. slav. 21 dospio na Si-
naj poslije 1359/60, kada je srpski me-
tropolit Jakov Serski dopustio da se
Bogorodi¢inu manastiru na Sinaju
posalje pet rkp. (poznati zapis u Sin.
slav. 23 f. 393v, ponovljen u Sin. slav.
24 f. 373r). Hannick takoder misli da
je Sin. slav. 21 mogao poslati na Sinaj
upravo Jakov Serski (nekadasnji igu-
man manastira sv. Arhandela kod Pri-
zrena).

K. CTAHYEB, Apeomnarurckusr kop-
myc b npeboga na Hcaus Cepcku. Ap-
xeorpagexu denexxcku (145-152). Autor
prvi put objavljuje popis svih 78 poz-
natih prijepisa 14-19. st. Izaijeva prije-
voda Pseudo-Dionizijevih djela (preve-
denih 1371, po narudzbi srpskog me-
tropolite Teodozija). Po paleografsko-
~tekstoloskim karakteristikama najzna-
Cajniji su Gilf. 46 iz 70-ih god. 14.
st. (GPB), Ciprijanov prijepis iz 50/60
-ih god. 15. st. (GBN, zb. Moskovske
duh. akad. br. 122) i Rkp. Visariona
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Debwrskog iz 1553. g. (NBKM, Sofija).
U popisu se navode osnovni podaci za
identifikaciju prijepisa (kronoloski re-
doslijed, signatura i mjesto gdje se na-
lazi, te popis u kojem se spominje — B.
St. Angelova iz 1967.i G. M. Prohoro-
va iz 1976). Stancev se ne slaze sasvim
s dosadasnjim ocjenama kvalitete Izai-
jinih prijevoda (prema kojima su oni
nerazumljivi zbog doslovnosti), ve¢ is-
tie stvaralacki pristup prevodenju
Areopagita. To $to je u njima izrazena
maksimalna toénost i bliskost grckoj
frazeologiji i leksici, osobito u prevo-
denju crkvenih otaca s aureolom sveto-
sti — odraz je prevodilackog duha Izai-
jine epohe (Evtimijeva Skola s Atosa,
rasirena preko bizantsko-slav. sredista
u Bugarsku i Srbiju).

b. H. JOBAHOBUWHG i II. PAIUR,
3bopnux cnoba I'puropuja Borocaoba
bpoj 21 uz Apxuba Cprcke akagemuje
Hayka u ymerHoctu. Apxeorpagcko-je-
suyku npusor (153-160). Autori ob-
javljuju seminarski rad iz srednjovje-
kovne knjizevnosti kod prof. D. Trifu-
novi¢a na Filoloskom fakultetu u Beo-
gradu. B. N. Jovanovi¢ arheografski
opisuje Zbornik slova Grigorija Bogo-
slova koji je u Arhiv SANU (sign. 21)
dospio 1856/57. g. u vrijeme Drustva
srpske slovesnosti. Analizom vod. zna-
kova rkp. je datiran 1355/75. godi-
nom. Pisan je na papiru vel. 145 x 220
mm; ima 318 1., rekto stranice numeri-
rane arapskim brojevima, a od 39 do
254 verzo obiljezene i tetrade. Prvih
10 1. jako je osteceno, kraj potpuno
uniSten, a ostatak relativno dobro sa-
Cuvan. Zbornik je konzerviran u novije
vrijeme — korice od dasaka prekrivene
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kozom. Na ostatku koZe sa starih kori-
ca (vjerojatno s kraja 14.i po¢. 15.st)),
nalijepljenom na prednjoj stranici no-
vih, vidljivi su tragovi »slijepog tiska«
bizantskog tipa. Prvi dio Zbornika ilu-
miniran je isprepletenim biljnim moti-
vima i trakama, a drugi jednostavnim
crvenim inicijalima. Pisan je razlicitim
nijansama crvene i sive boje, uz kori-
Stenje izrazito crne. Rkp. je srpske re-
dakcije, raske pravopisne skole s ele-
mentima resavskog pravopisa. Do 134.
lista u prepisivanju sudjeluje 10 pisara
uglavnom ustavnim pismom, a do kraja
samo jedan ili dvojica, poluustavom.
Od treceg poglavlja (38b) pocinju slo-
va Grigorija Bogoslova (15), sva nume-
rirana (1-16) osim 13-og, a 14-0 ne-
dostaje. Na 193b nalazi se necitak za-
pis iz 2. pol., a na zadnjim koricama iz
3. desetljeca 18. st.

Ortografija i jezik u Zborniku, siro-
kog raspona izmedu knjizevnog karak-
tera i fonetske nedosljednosti, upucuju
na rasku pravopisnu 8kolu srpske re-
dakcije. P. Radi¢ potvrduje prisutnost
triju ortografskih skola — raski pravo-
pis (kao osnova) s elementima zetsko
-humskog i ortografije 15. st. Zbornik
slova Grigorija Bogoslova primjer je
ranog uvodenja.»resavizama« — nesto
prije zadnje Cet, 14, st.

H. TPUOYHOBUN, Cheroropcku 06-
pasay, 3a mucma 'y Jlewky 3emmy unu
Many Pycujy (161-165). Autor objav-
ljuje »Pitak na Lesku zemlju ili na Ma-
lu Rusiju«, originalni tekst iz malog
tkp. zbornika 3. Eet. 17. st. (Arhiv
SANU br. 46). To je obrazac za pisma
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(mrrdkiov), kojim svetogorski srpski
manastiri (Hilandar i sv. Pavao), osiro-
maseni nakon pada Srbije 1459, mole
milostinju u Istoénoj Poljskoj i Zapad-
noj Ukrajini. D. Trifunovi¢ isti¢e povi-
jesnu vaznost i jezi¢nu zanimljivost
ovog dokumenta o srpsko-poljskim ve-
zama do velike seobe.

Jb. LITABJbAHUH-HOPHEBUH, Ha-
II0MeHe O HeKUM UpTama IpU3peHcKO-
Jyknomopabcekor noggujanexra y pyko-
mucHom uerbopojebanhersy Hapoghe
oubdnuorexe Cpduje us cpequne XVI
bexa (167-181). Primjerima iz teksta
tkp. papirnog Poreckog cetvoroevan-
delja sredine 16. st. (NBS, sign. Rs 55;
do 1898. g. u Poredu), autorica potvr-
duje izvoriste njegova jezi¢nog stanja u
prizrensko-juznomoravskoj grupi go-
vora. To su: tri refleksa u vokalizaciji
poluglasa a (90%), € i 0; vokalizacije
sekundarnog poluglasa i njihova labia-
lizacija u primjerima tipa sedom, je-
sum, osum, proSirena upotreba afrika-
te 7; djelomiéna prisutnost analiticke
deklinacije; oblici imperativa i imper-
fekta glagola tipa wbijam i huleahu;
glagoli s -uva- umjesto -ova- u infini-
tivnoj osnovi. Specifi¢na upotreba pre-
fiksa i prijedloga sa, oblika szd kao i
sufiksa -0k, -ec, -en, dijalektoloski
precizira podrijetlo pisara prostorom
Sretecke Zupe. Moguce i o&ekivane ra-
zlike izmedu jezi¢nog stanja Poreckog
Cetvoroevandelja sredine 16. st. i dana-
snjih govora Sretecke Zupe (npr. pozi-
cije i prosirenost vokala @ podrijetlom
od poluglasa ) trebale bi biti polaziste i
potvrda danasnje interpretacije ovih
pojava.
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Jb. BACWUIBEB, /Jleuancku nobesu
XVI bexa (183-210). Na primjeru 7
papirnih rkp. srpske redakcije iz zbirke
manastira Decana (br.: 54, 53, 89
(289/116), 35 (290/200), 37 (37/
117),52(29/114) 185 (287/179)) au-
torica pokazuje principe i metode dati-
ranja uveza, Uz to ispravlja pogreske u
njihovu datiranju iz knjige Z. Janc
Kozni povez srpske cirilske knjige od
XII do XIX veka (Beograd 1974). De-
taljan opis uveza svakog rkp. obuhva-
¢a: materijal podloge (drvo ili karton) i
samog uveza (koza i metal); oblik ru-
bova (sa ili bez Zzljebova, iskosenost
prema vanjskoj ili unutarnjoj strani);
prisutnost Stitnika, kop¢i i kapitalne
vrpce; ornamentiku i heraldijske zna-
kove; kompoziciju linija i dijagonala,
okvir oko centralnog pravokutnog pro-
stora; vodeni znak na papiru uz korice,
vazan za datiranje uveza. Lj. V. objav-
liuje i popis 15 identi¢nih geometrij-
sko-biljnih ukrasnih motiva, medaljo-
na s heraldijskim znakovima i tabelamni
prikaz njihove ugestalosti na uvezu
svakog rkp. Snimke korica i 10 tabli u
prilogu zorno predo&uju ove podatke.
Daske uveza, pretpostavlja Lj. V., pri-
padaju prvom uvezu, tj. razdoblju od
1360. do 1394. g. L. V. zakljuéuje da
je svih sedam rukopisa iz zbirke mana-
stira DecCana nastalo izmedu 1360. i
1394. g. i da su uvezani (ili ponovo
uvezani) u 3. Cet. 16. st. u manastiru
Decanima. Time je potvrdeno posto-
janje knjigovezalke radionice u Deda-
nima. Karakteristike oblika tih de&an-
skih uveza i rasporeda njihovih eleme-
nata mogu biti polaziste za datiranje
drugih nedatiranih uveza, a mozda i
samih rkp.
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JbYBUILIA HOPBEBUR-NITABJbBA-
HWH, Ilpucycrbo rpyme nY y Bpuwau-
KOM jebanberwy, CITOMEHUKY CpIICKe je-
3uuke pegakyuje ¢ kpaja XV — nouerxa
XVI bexa (211-223). Zasada jedini
primjer (u ¢ir. tkp.) rijetke zamjene sa-
moglasni€kog n grupom AY , potvrden
je u Vrsackom evandelju (danas u Vla-
di¢inom dvoru u Vricu, bez sign.), u
imenickim oblicima dlugi (2) i dluzni-
koms (2) i to jedino u tekstovima
Ocenasa na 1. 12 i 126 (objavljeni u
originalu). Autorica te primjere obja-
$njava kao svjesnu, namjernu pisarevu
intervenciju u napamet ispisanoj verziji
Ocenasa. Moguénost takva pisareva za-
hvata, a osobito specifiéna ortografija
Vrsac¢kog evandelja , upuéuju na zaklju-
¢ak da se radi o perifernom pisarskom
sredistu (uz utjecaje resavske i stare ra-
ske skole, prosirena vokalizacija polu-
glasa i upotreba &, te odsutnost znaka
bi). Grupa nY , oblik aorista iskahmo i
refleks n u vokalizaciji starih polugla-
sova, uz ostala fonoloska i morfoloska
obiljezja svojstvena srpskom narodnom
jeziku, lociraju Vrsac¢ko evandelje u
prostor  prizrensko-juznomoravskog
poddijalekta.

A. MJIIAIEHOBUR, O 3amucuma u3
XVI, XVII u XVIII bexa y uerbopoje-
banbemy mucarnom Ha mogpyyjy Ckoim-
cke Ilpne Tope (Texcr u guaonouike
narmomene) (225-235). Autor objavljuje
tekst (original ¢irilskim brzopisom,
transliteraciju, transkripciju) i filoloski
komentar triju zapisa s jednog papir-
nog lista etvoroevandelja iz 16. st., pi-
sanog na podrugju Skopske Crne Gore.
List se uva u Sofiji (Bugarski povije-
Sni arhiv NB »Kiril i Metodij«, sign. 1.
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A. 7460), a neko¢ je bio u prizrenskoj
Bogoslovskoj biblioteci. Mladenovice-
vo izdanje zapisa otklanja neke pro-
puste dosadasnjih izdanja (I. S. Jas-
trebova 1884. prema originalu, Lj. Sto-
janovi¢a 1902.1 1903. prema Jastrebo-
vu, te M. Stojanova-Hr. Kodova 1971).
Zapis »mnogogresnog« pisara Petra,
Mladenovi¢ odredenije datira 1536-om
»(ili mozda 1587)« godinom, a Jastre-
bov ga stavlja u 16. st.

J. PAIOBAHOBWH, Hekxe pehe pycke
u ykpajurcke wramiane roure XVIIT
beka y dubnuoreyu manacrupa Xunaw-
gapa (237-298). U knjiZnici manastira
Hilandara signirane su 322 jedinice ru-
ske i ukrajinske §tampane knjige 18. st.
Autor je obradio 195 naslova u 270
svezaka (ostalih 127 obradili su V. Er-
&ié, V. Otovié i S. Zivkovi¢ i oni ovdje
nisu obuhvaéeni). J. R. objavljuje naj-
bitnije kataloske podatke o nekim ri-
jetkim primjercima, koji su kao »rijet-
ki« navedeni u ruskim i ukrajinskim
katalozima Stampane knjige 18. st. Na-
slove navodi prema originalu ili vlastitu
odredenju; objavljuje oznake za mjesta
ilustracija i zapisa (koje ¢e objaviti D.
Medakovi¢), izvore i broj biblioteka u
kojima se knjiga nalazi. Na kraju su do-
dani registri a) naslova knjiga, b) gra-
dova, Stamparija i njihovih izdanja; te
skracenice i snimke pojedinih listova.

T. JOBAHOBWh, Hnbenrap cpmckux
hupuackux pykoruca Hapogne dudauo-
rexe y Ilapusy (299-331). Autor je
utvrdio da se u rkp. fondu Bibliothé-
que Nationale u Parizu ¢uva osam ru-
kopisa srpske redakcije, koje je opisao
pod br. 1-8, redom: evandelje, apo-
stol, minej, zbornik (s izvornom signa-
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turom), a papirne je datirao pomocu
vodenih znakova. Opisima dodaje tekst
zapisa i snimke rkp., a to su: (1) Slave
25 — Evandelje, 13. st., pergamena,
165 1.; (2) Slave 24 — Apostol, 16. st.,
papir, 363 1.; (3) Slave 21 — Minej za
februar, posljednje desetljece 14, st.,
papir, 122 1.; (4) Slave 22 — Minej za
Januar iz 1419, papir, 289.1.;(5) Slave
10 — Zbornik, 13.st., pergamena, 247
1.; (6) Slave 8 — Zbornik, 3. Get. 14.
st., papir, 233 1.; (7) Slave 9 — Zbor-
nik, 7/8. desetljece 14. st., papir, 378
L.; (8) Slave 46 — Zbornik, kraj 7/po¢.
8. desetljeca 14, st., papir, 29 1.

U rubrici II. »Hronika«, A. MJIAJIE-
HOBWH objavljuje 3amuc o Jbybomupy
Crojanobuliy (Ilobogom megeceroro-
guwmwuye empru), (335-342).

U rubrici III. »Kritike i prikazi« H. P.
CUHIUK pod naslovom IIpbu caobe-
Hauku mpebog cprckux xurtuja prikazu-
je Biografije ali Zitija srpskih viadarjev
in arhiepiskopov, Ljubljana, »Mladin-
ska knjiga«, 1975. u izboru prof. dr
Janka Jurancica (345-346), a W.
BYPUR knjigu H. PagowmeBuh, Ie-
crogreb I'eopruja ITucuge u werob cno-
bencku mpebog. BU3aHTONOIIKY HHCTH-
1y1 CAHY, ITocebHa u3pmama, Kib. 16.
Beograd 1979, (347-348).

U rubrici IV. » Arheografski izvestaji«
objavljuju se informacije . BOT'JIA-
HOBURA (Apxeorpagexu npojexru y
Cpéuju, 351-360), P, CTAHKOBUhA
(M3bewsraj ca cayxbenor myra y Iehky
natpujapwiujy (og 17. u 18. mapra
1981. rogune), 361-367) i P. CTAH-
KOBWRHA-J. PATIOBAHOBURA (3-
bewraj ca gpyror cayxbenor myra y
Ilehixy marpujapwujy (og 12. go 14.
maja 1981, rogure), 369-375).
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BROJ 4 (1982)

Jb. BACUJBEB, Ogecku naaummcecr
— ogaomyu rpukor jebarbhema uz X u
cnobernckor Muneja uz XIII bexa (7-
18). Autorica (uz snimke) prvi put ob-
javljuje podatke o grékom palimpsestu
u Mineju praznicnom 13. st. iz Rkp.
fonda Odeske drzavne bibl. »A. M.
Gorki«, zbirka slav, rkp. 11-13. st.
br. 5(24). Gréko uncijalno pismo nazi-
re se ispod slavenskog ¢irilickog ustava
na listovima 46, 47, 50i 51 (pravci pi-
sanja paralelni su na 1. 47 i 50, a su-
protni na 1. 51). Prema saduvanom
fragmentu Matejeva ev. na 1. 51 Lj. V.
je zakljucila da je gréki rukopis Ode-
skog palimpsesta bio aprakosno evan-
delje. Oblik i kolorit sa¢uvanih inicija-
laTiEnal 50i 51 svjedoCe o zavrs-
nom razdoblju prijelaznog tipa inicijala
u gré¢kim rkp. — 10. ili po¢. 11. st. Au-
tori¢ina rekonstrukcija lista na osnovi
saCuvanog fragmenta (tj. kopije lista i
teksta) pokazuje, da je vel. grékog ev.
bila 320 x 230 mm, da je tekst bio
dvostupacan, pismo — liturgijsko un-
cijalno, veli¢ina slova S mm i da je na
stranici bilo 22-24 retka. Lj. V. pretpo-
stavlja da je gréki rkp. Odeskog palim-
psesta nastao na Atosu u nekom ve¢em
bizantskom skriptoriju, jer je pismo
tog rkp. najsli¢nije lit. uncijalnom pi-
smu triju grekih rkp. Evandelja 10. st.
s Atosa — br. 21 zb. manastira Dioni-
zijat, br. 90 zb. manastira Kutlumusa
ibr. 20 iz Protate u Kareji.
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JI. IEPHUR, Benewke o mucapuma He-
Kux CpIICKUX PpYKOIUcAd Y MaHactupy
Chere Karapune na Cunajy (19-62). L.
C. identificarala je pisare nekoliko
srpskih rkp. iz sinajskog manastira Sv.
Katarine. Rukopis Janikija-jeromona-
ha Ivana javlja se u: Triodu cvjetnom
pisanom na Sinaju 1374. g. sa suradni-
kom Jakovom (Jeruzalem, bibl. Grcke
pravosl. patrijarsije br. 1, bombycina),
Vatikanskom svitku (Vatikanska bibl.
Cod. slav. 9, pergam.), te u jos pet ne-
datiranih sinajskih rkp. na bombycini
iz manastira Sv. Katarine — Slv 40,
3, 9a, 16 133. U Slav. 3iSlav 16 L. C.
uogila je jos dvojicu anonimnih pisara.
Tri sinajska rkp. na bombycini, djelo
istog anonimnog pisara — Slav 21, 26
i 27, bliska su pismovnoj slici Janikije-
va rukopisa. Pisar pergam. sinajskog
Slav. 2 je Ravul — pisar pergam. Cod.
slav. 25 Nac. bibl. u Parizu (Cetvoro-
evandelje 13. st. pisano u Sirini¢ima) i
pergam. fragmenta W 158 bibl. Chester
Beatty u Dublinu. Glavni pisar papirnog
sinajskog Zbornika Slav. 32 iz 6. deset-
lieca 14. st. jedan je od dvojice pisara
papirnog Mineja za august bibl. BAN u
Sofiji br. 20. Drugi pisar sinajskog
Slav. 32 vierojatno je iz iste pisarske
skole kao i prvi, a treci pisar Slav. 32 —
pisar je i papirnog Mineja za juli BAN
u Sofiji br. 21. Tragom rukopisa L. C.
je utvrdila, da je papirni Minej br. 21
BAN u Sofiji — prvi dio papirnog Mi-
neja za juli M 90/1 zb. Narodnog mu-
zeja u Ohridu. Zapis u Mineju br. 20
BAN u Sofiji koji spominje cara Dusa-
na i kralja Urosa (vladali 1346-1355),
svjedo¢i o duhovnom krugu i pribliz-
nom vremenu postanka ovih Mineja i
sinajskog Zbornika Slav. 32. Prvi pisar
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sinajskog Slav. 28 je Job, aktivan u Hi-
landaru i Karejskoj ¢eliji krajem 5. do
8. desetljeca 14. st. (pisar Hil 85, 143,
127, 392, 388, 389, 474, 381; NB u
Becu Cod. Slav. 45 i 131; Decani br.
62 i Beograd, MSPC br. 49). Sinajski
Slav. 28 najvjerojatnije je iz 8. desetlje-
¢a 14. st. Autorica objavljuje snimke
rukopisa svih identificiranih pisara.

A. JAKOBJBEBUHN, Joban (Joakum)
Xapcujanur, monax u gomecrux Cpouje
(63-81). U Akolutiji sredine 15. st.
atoskog manastira Vatopeda MS 1528
iu rkp. MS 2406 NB u Ateni iz 1453.
g. A. J. identificirao je licnost istog
kompozitora s titulom »domestikos
Srbije«. Dokazi da se radi o istoj li¢no-
sti su — identi¢no prezime, identi¢na
verzija teksta i neuma za plagalni II.
(»nenano«) glas i Jakovljevi¢eva kom-
parativna transkripcija neuma iz oba
rkp. u suvremenu notaciju. Prema A.J.
Jovan Harsijanit nosio je titulu »dome-
stikos Srbije« prije 1453. g. (datacija
MS 2406),a odlaskom u manastir posta-
je Joakim Harsijanit monah i domestik;
djelovao je u 1. ¢et. ili pol. 15.st., a
roden mozda u 4. ¢et. 14. st. U rkp.
Vatoped MS 1495 (datacija A. J.: 2.
pol. 15. st.) nalazi se verzija Teotokio-
na Joakima monaha, potvrdena jos u:
moldavskom rkp. br. 258 manastira Li-
mone (10. 01. 1527), MS 816 Crkve-
nog muzeja u Sofiji (sredina 16. st.),
MS 56 manastira Putni u Rumunjskoj
(15.st.), MS Clarke E.D. 14 u Oxfordu
(16. st. — 1553?), MS 350 manastira
Limoni na Lezbosu (po¢. 17.st.) i MS
168 Koraisove bibl. na o. Hiosu (17-
18. st.). Joakimova diela sadrze i ovi

249




OSVRTI

tkp.: MS 1120 manastira Ivirona
(1458. g.), MS 928 atenske NB i rkp.
350 manastira Limone na o. Lezbosu.
Uz snimke i komparativnu transkripci-
ju neuma u suvremenu notaciju A. J.
objavljuje i Katalog incipita muz. rado-
va Joakima Harsijanitisa, Katalog ime-
na kompozitora i himnografa u MS Va-
toped 1528 i popis citiranih muzickih
rukopisa.

M. T'PO3JAHOBUR-TIAIMR, Perxu
bogenu snayu y jegnom cprickom DpyKo-
mucy uz Cenrangpejexe Subnuorexe
(83-99). Na papiru rkp. srpske redak-
cije Stoni Beograd 2 bibl. Srpske pra-
vosl. eparhije u Sentandreji autorica je
zapazila rijetke vodene znakove. To
su: 1. »volovska glava«, novi tip po
slovu M izmedu rogova; 2. kardinalski
Sesir s kontramarkom AX; 3. kardinal-
ski Sesir s kontramarkom PA i krizem
umjesto trolista; 4. krug koji nadvisuje
crtasta zvijezda (2 tipa: s jednom, i s
dvije crte u krugu) i 5. volovska glava
sa zmijom. Analiza tih vodenih znako-
va i njihovih vrlo sli¢nih paralela u SIp-
skim spomenicima, pokazuje: 1) da je
upotreba »vrlo sli¢nih« varijanti ogra-
nicena na 1-2 godine (osim »volovske
glave sa zmijom« —7g.);2) da se filigra-
noloskim datiranjem na osnovi »vrlo
slicne« i »identi¢ne « grade moze utvr-
diti bliska godina postanka tkp. (vre-
menski okvir: 1-3 g.) i 3) da se pomo-
¢u istih vod. znakova na papiru razli¢i-
tih rkp. moze otkriti i utvrditi njihovo
zajednicko porijeklo,
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A. MITAIEHOBUH i Jb. IITABJBA-
HUH-BOPBEBUR, Jujax Cumon —
mucap cprexux borocayxbeHux Krura y
gpyroj nmonobunu XVI bexa (101-
146). Autori objavljuju pet duzih dati-
ranih zapisa dijaka Simona u original-
noj grafiji i pravopisu, u suvr. ¢irilickoj
transkripciji i transliteraciji, s biblio-
grafskim, tekstoloskim i filologkim ko-
mentarom (uz snimke). To su zapisi iz
Prologa 1560. g. (bibl. Muzeja Srijema
323), pisanog u (neidentificiranom)
manastiru Vrelo ili Vrela, te zapisi iz
eetiriju Cervoroevandelja: 1) iz 1561.
8. (De€ani 15), nepoznatog mjesta po-
stanka; 2) iz 1562. g. (bibl. Pecke pa-
trijarsije /7), pisanog u selu Ov&arevu
na Kosovu; 3) iz 1567. g. (manastir
Zograf na Svetoj gori, Zograf Ib 6 (23))
i4)iz1571.g.(NB »Kiril i Metodij« u
Sofiji 872), pisanog u (neidentificira-
nom) selu Zapotoé&cu, najvjerojatnije u
Gornjem Polimlju. Ortografsko-jezié-
nom analizom autori su utvrdili i oso-
bitosti predlozaka Simonovih prijepisa
(s obzirom na njegove informacije o
predloscima u zapisima). To su: a) bu-
garizmi u srpskoj jez. redakciji Prologa
iz 1560. g.; b) oblik aorista Nanon-
MO Tée , koji svjedoCi da pisar pred-
loska Cetvoroevandelja iz 1561. g. po-
tjeCe s podru¢ja prizrensko-juznomo-
ravskog dijalekta; c) promjene g (- )u
v (-)i mijesanje v s Fo,i & s n,u
Cetvoroevandelju iz 1562. g., koje su
svojstvene rukopisima 13. st. sa zetsko
-humskog podruéja i d) osobitosti rkp.
normirane raske skole 14. st, u Cetvo-
roevandelju iz 1571,
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P. KATWR, Ilomenuxk xunangapckor
meroxa manacrupa Cb. ITetpa Kopuut-
xor (147-161). Rkp. papirni Pomenik
manastira sv. Petra Koriskog, metoha
hilandarskog, nastao u 2. pol. 15. st.,
saduvan je u prijepisu iz 2. pol. 16.st.
(Arhiv SANU br. 123, dospio najvjero-
jatnije iz Prizrena). Uz jezi¢nu hist.
gradu sadrzi i podatke o li¢nostima ko-
je se spominju u poveljama cara Dusa-
na. Pripadao je manastiru, anahoret-
skom po arhitekturi i slikarstvu, koji je
krajem 13. st. osnovao Petar Koriski,
jedini Srbin anahoreta nemanjicke epo-
he. Manastir je postojao do 1760. g.
R. K. objavljuje originalni tekst Koris-
kog pomenika (1. 46a-66a) uz komen-
tar i snimke. Pomenik je podijeljen
prema sadrzaju i zvanju upisanih li¢-
nosti. Nakon pravila za upisivanje, ob-
reda pomena s uobi¢ajenim jektenijem
i pomena »prvog ktitora Petrag, slijede
pomenici: srpskih vladara; arhiepisko-
pa i patrijarha; 2 metropolita; iguma-
na; 18 jeromonaha; 12 monaha; 9 mo-
nahinja; 41 prezbitera i laika (popis
123 razlicita imena). Usporedbom Ko-
riskog pomenika s jo§ dva pomenika
nastala u okolici Prizrena, R. K. je po-
tvrdio sadrzajne razlike i odstupanja u
naéinu njihova sastavljanja. To su Priz-
renski pomenik katedralne crkve sv.
Bogorodice Ljeviske u Prizrenu (nastao
poslije 7. veljace 1436) i Pomenik
manastira Sv. Trojice Rusinice iz 1465.

U rubrici »Kritike i prikazi« JI. BOT-
JIAHOBUWH prikazuje knjigu K. WBa-
HoBe, baaeapcku, cppOCKU U MOAOO-
-8AaXULICKU KUPUACKU podKonucu 8
coupiara na M. H. ITo2ooun (Institut
za knjizevnost BAN, Sofija 1981) (165
-173).
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BROJ 5 (1983)

B. MOUIUH, Hobropogeku auctuhu u
Octpomupobo  jebarnberne (7-64). Au-
tor obrazlaze tvrdnju da su Novgorod-
ski listici ostatak originalnog makedon-
skog carskog ev. kodeksa iz 10. st. (pri-
jevoda grekog aprakosnog ev.), koji je,
vjerojatno kao Samuilov poklon pokr-
§tenoj Rusiji dospio u Novgorod, gdje
je 1056/7. g. posluzio kao predlozak
za Ostromirovo evandelje. Kiprijanov-
ski ili Novgorodski listici (Lenjingrad,
Publi¢na bibl., zb. ruskih rkp. / 58)
fragmenti su stsl. ev. Citanja 6. i 7.
tjedna Velikog posta. To su dva lista
pergamene vel. 345 x 285 mm (dru-
gom je odsjeCena margina), ispisana
dvostupacno, po 20 redaka, krupnim
elegantnim ustavom koji podsjeca na
rukopis dakona Grigorija, pisara Ostr.
Sacuvani inicijali ¥ i R s ostacima pla-
ve, zelene i bijele boje, te tragovima
upotrebe zlata. Zlatom su pisani i
kratki naslovi s podacima o danima Ci-
tanja, §to, uz velike margine, svjedoCi
o0 veoma raskosnom spomeniku.

Mosin pretpostavlja da su »Samui-
lovo evandelje«, €iji ostatak predstav-
liagju NL, s jo§ nekoliko kaligrafskih
tekstova, donijeli u Rusiju arhiepiskop
Joakim Korsunjanin i prvi ruski metro-
polit Leon. Podatak o njihovu dolasku
u Kijev (Leon) i Novgorod (Joakim)
zabiljezio je drugi novgorodski episkop
Jefrem u Ljetopisu novgorodskih viadi-
ka pod 991.¢g.,a M. N. Speranski utvr-
dio je, da je u Novgorod dospio make-
donski Psaltir s tumacenjima Atana-
sija Aleksandrijskog. Nadalje, da je
Jevgenijevski psaltir 11, st. prepisan
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kaligrafskim ustavom s glagoljskog pre-
dloska (glag. inicijali i pravopis), dok
Tolstojevski psaltir s kraja 11/po¢. 12.
st. upucuje na novgorodsku (ruski pri-
jepis) i Ohridsku $kolu (predlozak).

V. Mosin objavljuje rezultate paleo-
grafske, jezi¢ne i pravopisne analize
NL. Arhai¢na struktura azbuke iz raz-
doblja formiranja ¢irilice na bugar-
skom i makedonskom podrugju s prije-
laza 9-10. st. omogucuje datiranje NL
— 10. st. Na to upuéuju: iskljuciva
upotreba digrafa wT bez oblikay, b1
s tvrdim jerom, paralelizam jotovanja
€ jotom na pocletku rijeéi i nadred-
nom to¢kom u sredini rije&i, arhaiéni
oblici slova ( B s razdvojenim petljama,
vy s plitkom &asicom), kao i tip kali-
grafskog ustava sli¢an epigrafskoj ka-
ligrafiji 10. st. Pravopis VL, prema V.
Mosinu, nesumnjivo sviedogi o njihovu
postanku na makedonsko-bugarskom
podrucju u 2. pol. 10. st. (pravilna
upotreba sva Cetiri jusa, mijesanje tvr-
dih i mekih slogova i ispadanje slabih
jerova, depalatalizacija suglasnika). Je-
zi¢ne pojave svjedoce o postanku NL
na zapadno-makedonskom, ohridskom
podru¢ju (mijesanje & s etimoloskim
Ja, zamjena b s o i grupe p i s ili
b za razliku od obrnutog redoslijeda u
ruskim pisanim spomenicima). Detalj-
na usporedba VL s tekstovnom parale-
lom iz Ostr (1. 136v-137v, 145v-
146v) dozvoljava pretpostavku, da su
pisari Ostr savjesno prenosili makedon-
ski tekst VL u rusku recenziju — po-
Stovali su stsl. tradiciju jusova i istovre-
meno se pazljivo odnosili prema tada-
$njem ruskom osjecaju za jerove i dru-
ge fonetske pojave. Prema Mosinu,
datacija VL (10. st.) i odredenje zapad-
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nomakedonskog podruégja kao mjesta
njihova postanka, postavlja zadatak
slavistici da s kronoloskog i jezi¢nog
motrita preispita najstarije glag. i ¢ir.
1kp. (Ass, Zogr, Mar, Sinajski psaltir
i Molitvenik, Supr, i Sav).

NL i Ostr zasada su jedini primjer
stsl. prijevoda aprakosnog ev. s ekfo-
netskim znacima za izrazajno Citanje
Sv. pisma. V. M. usporedio je NL (od-
lomci Iv 11,1-16 i Mt 24.36-37) s od-
govarajuéim mjestima Cetiriju grékih
aprakosnih ev. s ekfonetskom notaci-
jom (zb. gré. srednj. rkp. Nar. muzeja
u Ohridu br.: 70-10/11. st., 23—11.
st., 75—11/12. st. i 78—12.st.). Uspo-
redba pokazuje, da se sustav ekfonet-
ske notacije VL oslanja na gréku ek-
fonetsku notaciju 11/12. st. U 28 sa-
Cuvanih re¢enica VL zastupljeni su svi
znakovi grékog ekfonetskog sustava
(za kretanje intonacije: oksija, krema-
sti, sirmatika, kendema, varija, apo-
strof i katisti; te za izrazajnu ekspre-
siju: hipokrizis, paraklitiki, dupla oksi-
ja, dupla varija i apostrof). V. M. za-
kljucuje, da je prvobitan Cirilov prije-
vod aprakosnog ev. morao sadrzavati
cjelokupan sustav tadasnje gréke nota-
cije. Usporedba Ostr s reprodukcijom
notne interpretacije teksta Iv. 1,1-18
prema grékom rkp. Univ. bibl. u Jasu
br. 160 iz 12. st. pokazuje, da je da-

kon Grigorije pokusao prilagoditi ek-
fonetski sustav juznoslavenskog pred-
loska rukopisu ruske recenzije. Prema
Mosinu, Ostr (1056/57) predstavlja
stupanj prilagodbe upravo makedonske
adaptacije grckog ekfonetskog sustava
uNL,
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Mosin objavljuje tekst VL prema
izdanju F. Kaminskog iz 1924. g. (s
njegovim napomenama koje sadrze
varijante najstarijih glag. ev. — Ass,
Zogr, Mar, Sav, Ostr i Arh); tekonst-
rukciju teksta VL sa svim ekfonetskim
znacima po redoslijedu stihova, s vari-
jantama grékog aprakosa br. 70 (Cal-
nickog ev.) i 73, te snimke VL.
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U rubrici II. »Hronika¢ B. MOIIMH
objavljuje Ceharoa Ha apxeorpagcku
pag y Hapognoj Subnuoreyu Cpduje
(67-72), a u rubrici 1L »Bibliografija«
— Hcnpabke u gomyHe » Budauorpadu-
je pagoba Baagumupa Mowuna« (360p-
Hux Bnagumupa Mowuna, beorpag,
1977, 7-16)(75-77).

Anica Vlasi¢-Ani¢



