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U 17. stoljeću izgrađen je oko Splita sustav bastton
skih utvrda za obranu grada od Turaka Prestankom opas
nosti zidine postaju nepotrebne pa ih se već u doba kratke
francuske okupacije počelo rušiti, a nastavilo za austrijske
uprave. Tako se oko grada stvara veliki polukružni pojas
u kojemu se ureduju zelene površine, podižu javne i stam
bene zgrade. Neki od d ruštvenih sadržaja su postojali i
ranije u s taroj povjesnoj j ezgri, al i su p o rastom broja
stanovnika postali premali pa se grade novi na mjestu ra
nijeg obrambenog prostora. Naro čito je i n tenzivna izgra
dnja u drugoj polovici 19. i po četkom 20. stoljeća kada se
rekonstruira samostan sv. Franc na obali, gradi sklop Pro
kurativa, kazalište, dograđuje bolnica, podiže Velika realka,
crkva sv. Petra na lu čcu, Režija duhana, biskupska palača
i druge građevine u oblicima historicizma i secesije.

Izlaganje sa znanstvenog skupa
711.41(497.1 Hrvatska) ~18/19~

Najveći urbanistički pothvat u 1700. godišnjoj po
vijesti Splita po svom f izičkom opsegu bila je izgradnja
baroknog bastionskog sustava sredinom 17. stoljeća za
obranu od Turaka. Jedino ga po zna čaju nadmašuje
Dioklecijanova palača iz početka 4. stoljeća kao embri
on budućeg grada i gradi tel jsko ostvarenje na prekret
nici dviju c i v i l izacija, ant ičke i s rednjovjekovne. Grad
Split je dotad bio u okv i r ima nekadašnje carske palače
i kasnijeg proširenja prema zapadu takočer zaštićenog
srednjovjekovnim i r enesansnim zidovima. Nešto dal je
uokolo su se n izala težačka predgrađa: Vel i varoš na
zapadu, Dobri i Manuš na sjeveru, a Lučac na istočnoj
strani. Izgradnjom modernih baroknih u tv rda oko gra
da, koje su svojim terapjenatima bile u stanju odol jet i
usavršenoj ar t i l jer i j i , Spli t se n i je š i r io u međuprostor
starih i n o v ih z i d ina, već je t u o s tao s lobodan teren.
Tome je sigurno. između ostalog, bio razlogom omogu
ćavanje manevra branitelja.

đima, koja su o s tala nezaštićena, stvorena je b r i sana
čistina esplanada, kako bi se mogao nesmetano kontro
l irati nai lazak nepr i jatel ja. Da b i se t o o s tvar i lo, b i lo
je nužno porušit i neke b l iže zgrade u predgrađima. To
se naročito odnosilo na najveće predgrađe Veli Varoš,
gdje je 1657. godine srušena crkva Sv. K r i ža, a zat im
140 težačkih kuća te samostan f ranjevaca na Obali dok
j e njegova crkva b i la pošteđena. Na ta j n ačin j e o k o
čitavog tadašnjeg grada prema kopnu za kratko vr i jeme
formiran ši rok i neizgrađeni obrambeni pojas. Sastojao
se iz tr i s loja: samih zidina te vanjske i unut rašnje čis
stine. I upravo taj prostor, čija je površina nadmašivala
veličinu cjelokupnog areala starog grada, imat će pre
s udnu u logu u da l j n jo j i z g radnj i S p l i t a t i j e kom 1 9 .
stoljeća,

a zatim Turci po t isnut i dub l je u unu t rašnjost, prestala
je neposredna opasnost za Spl it . Utvrde, koje inače ni
su bile nikada do kraja završene jer nisu izvedeni vanj

I s vanjske strane ispred zidina prema predgra

ski dodaci nit i su po tpuno ispunjene zemljom, postaju
tako nepotrebne. Za kratkotrajne uprave Francuza Dal
macijom 1806 — 1813. godine počinje rušenje baroknih
bedema i drugih u tv rda, jer su u f o r t i f i kaci jskom smi
slu zastarjeli. Pored toga, radi stvaranja bol j ih sanitar
nih pr i l ika ž ivota, željelo se dobit i š to v iše o tvorenih
površina. Naredbom maršala Marmonta ruše se utvrde
na zapadnoj st rani gdje j e 1807. godine uklonjen polu
bastion Šperun i k u r t ina od n j ega prema sjeveru. Do
bivenim mater i ja lom nasipa se more i p rodužuje obala
do crkve Sv. Franc. Raščišćavanjem terena od abale do
današnje Omladinske ul ice ostvaruje se povezanost Ve
log varoša s Gradom. On se zatim u ređuje, zasađuje i
1811. godine fo rm ira M a r montov pe r ivoj , p rva j a v na
parkovska površina u Splitu. U tom ranom periodu sla
be aktivnostii izgrađena je 1822. godine još prva zgrada
Arheološkog muzeja duga pr izemnica s vanjske strane
istočnog perimetralnog z da D iok lecijalnove palače. U
ovom slučaju se prvi put i z razila tendencija preseljava
n ja javnih u r banih sadržaja i z s t a rog centra u b i v š i
obrambeni prostor. Naime do tada, a i k a sni je, arheo
loški su ulomci b i l i pohranjeni u nekol iko improvizira
nih depoa pa su se svi izlošci na novoj lokaciji pokušali
objedinit i pod zajedničkim krovom.

gradovi Dalmacije, proglašen utvrđenim gradom (c i t ta
murata) pa se njegove zidine ni jesu smjele dalje ruši t i ,
niti je b i lo dopušteno gradit i u n j i hovoj b l i z ini . Tadaš
nje stanje vidi se na planu koj i je 1826. godine napravio
mjernik javni vještak Vicko Kur i r . Utvrde su još uvi jek
čitave osim na zapadnom di jelu i ku r t ine izmeču basti
ona Corner i Contar ini , a okolni p rostor i s lobodni. Tek
1845. godine carskom odlukom od 11. srpnja, objavl jen
dekretom dvorska kancelarije br. 26390-2693 od 9. kolo
voza, proglašen je Sp l i t o t voren m gradom. Od posto
jećih utvrda morala se sačuvati samo tvrđava Gripe te
baterije na po luotoku Sust jepan i Bačvice na u lazu u
luku. Nihov prostor je određen u rad i jusu od 120 klaf

Dolaskom pod Austr i ju Sp l i t je , kao i nek i d rugi

Nakon što su M lečani 1648. godine zauzeli K l i s ,
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69. Katastarski plan Spl i ta iz 1831. godine u ko ji j e u n e
sena reambulacija s k onca stoljeća. U t o v r i j e me je
već po>'uš en d>o bastionskih fort>f>kac>j a na zapadu,
to polubastion Šperun i kur t ina prema bastionu Priuli
te kurtina izmedu bastiona Cornaro i Contarini.

68. Inž. G. Santini, plan Splita iz 1666. godine. Označen je
srednjovjekovni g rad u okv i r u b i vše D ioklecijanove
palače i njegovo proširenje prema zapadu (15), a op
koljen novin> sustavom bastionskih u tvrda. Okolo su
pučka predgrađa, na zapadu Veli varoš (13), na sjeveru
Dobri (14) i Manuš (16), a na istoku Lučac (9). Uočljiv
je veliki obrambeni polukružni prostor izmedu srednjo
vjekovnog nukleusa i predgrađa. U njemu će se nakon
prestanka opasnosti od Turaka ti jekom 19. stoljeća od
vijati intenzivna izgradnja. Mletački bastioni iz 17. sto
ljeća nosili su s l i jedeća imena: Šperun, srušen 1807.
(A), Pnuli (B), Cornaro (C), Contarini srušen 1900 — 05.
(D), Kapucinski srušen 1885. (E)

tera. Izvan njega prestala su dotadašnja ograničenja po
dizanja kuća, a također je trebalo da se tereni vrate nj i
hovim vlasnicima. Izdane su po t rebne upute D i rekci j i
vojnih utvrda da se zajedno s civ inim v last ima označi
n ova granica navedene tvrđave i b a ter i ja . Ta j ak t j e
označio veliku p rekretnicu u d a l j n jem razvi tku grada.
Tek sada se moglo pristupit i postupnom rušenju barok
nih utvrda na istočnoj st rani i š i r i t i g rad na to podru

čje. Split je u tom pogledu prednjačio pred drugim gra
dovima Dalmacije. Carskim dekretom 1858. napuštaju
se tvrđavski ob jekt i S tona i p r edaju u p rav i d r žavnih
dobara zbog prodaje. Zadar je 1868. proglašen otvore
nim gradom, a Dubrovnik tek 1886. godine, kad je grad
samo djelomice razoružan, napuštene i po rušene neke
tvrđave u okolici. S tvrđave Klis skinut i su topovi 1898,
a s I • mperijala na S rču i znad D u b rovnika početkom
1908. godine.

beni pojas ostao pretežno neizgrađen. U n jemu se na
lazilo samo nekoliko ranije podignutih objekata: samo
stan Sv. Franc na jugoistoku, zatim civ i lna i vo jna bol

Tako je sve do s redine prošlog stol jeća obram

71. Plan Splita iz 1914. godine. Prikazan je š iri p rostor s
prvi>n postavka>na regulacije. Karakteristična je izdvo
jena agIo>neracija sjeverno od gradskog areala koju
t>ore zgrade Biskupskog sjemeništa, Poljodjelske ško
le, Arheološkog muzeja, Sa~ostana franjevkd i još ne
koliko stambenih kuća podignutih u ob l icima eklekti
ciz>na.

70. Dio plana Splita koji je 1914. izradio voditelj tehničkog
ureda općine inž. Petar Senjanović. Od bivše obrambe.
ne zone >nalo je što ostalo. Sač»van je još samo ba
stion Cornaro na sjeveru i dio bastiona Priuli zapadno
od njega. Slobodni prostori već su dobrim di jelom iz
građeni naročito na zapadu gdje je ostvarena najzna
čajnija prostorno-urbanistička cjelina toga doba I — 5.
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73. Sni>nak Splita iz zraka. U prednjem planu je povijesna
jezgra 15, desno dio istočne strane >rekadašnjeg obrani
be»og prostora, a u bl ižoj pozadini sjeverna strana ob
la»lbenog prosto>'a rr koleru se ist iče da>lašnji gradski

park (7).

72. Današnji izgled zapadnog dijela nekadašnj eg obra»i
benog prostora. Lijevo se vidi predgrađe Veli varoš
(13), u prvom planir kompleks zgrada podignutill u 19.
i početko>n 20. stoljeća, desno je dro sredntovjekovnog
grada (15), a u pozadini položaj predgrađa Dobri (14).

nica na sjeveru, vojnička pekara i samostan Sv. Domi
nika na istoku. Tome t reba dodati manj i b ro j s tambe
nih kuća, dok su sve ostalo b i l i v r t ov i i l e d ine. U 19.
s toljeću pod u t j ecajem r azvoja i n dustr i j e i pro m e ta
grad se širio najpr i je spor i je, a kasnije sve intenzivnije.
Njegovo pučanstvo se umnožava. Dok 1817. godine u
Spl tu ima tek 8.268 stanovnikka, sredinom stol jeća ih
je 11.246, po popisu i z 1880. vcć 14.513, a 1900. godi
ne 18.547.

držaji koj i su b i l i u užoj pov i jesnoj jezgri postaju sku
čeni. Ne zadovoljavaju v iše narasle potrebe. Stoga se
počinju disperzirati i usmjeravati u vel ik i slobodni pro
stor bivšeg obrambenog pojasa. Tu se podižu nove zgra
de s boljom organizacijom rasporeda i većih kapaciteta
koje omogućuju povol jn i je uv jete dje lovanja. Karakte
rističan je slučaj prelociranja kazališne zgrade. Srednjo
vjekovni gradski teatar bio je na s jevernoj s t rani Gos
podskog današnjeg Narodnog t rga. Radi t r ošnosti go
tovo sav taj blok reprezentativnih zgrada srušen je 1821.
godine. Novi tzv. Bajamont i jev teatar sagra đen je 1859.

Radi povećavanja broja stanovnika, neki javni sa

v),.
74. Na ovoj sn i» ici Spl i ta l i jevo je v i d l j iv s je veroistočni

dio nekadašnjeg obrambenog prostora. U prvom plan>r
desno je prrčko predgrađe Lučac (9), koje se nalazilo
istočno od obra>nbenog pojasa. Na mj estu bastiona
Contarini podignuta je zgrada Velike realke (8).
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na zapadu, i to vrh već zapuštenog Marmontovog peri
voja. A kad je on 1881. godine izgorio, u periodu 1891
— 93. napravljeno je t reće kazalište u obl icima neorene
sanse nešto sjevernije na š i r in i p red bastionom Pr iu l i .

Stara crkva Sv. Petra nalazila se u predgra đu Lu
čac. Kako je bila mala i dotrajala, izgrađena je u vre
menu 1863 — 71. nova velika jednobrodna crkva eklekti
c istističkih man ira n a s l obodnom p r ostoru s i s t očne
strane gdje je nekad bio Kapucinski polubastion. Sli čno
se dogodilo i s biskupovom rezidencijom. Skromna zgra
da stare biskupije b i la je unutar D iok lecijanove pala če
sjeverno od katedrale bivšeg carevog mauzoleja. Dugo
vremena nije služila svojoj svrsi već su u njoj b i la skla
dišta, a biskupi su stanovali na raznim mjest ima u gra
du. Stoga je, također blizu crkve Sv. Petra, u vremenu
1901 — 03. godine izgrađena nova monumentalna yalača
po nacrtu arhitekta Ć. Ivekovića referenta za bogoštovne
zgrade u dalmatinskom Namjesništvu u Zadru. I g imna
zija je dugo bila u na južem središtu. Od 1886. smješte
na je u zgradi s tarog b iskupskog sjemeništa u današ
njoj Cosmijevoj ulici. U početku, dok je polaznika bilo
manje od stot ine, zgrada je nekako zadovoljavala, iako
stisnuta u uskim u l i cama ni je imala dovol jno zraka n i
svjetla. Međutim, kada je od 1890. broj učenika počeo
brzo da raste, stanje je postalo nepodnošlj ivo. Stoga se
1898. u Min istarstvu za bogoštovlje i n a s tavu u B e ču
počelo raspravljat i o p o d i zanju n ove zgrade, a 1900.
godine obavezalo se općinsko v i jeće da će besplatno
staviti na r aspolaganje zemlj ište. U pe r iodu 1900 — 05.
s rušen je bastion Contar ini na i s točnoj st rani i t u p o 
dignuta 1907 — 10. zgrada Velike realke po nacrtu v išeg
građevnog savjetnika H. Kohl ina. To je t r okatna uglov
nica s tek p r im je tnim naznakama secesije koja svoj im
tlocrtnim obl ikom sl i jedi nekadašnju konturu bastiona.

Osim postojećih urbanih funkci ja, koje se izmje
š taju u b ivšu obrambenu zonu, javl jaju se i nove ko je
d o tada nisu postojale ya se i z a n j i h t a kođer u t o m
prostoru grade objekt i . I z t i h r a z loga su se postupno
rušile barokne u t v rde, pa j e o d nj i h pr e ostao samo
mali sjeverozapadni potez bastiona Contarini, okrn jeni
bastion Cornaro te d i je lovi bastiona Fr iu l i . Na to j p r o
stranoj površini podignute su najvažnije javne zgrade,
a li i s tambene, formi rane u l ice, pazar, gradski park i
dva trga. Kako je već spomenuto, na istočnoj šir in i b iv
šeg obrambenog pojasa, između Grada i Lučca, podi
gnuti su s vremenom crkva Sv. Petra, Biskupska palača
i Velika realka. Postavljeni su ov isno o r a spoloživom
prostoru s dosta zelenila uokolo, al i n isu t vor i l i neku
kompozicijsku c j e l inu. Nešto j užn i je, na m j estu l aza
reta iz mletačkog doba, kompletirao se kompaktni b lok
s novim zgradama Režije duhana, Financijskog ravna
t eljstva i i s t aknutim L u čkim u r edom č i j a k u p ola n a
uglu tvor i g lavni akcent prema moru .

oblikuju se ul ice, i to današnja Ivana-Lu čića Lavčevića,
Sinjskih žr tava i Zagrebačka. Ova posljednja je sa sje
verne strane izgrađena manjim kućama s vrtovima me
đu koj ima se i s t iču neorenesansna Lega nazionale iz
1897. današnja Naučna bibl ioteka te kuća Stock iz 1903.
S druge strane je gradski park uređen oko 1860. godine
na mjestu ku r t ine baroknih u t v rda. U k o r i j enu susje
dnog bastiona Cornaro od ranije se nalazila bolnica ko
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bastionu Cornaro.
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75. Južno dograđeno pročelje civilne bolnice na mletačko<n

PERISTIL 31/1988 (9? — 103)

joj je 1872. dograđen južni t rakt . Nešto je dalje prema
sjeveru zgrada isusovačkog samostana sa oznakama neo
gotike iz 1892. godine. Inženjer Del Piccolo napravio je
i nacrt za veliku crkvu s kupolom uz samostan, ali
ona rađi nedostatka sredstava nije izvedena.

zapadnoj strani između Grada i Velog varoša. Tu se na
mjestu Marmontova parka p lanira arh i tektonski sk lop
Prokurativa, današnji Trg Republ ike, gdje je u početku
bilo zamišljeno da se sm jeste sve najvažnije gradske
ustanove: općina, gimnazija, trgovačka komora, kazino,
kavana i d r u go. Nov i d r u š tveni centar n i j e m e đut im
realiziran u svemu na ovaj način, već su mu sadržaj i
donekle izmijenjeni i p r i l agođeni investitor ima koj i su
bili u mogućnosti da ostvare ovaj ambiciozni pothvat.
Na vrhu P r okurat iva b io j e n a j p r i j e p o d ignut t eatar
Bajamonti. Bočno t r g z a tvaraju dv a s i met r ična k r i l a
tako da prostor, jedinstveno obl ikovan u renesansnom
duhu, ima izrazito reprezentativan karakter. Četvrta mu
je strana rastvorena prema moru. Zapadno kr i lo je po
dignuto 186~ 5. g o d ine i sadržavalo je uz ostalo hotel
i osnovnu školu. Is točno kr i lo j e pod ignuto nešto kas
nije uglavnom 1910 — 11. za potrebe podružnice Austro
ugarske banke, ali su tu b i l i i pomorski ured, konzulati
i gostionica.

su se dogodile vel ike promjene. Već 1858. tu je sagra
đena neorenesansna palača Bajamonti u k o jo j su dugo
bili uredi suda i pošte. Zatim j e p reuređena crkva Sv.
Franc i iz temelja obnovljen samostan do n je. Tako je
na kraju Obale ostvarena kval i tetna urbanistička cje
lina jedinstvenog izraza. Podizanjem Monumentalne če
sme ona je dob i la završni l i kovni mo t iv . U zapadnom
d ijelu t rasirane su i n o v e g radske prometnice. To j e
Marmontova u l ica s v i še zgrada u o b l i c ima secesije.
Među njima je reprezentativno zdanje Sumpornih kupa
l išta koju je p ro jek t i rao arh. Kamilo Tončić. I obl ižnja
današnja Omladinska ul ica u ci jelosti je tada izgrađena.

Naročito je zaniml j iva reorganizacija predjela na

S južne strane Prokurat iva, bl iže moru, također
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76. Jugoistočni dio bivše obrambene zone gdje se nalazio
Kapucinski polubastion. Na n j egovom mjestu podig
nute su javne građevine. Vide se s li jeva Režija duha
na, crkva Sv. Petra i Biskupska palača. Prve dvije su
porušene bombardiranjent u prošlom ratu, a potonja
je bila znatno oštećena,

Glavna građevina u njoj j e H rvatski dom, gdje su smje
štena sportska i , k u l t u rna d r uš tva grada. Za n j egovu
gradnju je 1906. godine kupl jeno zemlj ište gdje je b i lo
Bajamontijevo kazalište. Iste godine napravio je Ton čić
nacrt zgrade u ob l ic ima bečke secesije, a temel jn i ka
men položen je 5. srpnja. Radovi su završeni 1908, pa
je zgrada svečano otvorena 13. rujna.

obrambenog pojasa karakterizira pomanjkanje snažni
je i j ed instvene ideje u r j ešavanju p rostornih odnosa.
Zato se kompleks ne doživljava kao ostvarenje određe
nog perioda s i z razitim v last i t im ob i l ježj ima. Takvom
dojmu pridonosi i č injenžca što se historioistička iz
gradnja 19. stoljeća donekle inf i l t r i rala i u okolna pučka
predgrađa kao npr. samostan Gospe od Ančela 1896.
godine na Dobrome. Pored toga u n jo j su ~kasnije, na
kon prvog svjetskog ra ta, građeni i m o d ern i ob j ek t i .
Nova dispozicija samo dje lomično odražava ranij i r as
ter bedema i putova, i to uglavnom na istočnoj i s jever
noj strani, dok na zapadu potpuno negira star iju u rba

Iz svega iznesenog vidlj ivo je da se najznačajnija
izgradnja k ra jem 19. i p očetkom 20. sto l jeća odvi ja la
u nekadašnjem obrambenom prstenu oko povi jesne je
zgre grada. Ali i u samoj srednjovjekovnoj aglomeraciji
rušene su neke starije zgrade i in terpol irane nove koje
narušavaju postojeće odnose volumena. To je naročito
vidlj ivo na Gospodskom, danas Narodnom trgu, gdje su
izrazito eksponirane kuća Dadić i secesijska palača Na
kić. Konačno početkom dvadesetog stoljeća u b l ižoj se
periferij i grade manje stambene zgrade, vile i l je tn ikov
c i okruženi bogatim rasl injem. Na zapadu je t o i znad
predgrađa Veli varoš na prvim padinama Marjana, a na
sjevernoj st rani iza predjela Manuš u oko l ic i današnje
zgrade skupštine općine.

urbana formacija u č i jem j e ž a r ištu pov i jesna jezgra.
~)ko nje je p rv i p rs ten s javnim zgradama iz 19, stolje
ca., zatim drugi prsten starih teža čkih predgrađa i treći
dh'kontinuirani u ko jem su p retežno vile s početka na

Ovu dosta opsežnu izgradnju na p rostoru b ivšeg
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šeg stoljeća. Dalje su se protezala plodna splitska polja.
Tu slojevitost znatno je poremetila recentna izgradnja,
posebno poslije d rugog svjetskog rata, kao posl jedica
brze ekspanzije. Otvaranje novih u l ica, nekr i t ične gra
đevne intervencije, nedovoljno kontrol i ran i usmjeravan
razvoj izazvan nedostatkom jasnije urbanističke pol i t i
ke, pridonijeli su da se izvorna organska prostorna orga
nizacija naruši i da j e u r bana st ruk tura Spl i ta postala
amorfna.

ranju Sp l i ta početkom s to l jeća. U s tanovitom t r enut
ku, kad je gotovo čitav prostor u nekadašnjem obrambe
nom pojasu bio već zasićen, nastaje izdvojena aglome
r acija vel ikih j a vnih g rađevina u p r e d jelu L ov ret n a
sjeveru u p o l j u d a leko od t a dašnjeg gradskog areala.
Na sjecištu puta koj i je išao današnjom Zr insko-Franko
panskom ul icom i d rugog na mjestu u l ice Nikole Tesle
nikao je izol i rani niz bez naročite kompozicijske zami
sli. Najpr i je j e t u 1 868. podignuta zgrada b iskupskog
sjemeništa po nacrtu F. Locatia, zatim 1903 — 1904. poljo
djelska škola, 1912 — 14. godine Arheološki muzej po na
crtu bečkih arh i tekata F. Ohmanna i A . K i r s te ina, te
na kraju 1913 — 14. Samostan sestara franjevačkog reda
na Lovretu. Cjelinu je upotpunilo i nekol iko stambenih
zgrada. Ova pojava je rudiment postavke o budućem
širenju grada prema sjeveru koju j e n ešto kasnije za
stupao inž. Petar Senjanović u svojoj neslužbenoj regu
laciji grada iz 1914, a koja će se def ini t ivno af i rm i rat i
u prvom urbanističkom planu grada. Njega je 1924. na
pravio ml<.di njemački arhitekt Werner Schiirmann, po
bijedivši na međunarodnom nat ječaju. U tom p r ed jelu
on je planirao novi t rg, kazino katedralu, kazalište, kon
certnu dvoranu i ve l ik i r estoran s v id ikovcem.

gotovo sve javne građevine u Splitu rađene u oblicima
eklekticizma, čak i o nda kad j e s ecesija već uhvat i la
maha. Secesija je pr imjenj ivana iskl jučivo na pr ivatnim
objektima, stambenim zgradama i v i l ama. Razloge za
to trebalo bi t ražit i u činjenici da su zgrade namijenje
ne općoj i l i s lužbenoj uporabi pro jekt i rane pretežno u
službenim državršm uredima, ministarstvima i namjes
n ištvu gdje j e v ladao konzervativnij i duh , pa su n ova
stremljenja teže prodirala.

p roces urbanističkog preobražaja Sp l i ta . I m n o g i s u
drugi gradovi u t o v r i j eme uk lanjal i nepotrebne for t i
fikacije. U Dalmaciji je to na drastičan način učinjeno
u Trogiru, Šibeniku i S tonu, a u I s t r i u Pu l i i d j e lomi
čno u Poreču. Ta opća pojava je u sličnim okolnostima
rezultirala određenim mor fo loškim analogijama. Neda
leki gradić Omiš je t akođer sredinom prošlog stol jeća
doživio jači razvoj , a vezano za t o i ru š enje bedema
koji su ga okruživali i sputavali. Zatrpan je i ja rak pred
zidovima i pretvoren u glavnu prometnicu zvanu Fošal,
zasađenu drvećem. S obje s t rane su podignute kuće i
javne zgrade u s t i lu ek lekt icizma. Refleksija u odnosu
na Split se sama po sebi nameće. Drugi, bez posebnog
razloga odabrani p r i m jer , j e K a r l ovac. Razvio se kao
pogranična tvrđava u 16. i 17. stoljeću u obl iku šestero
kuta s bast ionima na v r hov ima. Okružen je d u bok im
šancima, a unutra je b i lo naselje. U ovom slučaju pro
ces restruktui ranja se odvi jao nešto drukčije, sl ika j e
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različita, al i j e b i t i d en t ična. I ta u t v rda j e u b rzo za
starjela s obz i rom n a m o gućnosti usavršene opsadne
artiljer i je. Također j 1 9 05. vo jska p repustila bedeme
gradu, al i ovdje, nasuprot Sp l i tu , uv jetovano je da se
ne ruše i na n j im a ne g rade kuće. Dosta kasnije, tek
1925. godine donesena je od luka o r egulacij i po k o j o j
se stara tvrđava uk lapa u nove pot rebe razvoja grada
Karlovca. Na osnovi p lana ure đenja zasipavaju se tv r
đavske grabe koje su b i le p reduboke i u n j i m a se za
sađuje zelenilo, bastioni se ureduju i sn izuju, a prostor
se mogao korist it i za nova gradi l išta. Kako je p r i vatni
cima bilo skupo zatrpavati ja rke, oni su donekle saču
vani. Tako se obrambeni prsten Kar lovca po čeo preure
đivati. Probijaju se ul ice koje su presjekle bedeme, gra
de nove kuće, šetališta i igrališta.

p reoblikovanja srednjovjekovnog u moderni p rostor i z
aspekta koj i se ovdje razmatra. Tu se počevši od 1859.
godine također ruše barokni bedemi koj i su ok ruživali
s taru jezgru i n a n j i h ovu m j estu u ređuje š i rok i R i ng
uokviren reprezentativnim društvenim zgradama. Među
tim, to je ovdje učinjeno po jednoj širokoj zamisli. Zgra
de na Ringu su građene na obodu obrambenog prostora,
pa je on tako ostao uglavnom slobodan, a ne izgra đen
kao u slučaju Splita. Usporedba je zacijelo pretenciozna,
kako po razlikama u opsegu, tako i po kval i tet i arhi tek
ture. Beč je ipak bio evropska metropola pa su za ta j
podhvat angažirani eminentni arh i tekt i i raspisivani na
tječaji. Naravno, bilo bi pret jerano tvrd it i da su ti , iako
s lični, procesi u n eko j n eposrednoj vezi . Dok se n p r .
u Beču jasno odražava svjesna urbanistička i obl ikovna
postavka, u Sp l i tu j e t o v i še rezultat nužnosti u d a l j 
njem razvoju grada. Nije b i lo nekog zajedničkog pola
z išta u kompozicij i koje b i povezalo izgradnju u j ed in
stvenu cjel inu. Osnovne analogije u spomenutim s luča
j ima nastale su i z j e dnog općeg stajal išta ku l ture 19.
s toljeća, a razlike iz posebnih lokalnih p r i l i ka .

kasniju izgradnju tog prostora sa suvremenog stajališta
o čuvanju izvornih ambi jenata i c jel ina te zaštite gradi
teljskog nasljeđa, postupak b i se mogao podvrći odre
đenoj kr i t i c i . To naročito što j e m anje-više nasilno iz
brisana jedna b i tna faza u s l i j edu građenja. Međutim,
pri ovome t reba uzeti u obzi r da ne postoj i apsolutni
kriteri j va lor izacije, te da j e o d nos d ruštva, naročito
prema recentnim i u t i l i t a rnim ostvarenj ima bez pose
b ne estetske vr i jednosti, ranije bio b i tno d r ukčiji. Po
red toga potreba brzog rasta grada nametala je radikal
nije zahvate. I t a ko , dok smo spremni razumjet i čisti
prakticistički postupak ran i j ih generacija, danas se ta
kav odnos ne bi t r ebao više uvažavati.

u obrambenoj zoni Spl ita stradale su od bombardiranja
u prošlom ra tu. To j e Režija duhana, crkve Sv. Petra
i Sv. Ante, zgrade uz sjeverni zid Dioklecijanove pala če
i kuće na današnjem Trgu Gaje Bu lata. Pored toga, iz
prometnih razloga, nastavilo se nakon rata s rušenjem
baroknih utvrda. Kroz bastion Fr iul i j e 1947 — 49. godi
ne probijen produžetak Marmontove ulice do Trga Gaje
Bulata. Kada se 1983. natkrivao usjek željemičke pruge
kroz grad, porušen je koncem godine još jedan dio zida
b astiona Contarini i t r o k a tna kuća Gr izogono koja j e

Neke građevine koje su u 19. stol jeću izgrađene

Među evropskim gradovima Beč je sjajan pr imjer

Ocjenjujući rušenje defenzivnog sustava Splita i

stilu neorenesanse.

točno 1910 — 28. u oblicima neorenesanse.
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krajem prošlog stol jeća podignuta na n j emu. Tako se
bivši obrambeni prostor na isto čnoj i djelomično na sje
vernoj strani ponovno oslobodio kuća iz prošlog stolje
ća, ali je nažalost ostao inart iku l i ran. Studija regulaci
je, urbanistički p lanovi i p r o j ekt i novog gradskog cen
tra rađeni u periodu 1958 — 68. godine tretiraju velik d io
o brambenog prstena. Ipak, sv i t i e l aborat i n isu u d o 
voljnoj m jer i uvažavali vremensko širenje grada ni za
tečeno stanje, već su se prvenstveno bazirali na razr je
šavanju prometnih p rob lema. Stoga potpuno rastroja
vaju st ruk ture težačkog naselja Dobr i i a g l omeraciju
19. stoljeća. Naročito je radikalan .prodor pješa čkih ve
za od Trga Gaje Bulata prema sjeveru. Time se još više
briše jedna etapa u f iz i čkom razvoju grada, pa se takvi

prijedlozi ne mogu smatrat i uspješnim.

prošlom stoljeću, koja mu j e u t i snula t ra jna morfo loš
ka obil ježja, bi t će moguće usmjer it i da l j nj i u sk lađeni
razvitak. To se posebno odnosi na osjet l j ivu kontaktnu
zonu oko pov i jesnog središta kao sv jetskoj k u l t u rnoj
baštini pod p a t ronatom U neska. Današnja odsutnost
svakog kreativnijeg pr istupa temeljenog na uvažavanju
kontinuiteta rasta i c jelovitosti planerskog pristupa, re
zultira komf l i k t ima, nebulozom, narušavanjem i degra
dacijom nasljeđenih vr i jednosti. Nedavni slu čaj rušenja
kuće Salvi iz sredine prošlog stoljeća na Poljani I vana
Cankara, te podizanje bezličnog i p red imenzioniranog
bloka na tom mjestu, jasno pokazuju sve teškoće našeg
vremena da suvislo intervenira u povijesnom okruženju.

VAŽNIJE ZGRADE U OBR A M B E N O M P O JASU IZ
17. STOLJEČA

1. Kompleks f ranjevačkog samostana na Obali. Crkva
je preuređena 1855 — 64, a zgrada samostana iz te
melja nanovo podignuta 1907. godine.

2. Palača Bajamonti podignuta 1858. u obl ic ima neo
renesanse na dnu Stare obale.

3. Prokurative, današnji Trg Republike. Na ovom pro
storu je nakon rušenja z ida mletač kih utvrda b i o
najprije Marmontov perivoj, a kasnije izgra đen mo
numentalni sklop građevina. Na sjevernoj st rani j e
bio teatar Bajamont i izgra đen 1859, a izgorio 1881.
godine. Zapadno kr i lo j e p od ignuto 1864 — 65, a is

4 . Općinsko kazalište na današnjem Trgu G . B u l a ta
sagrađeno u periodu 1891 — 93. kod bastiona Priu l i .
Projekt su i z radil i a rh . E . Vecchiett i i A . B ezić u

5 . Sumporno kupalište u današnjoj Marmontovoj u l i
c i. Izgrađeno je u ob l ic ima secesije po nacrtu arh .

6 . Stara c iv i lna bo ln ica današnj i M uzej na rodne re
volucije izgrađena 1794 — 1872. na bastionu Cornaro.

7. Gradski yer ivoj uređen oko 1860. godine na mjestu
srušene kurt ine mletačke utvrde.

8. Zgrada Velške realke podignuta 1908 — 10. na mjestu
porušenog bastiona Contarini .

9. Pučko predgrađe Lučac istočno od tadašnjeg grada
10. Neorenesansna zgrada Režije duhana izgra đena 19('

— 05, a porušena 1944. godine.

Tek definiranjem zakonitost i i zgradnje Sp l i ta u

K. Tončića.
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14.
15.

16.

12.
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Župna crkva Sv. Petra na Lučcu. Građena je u vre
menu 1863 — 71. po nacrtu D. Marcocchie, a poru
šena bombardiranjem 1944. godine.

Bivša biskupska palača završena 1903. na m j estu
Kapucinskog bastiona po nacrtu arh. Č . I vekovića.
Pučko predgrađe Veli varoš na padinama Marjana
zapadno od tadašnjeg grada.
Pučko predgrađ Dobri sjeverno od tadašnjeg grada.

Srednjovjekovna jezgra Spl ita u o k v i r ima nekada
ššlje Dioklecijanove palače i p roš irenje prema za
padu.
Pučko predgrađe Manuš s j everoistočno od t a d a
šnjeg gradskog areala.
Lučka kapetanija sagrađena u v r emenu 1890 — 9?,
a nadograđena 1926. godine.
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SUMMARYS

central toivn functio>žs and appearance of a minor Central
European city had been al located to Upper Toivn. Const
ruction of r epvese»ta>ive public bu i ldings had at t racted
foreign architects uho buil t the>n on the Central Europea>ž
nžodels and in keeping u>ith the prevailing styles of h i s
torism and Secession. In the t u rn ing period between the
19t» and 20th centuvy, W.C. Hofbauer, a V ienna student
uho worked on the >nodel of h i s p rofessor, F. Schmid,
was the most pronžinent architect in Osijek. At the beginn
i>žg of th e 2 t>th century, A . S l aviček and V . A x mann,
Qvchitects front Osijek, u>orked in the spivit of the Prague
and Munich Sccessio». The n>ost vahžable steps in the 20th
century ž>rban architectuve i» Osijek date f rom that t ime.
V. Axmann ivas k no ivn fo r h i s t o u>n- planni ng solu tions
by tracing neu > streets and using b lock m i c ro-regulation.
Befu>een tu >o uorld wars, the so-called Regulating Fund.
a menfals u>ere st r ictly f o l l o ived i n toivn p lanning a nd
building. The residential part of the city u'as built accor đ
i>žg to plans. Besides V. Axnžann, Domes, Struppi, Juzbašić,
Wrank, Graff, Dlouhi and Ful l should also be mentioned.
Ax»>Q>ž>ž, Do»>es a>žđ Pelzer ii'orked in the spirit of modern
isnž. In the 1900 — 1940 period, Osijek presented high achiei'
ements of i t s u rban architectural prof i le, interpreting by
i ts fo rmat ive content t h e e ssence of the epoch in t h i s

ECLECTICISM AND SECESSION IN URBANISTIC
DEVELOPMENT OF SPLIT

Stanko Piploi"ić

PERISTIL 31/32 1 988/1989

In the 17th century, a syste>n of bulu"ark fortif ications
for the city defence against the Turks u>as build around
Split. Upon cessation of that specific danger, the ivalls be
came unnecessary and their dis>nantling started duri>žg the
short-term French occupation and u>as resu>ned during the
Austrian govern>nent. Thus, an extensii>e sen>i-circular belt
uas formed around the ci ty, i v i th parks, and public and
housing builđings. Some social acfii i t ies had already exist
ed in the old h i s torical nuclež>s of the c i ty, bu t u i t h Q>ž
ever increasing city population they became inadequate Q>žđ
new premises had to be constructed on the spots of t he
previous defensii e stvuctures. Building u>as particularly in
tensified in the second half of the 19th and at the beginn>>
ing of the 20th century, ivhen the Franciscan»>o>žastery on
the uatevfront uas reconstructed, the Procurator Complex
and the theater built, the hospital enlarged, and the secon
dary school, St. Peter's Churcb in Lučac, Tobacco Head
-office, Bishop's Palace anđ ofher buildings constructeđ in
the forms of historicisnž anđ Secession.area.

Snješka Knežević Vladi>nir Konjikušić

STUDENTS OF ARCHITECTURE FROM THE YUGOSLAV
COUNTRIES AT THE MU N I CH T EC HN ICAL SCHOOL

INSTITUTIONALISTIC CULTURE: EXAMPLE OF THE
REPRESENTATIVE URBAN AREAS IN ZAGREB

The period o f i n s t i tut ionalism c oincided iv i th t h e
accession and activities of Goi 'evnor Ivan Mažuranić an đ
the age of a sfrong recognition of modernism in al l f ields
of life in fhe 1870-ies. New social requirements init iated
the formation of r epresentatii'e urban areas. Toivards the
end of the đecade, entire areas u'ere created under the
influence of a uni form style, e.g., Zrinjski Square. By i ts
fornžs anđ cha>acte>', žt ivas the oržgž>ž of the future»horse
-shoe»> the concept o f a ho r se-shoeu'as u>žquestionably
an institutionalistic cul ture p roduct.

ulated the idea of s t y l ization of a c enter i vhich was as
early as 1865 emphasized by tu o large squares and a park
along the southern border of the center, unit ing them in to
Q continuous frame. The qualify and value of the repres
entative urban areas of Zagreb, the horse-shoe and avenues
t raversing it , certainly just ify the sžžggesstion for posi t ive
ei>ah>afion of th e i>žstitutionalistic cu l ture.

Promotors of the s t rong cultural development form

UNTIL 1914

Sun >ey of student records in tev»ž and annual reports
of the Polytechnical School, later named Technical School
in Munich, has rei'ealed that in t l ie 1844 — 1914 period, about
330 students co>ning from t he Y u goslav countries ~vere
enrolled in the School, 45 of t hem at th e Departnžent of
Architecture. Thivteen of t hese 45 graduated in M u >žicI>,
>ree in Aachen, tii>o in Vienna, u>hereas for seven of those
Mu»ich s tudents ou r e x p evt l i f e rature s ays they h n d
graduated b«t u i thout stating fhe place. Both the checked
facts and neu > data on the p lace and t ime o f the s tudies
of our avchitects ii ho i ie re Mu» ich s tudents, hai>e opened
the possibility of f u r ther ini estigations concerning artistic
connections and i nf luences between M u>žich and ou r
count ry.

Dragica B>>rašci ić-Miljić

STYLISTIC SPECIFICITIES OF THE ARCITECTURE
FROM THE EhlD OF THE 19th AND THE BEGINNING OFEugen Frankoiić

THE 20th CEhlTRUY IN CETINJE

TOWN PLANNING IN CROATIA AT THE TURhlING

At fhe tžžvning of the cent>>vies, toiin planning in Cro
a tia ivas by i t s b est r esults qu ite synchronous with f h e
leading toun p lanning concepts of the t i»>e. Toun pla>ž>l
ing in Croatia surpassed the pvofessional f ra>nei iork, extending to the entire complex of the society, politics and
spiritial l i fe. Representati i'e events occurred in Zagreb, the
capital of Croatia. Activities of Mi lan Lanuci, chief tou >n
planner of the t ime, have resulted in an ext>e>nely valuable
town planning opus.

Characterized by tradition, conti nuous intert ivining and
i nf luences fron> both the East and th e West, abrupt i n 
ferruption of medieval architecture and hints of renaissan
ce constructions fol lou'ed by a s e i 'ernI-century hiatus, at
the end of the 19th centuvv Cetinje succeeded in approach
ing contemporary European artistic t rends. Under neu> po
litical and econo>nic co>žditions after the Berlin congress of
fu>elve Euvopean countries, u>ell-knoii » Qrchitects u ere en
gaged in building neivly established diplomafic representa
tion offices in Montenegro, ivhile Prince Nikola had castles
and palaces construcfed for his family, govern>nent offices
and neu >ly established educatio>žal and cultural insti tut ions.

OF THE CENTURIES
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