razno!

Budisticki pristup medureligijskomu dijalogu
Tenzin Gyatso, XIV. Dalaj-lama’

Vrlo sam radostan §to imam priliku govoriti o budisticCkom pristupu medureli-
gijskom dijalogu. Posebno sam sretan §to je moja prva obveza po dolasku u Za-
greb, glavni grad Hrvatske, povezana upravo s medureligijskom razmjenom misli.
Pokusat ¢u govoriti na svojem slabom engleskom kako bismo ustedjeli na vreme-
nu.

Kao prvo, mislim da je jedinstvena odlika ljudskih bi¢a njihov razum. Ljud-
skom su biéu vrlo vaZni studij i znanje, jer ljudski razvoj nije mogué bez obrazova-
nja i informacija. Akademske ustanove su nesumnjivo jedan od najvaznijih dijelo-
va drustva, a va$ je rad uistinu dragocjen. Misljenja sam da suvremene akademske
ili obrazovne ustanove poklanjaju mnogo pozornosti brizi o mozgu. Medutim, ne-
kad se ¢ini da ne poklanjaju dovoljno primjerene pozornosti razvoju dobroga srca.
Ovo sam Zelio istaknuti na samome pocetku.

Razvoju toploga srca pridonose razne religijske tradicije. Mislim da sve religij-
ske tradicije nedvojbeno imaju jednaku sposobnost pomo¢i &ovje€anstvu u pod-
rucju razvoja dobroga i toploga ljudskoga srca. U ovo suvremeno doba, medutim,
pripadnici veéega dijela CovjeCanstva u biti nisu vjernici. Iako mnogi tvrde da su
kr$cani, budisti, hinduisti itd., mislim da na njihov svakodnevni Zivot vjera ima vrlo
malo utjecaja. Zato nam je potrebno promicanje svjetovne etike koja se ne oslanja
na religijska vjerovanja, veé na jednostavnu svijesnost o korisnosti dobrih strana
ljudskih osjecaja kao §to su osjeéaj brige za druge, osjecaj dijeljenja s drugima i
osjeéaj predanosti i odgovornosti. Njih nazivamo ljudskim vrijednostima zbog to-
ga §to nam ti osjeéaji donose unutarnju snagu i na taj nacin unutarnji spokoj ili
mir. A smiren, miran um vrlo je zna¢ajan i na razini pojedinca, i na razini obitelji,
i na razini zajednice, pa €ak i ¢ovjecanstva u cjelini. Miran je um vrlo znaCajan
¢imbenik u dosezanju sretnoga Zivota, sretne obitelji i sretnoga drustva. Razne
tradicije propose manje ili viSe istu poruku — poruku ljubavi, suosjecanja, prasta-
nja, snosljivosti, zadovoljstva i samosvladavanja. Sve religijske tradicije i vjere, ko-
ristimo li ih ispravno, vaZan su pozitivan ¢imbenik u pomaganju Covjecanstvu pri
razvijanju toploga srca. Istodobno se danas prilikom pojave sukoba, kao §to je to
cesto bio slucaj u povijesti, religija zlorabi, ¢ime se ve¢ postojece sloZene prilike
¢ine jos§ sloZenijima. Zamijetio sam, na primjer, kada sam bio u Sjevernoj Irskoj,
da pokraj veé postojecih politickih problema ljudi zlorabe religiju. U razgovoru se
na spomen religije bude i ljudski osjecaji, Cime pitanje sukoba postaje ozbiljnije i

*  Predavanje odrZano na Filozofskom fakultetu DruZbe Isusove u Zagrebu 8. srpnja 2002, godine
prigodom posjeta Dalaj-lame Hrvatskoj.
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teZze. Dok nastojimo podrZati dobre stvari i dobre moguénosti koje pomaZu &o-
vjecanstvu, moramo pronaci nadine i sredstva kojima bismo mogli dokinuti sukobe
u ime religije. Pritom je klju¢ni ¢imbenik stav nekog vjernika prema drugoj tradi-
ciji. U proslosti su razli¢ite tradicije, osim u Indiji, u veéini sluéajeva cvale u od-
redenom prostoru i nisu imale previSe dodira s drugim tradicijama. Danas, u su-
vremeno doba, te su prilike sasvim izmijenjene. Cak i u vrlo udaljenim podrudjima
Cesto nalazimo viSekulturna, viSereligijska i viSerasna drustva. Zahvaljujuéi tehno-
logiji i raznim drugim ¢initeljima danas bliski odnosi medu raznim tradicijama go-
tovo da postaju svakodnevnim iskustvima. Mislim da nam je zato, u skladu sa
stvarnom prisutnos¢u razliitih tradicija, potreban religijski pluralizam. Pogledaj-
mo moj vlastiti primjer. Dok sam bio u Tibetu, posjedovali smo tibetski prijevod
Biblije, Novoga zavjeta. Sje¢am se da kvaliteta prijevoda nije bila naroéita, no pre-
ko toga postojecega prijevoda, a ponekad i kroz neki susret, saznali smo nesto o
krS¢anstvu. Ali u osnovi smo bili priliéno odvojeni. Nakon §to sam postao izbjegli-
ca, ¢eS€e sam se susretao i imao vi§e doticaja s nekim kr$éanskim poglavarima i
osobito kr§¢anskim praktiCarima, ¢ime sam vi§e saznao o toj tradiciji, o njenim
moguénostima i u¢inkovitosti. Tako se prirodno razvilo moje divljenje i postova-
nje prema toj tradiciji. Pretpostavljam da moj stav, da sam ostao u Tibetu, bez
doticaja s drugim tradicijama, ne bi bio takav. Tako su bliZi odnosi medu razli¢itim
tradicijama vrlo korisni.

Obi¢no iznosim i slijedim nekoliko naéina i metoda u promicanju medusobno-
ga religijskoga razumijevanja. Prvi su naéin susreti s uéenjacima razli¢itih tradicija
s kojima na akademskoj razini istraZujem razlike i sli¢nosti medu religijama koji-
ma pripadamo. MoZda i ovaj nas susret pripada toj kategoriji.

Tu su nadalje susreti s praktiarima tijekom kojih razmatramo dublje duhovne
doZivljaje i razmjenjujemo razli¢ita iskustva u skladu s vlastitim tradicijama. Mi-
slim da se tu krije beskrajna dobrobit i beskrajna snaga. Uzmimo opet za primjer
moj vlastiti slu¢aj. Americki redovnik trapist, pokojni Thomas Merton prije svoje
iznenadne smrti u Tajlandu posjetio je Indiju i proveo sa mnom nekoliko dana
tijekom kojih smo vodili dugotrajne rasprave. Kroz njih sam viSe saznao o kr§can-
skoj tradiciji i njenoj moguénosti stvaranja dobroga ljudskoga biéa. U svakom slu-
¢aju, mislim da je pokojni Thomas Merton otvorio moj um za kr$éanstvo. Prema
mojem iskustvu susreti i razmjena duhovnih iskustava medu istinskim prakticari-
ma neizmjerno su vrijedni.

Tredi su nacin hodoCa$¢a, i to skupna hodo¢a$éa na razna sveta mjesta. Ovu
praksu sam zapoceo prije viSe od trideset godina u Indiji. Tako sam dva puta kao
hodocasnik, moleci, posjetio Jeruzalem. Tijekom mojega prvoga posjeta Jeruza-
lemu uz mene je bio nazo¢an jo§ jedan pripadnik druge vjere, mislim Zidovske i
moZda jedan musliman. Za drugoga hodo¢a$¢a sa mnom je bio i jedan hinduist i
jo$ najmanje pet ili Sest predstavnika razli¢itih svjetskih religija. MoZda vama nije
poznato da sam prije nekoliko godina bio pozvan na John Main Seminary u En-
gleskoj, gdje sam kr§¢anskoj braci i sestrama tumacio nekoliko odlomaka iz Evan-
delja. Suocio sam se s nekim te$kocama jer, vidite, ja sam budist. Mi ne dijelimo
poimanje Stvoritelja i sada ja kao takva osoba vjernicima kr¥éanske tradicije tu-
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macim Evandelja u kojima je srediSnja tema ili srediSnje vijerovanje ono o Stvo-
ritelju. Uz poStovanje prema toj tradiciji pokuSao sam iz budisticke tocke gledanja
objasniti §to mora da je Stvoritelj. Ja sam budisticki redovnik koji je odgojen u
duhu budisticke filozofije, ali sam iz poStovanja prema kr§¢anskoj tradiciji i prema
njihovu zanimanju za vlastitu tradiciju pokuSao iznijeti svoje tumacenje najbolje
§to sam mogao. Bio sam naravno pone$to uznemiren i oklijevao sam, ali na sreéu
po svrSetku su mi prilazili slusatelji govoreéi kako su, ¢uvsi moje predavanje o
Evandeljima, dosli do dubljega razumijevanja svoje religije i vjere. Drzim to svo-
jim malim neobi¢nim prinosom. Posljedica tog predavanja bila je da su neki nji-
hovi ¢lanovi dosli u Indiju, u Bodhgayu, i proveli ondje nekoliko dana. Svakoga su
jutra kr§éanska braéa i sestre dolazili do najsvetijega mjesta budista, drveta bodhi
i pod njime oko pola sata zajedno sjedili u meditaciji. Mislim da je to vrlo dobro i
uistinu prelijepo. Tako sam i ja iz iskrenih pobuda kao budisti¢ki redovnik posjetio
kr§¢anska hodocasni¢ka mjesta — Lourdes u Francuskoj i drugo poznato, Fatimu.
U oba se ova mjesta kip Djevice Marije doimlje doista Zivim, §to je uistinu neo-
bi¢no. Bio sam duboko dirnut. Na tim svetim mjestima tisuée i tisuce sljedbenika
te religije primaju neizmjerna dobrocinstva. Veé je to dovoljno da bise prepoznalo
iizgradilo postovanje prema nadahnuéu koje takva mjesta ve¢ dugo vremena pru-
Zaju tolikim ljudima. Iako mi se na tim mjestima Marija nije ukazala, mentalno
sam doista osjetio neku vrstu divljenja i ganudéa. To je moje iskustvo. Dakle, ho-
docda$éa na razna sveta mjesta razli¢itih tradicija isto su tako dobra metoda pro-
micanja bliZzega razumijevanja.

I kao Eetvrto, veliko znaéenje imaju sastanci u Asizu, gdje se susrecu poglavari
razli¢itih tradicija te s istoga mjesta odasilju istu poruku, poruku mira. Mislim da
danas opéenito govoredi jaca ideja pluralizma, a s njom i bliZze razumijevanje. Zato
osjeéam da sam i sam dao svoj mali prinos promicanju toga razumijevanja. Prije
nekoliko tjedana, kada sam bio u Australiji, za javnoga predavanja me predstavio
kr¥¢anski svecenik opisujuéi me kao dobroga kr§¢anskoga prakticara. U neku ruku
to je tako jer mi iskreno prakticiramo ljubav, suosjecanje, prastanje i sline vrijed-
nosti. On mi je ustvari time iskazao iskren i vrlo snaZan osjeéaj duhovnoga brat-
stva.

Zelio bih sada jo§ neito istaknuti. U religijskom podrudju je vrlo vaZno poima-
nje jedne istine i jedne religije. Ono se spominje i u budizmu i za budistitkoga je
prakti¢ara budizam najdublji i najbolji nauk. Tu vrstu naglaska dijele sve religije
jer nalazimo ga u svakoj od njih. Poimanje jedne istine i jedne religije prisutno je
u svim tradicijama. Nerijetko to dovodi do neprilika. Vijera je vazna, ali kada vjera
isklizne u krajnost, javljaju se fundamentalizam i fanatizam. Pritom mislim da po-
stoje dva uzroka fanatizma. Jedan je nedostatak dodira s drugim tradicijama, §to
znaci da do takvih pojava dolazi zbog neznanja. A drugi je slucaj kada unatoc zna-
nju o drugim tradicijama i njihovim vrijednostima vjera koja je presla u svoju kraj-
nost omogucuje nastanak fanatizma. Dakle, poimanje jedne vjere i jedne religije
vazZno je i znacajno pri razvoju vlastite vjere.

Ali u isto vrijeme je poimanje nekoliko istina i nekoliko religija takoder vrlo
vazno i zna¢ajno. Kako ih pomiriti u njihovoj opre¢nosti? Jedna istina i jedna re-
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ligija — nekoliko istina i nekoliko religija. To je opreka. Kako rijesiti taj problem?
Obi¢no kaZem ljudima da je religija poput lijeka kojim se lije¢i nasa bolest. Lije-
kom se uglavnom lijeci fizicka bolest, no dharma, sanskrtska rije¢ golemoga polja
znalenja, ili religija, lijek je za mentalne probleme, mentalne patnje i mentalne
boli. Za neciju narocitu bolest najbolji je neki naroéiti lijek — jedini lijek toj bo-
lesti. To ne znadi da ne postoje drugi lijekovi, oni su dapace brojni. Medutim, za
pojedinu bolest najbolji je odredeni lijek — to je ustvari jedini lijek da bi se izli-
jecila ta bolest. Na sli¢an je nadin za nekoga pojedinca, u skladu s njegovim men-
talnim nagnuéem, prikladniji i u¢inkovitiji neki od pristupa §to ga zagovaraju ra-
zli¢ite religije, jer je to jedina vrsta religijskoga lijeka koja moZe izlijeciti njegovu
mentalnu patnju.

A sada primjer. Za neke je ljude pojam Stvoritelja koji ne samo da stvara svijet
veé i samu osobu vrlo mocan. Sam je ovaj Zivot stvorio Bog, Stvoritelj. Takvo ée
poimanje pomodi u razvijanju istinske ljubavi i osjecaja bliskosti s Bogom, §to ¢e
pak pomodi stvoriti istinsku Zelju i nadahnucée da se slijedi BoZja poruka ¢ijaje bit
ljubav. Mislim da je jedna od glavnih odlika Boga upravo ljubav, i to beskrajna
ljubav. Tako ée istinski sljedbenik Boga, sljedbenik Isusa Krista, njegovati ljubav,
suosjecanje, prastanje i zadovoljstvo koje i valja njegovati. Sto je vise viere u Boga,
to je ve€a Zelja da se slijedi njegovo ucenje, a $to se moZe pokazati vrio moénim.
Ukoliko osoba ima vrlo snaZnu vjeru u Boga, tada ée i pojavu problema u Zivotu,
starosti, bolesti i naposljetku smrti koje ljudi obi¢no ne Zele, ali su dijelom nasih
Zivota i prije ili kasnije moramo prodi kroz ta bolna iskustva, ili neku iznenadnu
tragediju, shvatiti kao BoZje djelo u kojemu mora postojati neki smisao. Takvim
je glediStem ili razumijevanjem mentalna tegoba i bol zasigurno uvelike umanje-
na. Za neke je ljude religija toliko moéna i tako uéinkovita! Takvoj bi osobi budi-
stitko poimanje po kojem sve ovisi 0 nama samima bilo neprimjereno. Ono kaZe
da ¢emo ukoliko uéinimo nesto dobro, uZivati i dobre posljedice, a ukoliko u¢ini-
mo nesto loSe, sami ¢emo osjetiti uéinke. Ako u susretu s takvim shvaéanjem netko
osje¢a — ah, pa dobro, sve ovisi 0 meni, Zelim ovo i ono — tada je za takvu osobu
ovaj pristup manje u¢inkovit. Nije li? S druge strane, u nekoj drugoj osobi poima-
nje Boga, Stvoritelja, izaziva daljnja pitanja o porijeklu Boga, vrsti stvorenoga su-
stava, o tome kako se to dogodilo. Drevna indijska knjiZevnost, a treba znati da u
Indiji razliCite vjerske tradicije postoje najmanje tri do Cetiri tisuée godina, biljezi
razvitak i vodenje brojnih rasprava i istraZivanja o poimanju Stvoritelja i poimanju
odsustva Stvoritelja. O tom prili¢no sloZzenom i zahtjevnom pitanju vodile su se
brojne rasprave i sporovi s razli¢itih gledi§ta. Neki ljudi drZe da su oni sami u ko-
nacnici stvoritelji, stoga da sve ovisi o njihovim djelima i vlastitom stavu. Sve ovisi
0 vama samima, ¢itava buducnost po¢iva na vasim ledima. Takav je pristup za ne-
ke ljude mnogo ucinkovitiji. Pravi pristup i odgovarajucu tradiciju treba odabrati
poput lijeka, u skladu s vlastitim mentalnim nagnuéem. Mislim da je to znacdajno.
Stoga je, govore€i o jednom pojedinaénom slucaju, poimanje jedne istine i jedne
religije vrlo znacajno. Govorecéi, medutim, o vi§e ljudi, poimanje nekoliko istina i
nekoliko religija jedino je prihvatljivo. Ukoliko po$tujemo tudi interes i tude pra-
vo, utoliko nema smisla kuditi ili omalovaZavati tudu tradiciju. Ne samo da su u
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proslosti stotinama godina ljudi u drugoj tradiciji crpili nadahnuée i dobrobit nego
to Cine i danas, a tako ¢e ¢initi i u buduénosti. Tako treba gledati. A tu je i jo§ jedan
razlog. Zasto su nam potrebne toliko razli¢ite tradicije? One su stvarnost, one su
ve¢ ovdje. Nije ih stvorio na$ naraStaj, postoje ve¢ stoljeéima i, kao §to sam ranije
rekao, bile su od velike pomo¢i. U skladu s tom stvarno$éu potrebno nam je istin-
sko poimanje pluralizma u religijskim vjerovanjima. Cijenite li drugu tradiciju i
gajite li prema njoj stav divljenja, tada od te druge tradicije moZete ugiti.

U Indiji, u zajednici tibetskih budista posljednjih trideset godina njegujemo
vrlo bliske odnose s kr§¢anskom bradom i sestrama, ukljuéujudi i programe razm-
jene. NaSi su redovnici i redovnice posjecivali kr§¢anske samostane, provodili on-
dje nekoliko tjedana i ucili. Nisu ondje tek boravili nekoliko dana, ve¢ su sudjelo-
vali u cjelovitom 24-satnom Zivotu kr§¢anskoga samostana. Na sli¢an naéin neki
kr§¢anski redovnici i redovnice, sveéenici, dolaze u Indiju i studiraju u tibetskim
muskim i Zenskim samostanima. Na taj na¢in se uzajamno obogaéujemo i stjece-
mo nova iskustva. Tu vrst djelatnosti ve¢ dakle provodimo. Naravno, jo§ uvijek
ponegdje postoje sukobi, no pogledamo li u cjelini, teZnja je usmjerena u pravom
smjeru. Mislim da je promicanje religijskoga sklada naroéita odgovornost onih ko-
ji posjeduju uvjerenje i vieru.

A sada nesto o budistiCkom nadinu pristupa medureligijskom dijalogu. Budi-
zam biljeZi ve¢ viSe od 2500 godina povijesti. Veé su u ranom razdoblju medu Bud-
dhinim sljedbenicima postojale razli¢ite tradicije. Mislim da je u svoje vrijeme Bu-
ddha naucavao buddhadharmu na razli¢itim mjestima gdje su ljudi govorili razli-
¢itim jezicima. Konaéno su se u tom jednom Buddhinom nauku javila odredena
razilaZenja zbog jezi¢nih razli¢itosti. Naposljetku se razvilo 18 podskola, a otprili-
ke stotinu godina nakon Buddhine smrti medu njima se vodila neka vrst raspre.
Na koncu su se svi sloZili da unato¢ mjestimi¢nim razlikama svi slijede Buddhu, te
da time nema osnove za sporenja. Kasnije su se u djelima pisanima sanskrtom,
jezikom ucenjackoga izri¢aja, javile ozbiljne razlike medu pojedinim $kolama. Ne-
koliko stolje¢a nakon Buddhine parinirvane sanskrt je u Indiji postao kljuénim je-
zikom u razvoju buddhadharme. Djela drevnih indijskih budisti¢kih uéitelja poput
Nagardune, Aryasange, Aryadeve, Dignage i Santaraksite pisana su uglavnom na
sanskrtu. U tim novim okolnostima razvile su se Cetiri $kole budisti¢ke misli. Na
sanskrtu su to vaibhasika, sautiantika, cittamaitra i madhyamaka. Medu njima ne
nalazimo samo razlike u praksi te u nekim sporednim pitanjima veé i u nekim tog-
kama nauke i temeljne razlike, iako sada neéu ulaziti u potankosti jer ovoga tre-
nutka nisu vaZne. Tako, na primjer, knjiZevnost ovih razliitih §kola ponekad na-
vodi kako sljedbenici cittamatre optuZuju sljedbenike madhyamake za krajnji nihi-
lizam. A sljedbenici madhyamake optuZivali su glediSte éittamaitre za drugu kraj-
nost koja je suprotnost nihilizmu, eternalizam. Te razlike u gledi§tima vrlo su ozbi-
ljne. No time nisu stvoreni nikakvi problemi jer svi su oni sljedbenici Buddhe i svi
ga poStuju. Oba ova razli¢ita gledista, i madhyamake i ono éittamatre, zasnivaju se
na nekom od Buddhinih navoda. Ustvari je sam Buddha tako zamrsio prilike, a ne
njegovi sljedbenici, jer postoje razli¢iti izri¢aji u razli¢itim vrstama djela! Postavlja
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se pitanje zasto je Buddha poducavao tako opreéne filozofije? Zato §to su njegovi
sljedbenici bili razli¢itih nagnuca. Buddha je nau¢avao razlicitu filozofiju u skladu
s razli¢itim mentalnim nagnuéima. To jasno pokazuje da je Buddha cijenio razli-
¢ita mentalna nagnuéa medu svojim sljedbenicima. Nije nametao svoja stajalista
dajuci na znanje »svidalo vam se ili ne, to je moje glediSte«. Nikada nije rekao
nesto tako.

To nama budistima pomaZe u prosudivanju drugih tradicija. Da, kr§¢anstvo,
islam, judaizam, hinduisti¢ke tradicije koje Brahmana smatraju stvoriteljem tei-
sticke su po stavu. Njihova su filozofska stajaliSta razli¢ita od budisti¢kih, ali ona
imaju svrhu, i te su tradicije neizmjerno korisne mnogim ljudima. Time se ustvari
razvija otvoreniji um prema drugima i to je budistitki nadin pristupa medureligij-
skom skladu.

Osim toga, mislim, a tu moZda nisam u pravu pa bih htio da mi moja kr§éanska
braca i sestre daju prijedlog ili savjet o ovom pitanju, da jednom kada prihvate
Stvoritelja i shvacanje da je €itav svijet Bozje djelo, tada su i dogadaji, barem oni
glavni na ovom planetu isto tako BoZje djelo, nije li tako? S te je strane budizam
takoder BozZje djelo. Sam je Buddha isto tako Bozje djelo. Ukoliko ste snaZno na-
klonjeni Isusu Kristu ili Bogu, tada mora da su sve glavne religije i svi glavni du-
hovni ucitelji na ovoj planeti razli¢it oblik ili razli¢ita BoZja djela. U tom ¢e se
slu¢aju i pojava Buddhe moZda u¢initi ljepSom, nije li tako? Jednom prilikom kada
sam boravio u Kanadi neki su mjesni kr§éani prije meduvjerske sluZbe u jednoj
kr¥¢anskoj crkvi odrZali prosvjede. Jasno su rekli da nemaju nista protiv mene,
Dalaj-lame; ¢ak su rekli da je Dalaj-lama vrlo draga osoba, ali njegovo je uéenje,
budizam, zlo. I nisu htjeli da se ta vrsta medureligijske sluzbe odrZi i u toj crkvi.
To je sasvim razumljivo jer, naravno, budizam ne govori o vaZnosti Stvoritelja, o
Zivotu nakon Zivota i raznim drugim stvarima. Gledajuci samo iz te tocke on pred-
stavlja — nisam siguran da li ba§ zlo — ali u svakom slu¢aju krivo glediste s kr§¢an-
skog stajaliSta. Takvim bih ljudima rado postavio pitanje je li je Buddha BoZje dje-
lo ili ne? Je li budizam BozZje djelo? Tada bi moZda posegnuli za odgovorom da se
Buddha pojavio prije Isusa Krista i da zato nije BoZje djelo. To je, medutim, be-
smislen odgovor na besmisleno pitanje. S obzirom na to da je ¢itav svemir Bozje
djelo, nema drugoga objasnjenja ve¢ da je to i Buddha.

U svakom slucaju, §to je viSe medudjelovanja, bliskih odnosa i razgovora, to
bolje. Kao ljudskim bi¢ima, bi¢ima koja imaju osjecaje, osobni dodir i blizi odnosi
vrlo su nam znacajni. Zato kad god vam se pruZi prilika, razgovarajte, sprijateljite
se i u€ite jedni od drugih! Mislim da je to ispravan nacin razvijanja sklada medu
razli¢itim tradicijama.

To je kraj mojega predavanja. Sada vas molim za nekoliko pitanja.

Huvala na rije¢ima dobrodoslice i na ovoj kapi.”* Mislim da ée vani na suncu biti
vrlo korisna!

** Dekan Filozofskog fakulteta Druzbe Isusove u Zagrebu Prof. dr. sc. Anto Misi¢ tim je povodom
Dalai-lami poklonio kapu sa znakovljem fakulteta, a Dalai~lama mu je pak darovao svileni $al.
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Pitanja:

Dr. Petar Kuzmic: Vi ste najpoznatiji svjetski putnik, prenositelj pomirbe, mira,
ljubavi, prastanja i, kao u va§em sjajnom predavanju danas, promic¢ete medureli-
gijski dijalog, na ¢emu vam zahvaljujemo. Znamo da sudjelujete u dijalogu s hin-
duistickom brac¢om i sestrama u Indiji, znamo da njegujete brojne susrete u krs-
éanskom svijetu. Sto je s drugim tradicijama, kako cijenite njihovu otvorenost za
dijalog, na primjer u islamskom svijetu? Recite nam nesto o tim iskustvima. Hvala!

Dalaj-lama: Gajim duboko poStovanje prema kr§¢anskoj braéii sestrama i pre-
ma druStvenom prinosu kr¢anskih redovnika i redovnica na polju obrazovanja i
zdravstva. Veé preko 35 godina nastojimo slijediti krS¢ansku tradiciju u izraZeni-
jem pomaganiju redovnika i redovnica na polju obrazovanja. Sto se druge, musli-
manske tradicije ti¢e, iskreno govoreéi moji dodiri s njome nisu toliko ucestali kao
s kr§¢anskom ili nekim drugim tradicijama. U nekoliko sam se prigoda susreo s
nekim muslimanima, a ¢uo sam da u muslimanskoj tradiciji postoji vaZna praksa
darivanja. Jednom prilikom je jedan prijatelj, novinski izvjestitelj koji se upravo
vratio iz Teherana, neposredno nakon islamske revolucije rekao da je ondje otkrio
kako mule skupljaju novac od bogatih obitelji i daju ga siromasima. Na sli¢an je
nacin jedan indijski uistinu velik uéitelj, sada veé pokojni * primao zemlju od zem-
ljoposjednika i dijelio ljudima bez zemlje. Radi se o sliécnom poimanju i o sli¢noj
praksi. Mislim da u muslimanskom svijetu postoji shvaéanje po kojemu se kamate
i bankovna dobit smatraju vrstom iskori§tavanja. Naglasak je na dani, dareZljivo-
sti, §to je zasigurno vaZan Cin suosjecanja i brige za druge. Prije nekoliko dana u
Pragu sam susreo jednoga muslimana iz Iraka. Radilo se o vrlo dragoj osobi i vrlo
osobitom duhovnom prakti¢aru. Odgovara li to na vaSe pitanje?

Dr. Slobodan Lang: Vaga svetosti, lije¢nik sam i ne vjerujem u zamisao da ikada
moZe biti racionalnoga razloga reci: ovaj se puta treba ograditi kada se susretnemo
s dobrotom. Mislim da je izazov dobrote obvezujuéi. To je poruka koju donosite
ljudima ovdje. Vlada ove zemlje zauzela je stajaliSte da smo mala zemlja i da u
ovom trenutku trebamo dati prednost umu i racionalnom razmisljanju, a ne do-
broti. To je vrlo opasna poruka. Svatko tako moZe reci: »Premalen sam da bih
pomogao. Preslab sam da bih ucinio.« Recite mi, jesu li ljudska bica, svaki pojedi-
nac u ovoj prost(‘)ériji ili u ovoj zemlji, premalena da bi vjerovala u dobrotu? Je li
bilo koja zemlja toliko malena da na prvom mjestu ne bi istakla dobrotu? Hvala
vam!

Dalaj-lama: Mislim da opéenito na odredenim podrudjima ljudi ne osjecaju
velik znacaj morala i etike. Tako, na primjer, u gospodarstvu nalazimo previse na-
tjecanja, i to nasilnoga i nemilosrdnoga. U nekim slu¢ajevima javlja se i iskori§-
tavanje, i to u oba smisla, dakle ljudskih bi¢a, a i prirodnih bogatstava. Osim gos-
podarstva, i u podrudju politike opéenito, a narocito medunarodne politike, nema
mijesta pravoj etici. Mislim ipak da se sada stvari mijenjaju. U nekoj politi¢koj iz-
javi pojedinog politi¢ara katkad naidemo i na rije¢ suosjecanje. To je mala prom-
jena. Neki privrednici ili gospodarstveni stru¢njaci kazu da i u gospodarstvu ima
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mjesta etici. Neki to nazivaju suosjeajnom privredom. Uz pomo¢ jednoga isku-
snog stru¢njaka radimo na knjizi o etici u gospodarstvu. Ne znam hoce li knjiga
biti objavljena ili ne, ali rad smo na njoj ve¢ zapoceli. Ja nisam struénjak za gospo-
darstvo, ali ta osoba jest te se nadam da ¢e na$ zajedni¢ki napor, napor budisti¢-
koga redovnika i privrednika uroditi nekom knjigom. U svakom sluéaju, on obi¢no
kaze kako su predsjednici velikih trgovackih drustava zaokupljeni javnom slikom
svoje tvrtke. Tako su istinoljubivost, po§tenje i suosjeéanje vrlo dobri za tu sliku.
Premda ih ne brine drugi Zivot ili etika po sebi, za njihov je vlastiti posao bolje
slijede li istinoljubiviji, poSteniji i manje iskvaren nadin privredivanja. Mislim da
ih stvarnost prisiljava da vode viSe raduna o ljudima. Politiku ponekad ljudi nazi-
vaju prljavom, zato §to ljudima koji se njome bave nedostaje morala i nemaju na-
Cela koja slijede. Zato politika postaje prljavom. Ali sama politika nije nuZzno tak-
va. Tako ni religija, na primjer, u svojoj biti i izvorno sigurno nije prljava, ali zbog
vladanja nekih ljudi i ona to postaje. Stoga mislim da u svijetu u cjelini jata poima-
nje mira, nenasilja i neke vrste stava izbjegavanja nasilja. Javljaju se novi narastaji
voda i politi¢ara koji dolaze iz takvih drustava da ¢e naposljetku i oni sami biti bolji
i drugatiji. Promotrimo li dogadaje u 20. stoljeéu, ve¢ smo svjedoci promjena na-
bolje. S tim mojih miSljenjem u potpunosti se sloZila i pokojna engleska Kraljica
Majka koja je bila sviedok gotovo ¢itavom 20. stoljeéu. Jednom sam joj prigodom,
za zajedniCkoga susreta, postavio gotovo isto pitanje — postaje li svijet bolji ili
ostaje isti. Bez oklijevanje mi je odgovorila: »Bolji!« U vrijeme njene mladosti me-
du ljudima u Engleskoj nije postojala misao niti briga o ljudskim pravima i njihovu
krSenju. No kada sam je susreo, a mislim da je to bilo 1996., ljudska su prava ve¢
bila sveopca vrijednost. To je ona zamijetila.

Zelja za nenasiljem i mirom uvelike raste. U osnovi mislim da je ¢ovjeCanstvo
u cjelini upravo zbog mnostva bolnih iskustava uvelike sazrelo. Odakle zapodeti s
mijenjanjem ¢ovjecanstva? Ne od razine vlade, ne od Ujedinjenih naroda, veé od
svakoga pojedinca. Neka se svaki pojedinac poku$a promijeniti u suosjeéajniju
osobu. To stvara suosjeéajniju obitelj, suosjeéajnije drustvo. Nekih ée iskvarenih
ljudi uvijek biti, ali u tome ¢e slucaju takvi ljudi biti izdvojeni. Ostatak je ljudi u
drudtvu i zajednici suosjecajniji i miroljubiviji. To je pogodno tlo za pomirbu i rje-
Savanje svakoga problema bez borbe, kroz postivanje tudega interesa i spremnost
na dijalog i dogovor. '

A sada o razini naroda. Ponekad mi se ¢ini da manji narodi imaju bolju priliku
voditi politiku utemeljenu na moralnim nadelima. Njihova je umije$anost, naime,
manja. Sjedinjene DrZave danas su najmo¢nija drZava svijeta koja predvodi slobo-
dan dio svijeta. Premda mislim da barem u europskom okruZju vi§e nema smisla
govoriti o slobodnom dijelu s obzirom na to da je nestala blokovska podjela. U
svakom sluaju, Sjedinjene DrZave imaju vi$e prilike voditi novu politiku koja e
se narocito u medunarodnim odnosima zasnivati na eti¢kim nacéelima, ali njihova
je umijeSanost ponekad toliko velika da je to nerijetko vrlo tesko. Zato sam u Nor-
veskoj, skandinavskim zemljama, Irskoj i u nekim drugim manjim drZavama re-
kao: »Vi imate veée moguénosti i bolju priliku izaéi iz postojeceg ozragja.« Ono
Sto Zelim reci jest to da kada je u pitanju domacéa politika, tada se demokratske
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zemlje uvelike brinu da se ona odvija po demokratskim nadelima. Iste drZave, me-
dutim, u medunarodnim odnosima ne pokazuju obzir prema tim istim demokrat-
skim nalelima. Jo§ uvijek se oslanjaju na zastrasivanje i na iskazivanje sile. A takav
je nacin zastario. U ranom su 20. stoljeéu mnogi problemi rjeSavani silom. No u
drugom je dijelu istoga stoljeéa uporaba sile &esto stvarala jo§ veée poteskoée. Je-
dina stvar koja nam preostaje jest dijalog. To je stvarnost. Cini se ipak da u po-
drucju medunarodnih odnosa jo$ uvijek opstoji staro poimanje. Svijet nije jedno-
stavan, vrlo je sloZen. Iako nisam stru¢njak na tom podrugju, ¢ini mi se takvim:
sloZen i ispunjen mnogim tuZnim stvarima. Istodobno mislim da tu leZi i stvarna
prilika i stvarna moguénost. 20. stoljeée obi¢no nazivam stoljeem krvi, stoljeéem
krvoprolic¢a. Ovo 21. stoljece trebalo bi biti stoljece dijaloga. Naravno da ée uvijek
postojati sukobi, razli¢ita gledista i razli¢iti interesi. U tom je slu¢aju jedina vaZna
stvar rjeSavanje tih sukoba. RjeSavanje sukoba uporabom sile je zastarjelo. Ljud-
skiji na¢in rjeSavanja sukoba jest rjefavanje putem dijaloga. Iako sim po&etak ovo-
ga 21. stoljeca nije obiljeZen narocito povoljnim znamenjima, glavnina stoljeéa tek
je pred nama. Zato mislim da je nasa vlastita odgovornost uporno raditi na izgrad-
nji sretnijega ljudskoga druStva i na taj nadin sretnijega stolje¢a. Tako osjeéam.
Hvala vam!

(Prijevod: Karmen Mihalinec)
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