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Udo Ernst Simonis:

OKOLOGISCHE
ORIENTIERUNGEN

Vortrdge zur Strukturanpassung von Vir-
tschaft, Technik und Wissenschaft

Wissenschaftszentrum Berlin fiir Sozialfor-
schung, Edition, Sigma, Berlin, 1988, (2. erw.
Aufl), 184 str.

Simonis U. E. (1937.) direktor je Interna-
tionele Institut fiir Umwelt und Gesellschaft
(Medunarodni institut za okolinu i drustvo) i
profesor na Technische Universitiit u Berlinu.
0Od 1981. godine vodio je razliite istraZivatke
projekte Cije je zajednitko obiljeZje pokusaj da
se istraZe uzroci i perspektive konfliktnih odno-
sa suvremenog drustva izraZenih u relaciji pri-
vreda—tehnika—znanost.

»Okologische Orientierungen« (Eko-
lo3ka orijentacije) knjiga je koja po svojoj
sadrZajnoj strukturi govori o spomenutom pro-
blemu modernih drudtava. Nastala je kao re-
zultat brojnih predavanja o pojedinim temama
(1985—1987 godine). Posebna vrijednost je u
opremljenosti s literaturom iz navedene temat-
ske oblasti koju autor, vrlo selektivno radeno,
na 22 stranice prezentira Citaocu.

Glavna tema knjige je teza o svjetskom
karakteru kolizije triju sektora (privreda, teh-
nika i znanost) s prirodnom okolinom. Autor u
svojim prilozima pokazuje neke urgentne
tocke te kolizije i prije svega smatra da perspek-
tiva moZe jamditi ekoloSka orijentacija u sve tri
oblasti. Ideju o ekoloski orijentiranim sektori-
ma (oblastima) autor analizira tako §to neke
probleme istraZuje, o nekima formulira teze ili
pak fokusira kritiku na odredeni sadrZaj. Tako
u strukturnom smislu knjiga sadrZi slijedeca
poglavlja: »Ekologija, politika i znanost: neko-
liko temeljnih misli«, »Ekoloska privreda i pri-
vredna politika«, »Za okolinu i socijalno pod-
noiljive tehnologije — pledoaje«, »Obostrane
prednosti ’rada i okoline’ — devet teza«, »Raz-
vitak i okolina — normativno promatranjec,
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»QOkolini podnosljiva pomo¢€ za razvoj«, »Pre-
ventivna politika prema okolini — koncept i
potreba informacija«, »Evropska politika pre-
ma okolini — kritika«, »Okolina i ukupni
obracun narodne privrede —koncepcijska per-
spektiva« i »Ekolo3ki orijentirano istraZivanje i
doktrina«.

Tako se u knjizi radi o tekstovima nastalim u
nekoliko godina, oni su »paZljivo« odabrani tako
da svojim sadrZajem i interpretacijom nastoje
odgovoriti na nekoliko vaznih pitanja: kako je
tradicionalna znanost i prakti¢ka politika prema
okolini reagirala prema mladoj ekologiji i kako bi
trebala reagirati; kako su politika i znanost reagi-
rali nazagadivanje i razaranje ekosistema, prirod-
ne okoline ¢ovjeka i kako bi trebali, koliko su
uznapredovala ekoloska razmiSljanja u pojedi-
nim subsistemima (politika, znanost...) u odnosu
na cjelokupno drustvo i ekoloSke pokrete? PiSuci
0 pojedinim problemima Simonis se oslanja na
teorijske i empirijske rezultate istrazivanja u ber-
linskom centru. Isto tako se podupire s brojnim
autorima koji u svojim radovima zastupaju tezu
o promjeni postojece paradigme (Capra na pr.).
Da bi doslo do promjene mora se promijeniti i
op€i stav prema sadaSnjem stanju. Prije svega
ekologija bi trebala biti most izmedu socijalnih i
prirodnih znanosti. On je tek u nastajanju. Njego-
vu nastajanju mora i moZze mnogo pridonijeti
znanost i sveudili§te. Simonis kritizira nepoveza-
nost pojedinih disciplina i zalaZe se za izraZava-
njem ekoloSkog smisla u cjelini na sveuciliStu u
studijima i istraZivanjima (»eko-logiziranje pri-
rodnih i socijalnih znanosti« — 160 str). Naime,
parcijalne spoznaje pojedinih disciplina nisu u
stanju odgovoriti na ekoloSku dramu modernog
drustva. U tom smislu on navodi nedostatke po-
jedinih profesija (27). Do sada su uglavnom, pre-
ma Simonsu, bila prihvacena dva postulata na
sveutili§tu. Prvije vrijednosna neutralnost znano-
sti, a drugi unutradnja specijalizacija disciplina.
Niti jedno niti drugo nije viSe podobno za moder-
ne tokove istraZivanja (156). Zato je uputno da
svaka znanost sebe preispita u svjetlu ekoloskih
miSljenja.

Medutim, promjene cjelokupne paradig-
me mogu nastupiti i pod uvjetom ako se pro-
mijeni pona3anje znanstvenika. Citirajuci Mar-
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tina Jinickea (suradnika) istie da su medu
znanstvenicima uglavnom tri tipa ponaSanja.
Jedni, naime, aktivno podrzavaju vladajuce vri-
jednosti u drudtvu, drugi se deklariraju kao
vrijednosno neutralni a pasivno podrZavaju vla-
dajuce vrijednosti i tre¢i angaZirani, koji iz
znanstvenih spoznaja oblikuju prijedloge za
promjenama (28). Ekologija mora biti an-
gaZirana po njegovu misljenju ali na nac¢in smi-
slenog poimanja na sveuili§tu. Za to postoje
pored zahtjeva za promjenom paradigme, jo§
nekoliko razloga kao $to su motivacija, eksplo-
racija, interdisciplinarnost, internacionalnost i
organizacija. Svaki pojedinac mora si postaviti
zadatak koji glasi: »Studiraj utjecaje dosadas-
njih diskusija o okolini na vlastitu disciplinu,
ispituj ekolo$ku senzibilnost vlastitog podrucja
i njegovih predstavnika« (31). Ovo naime nije
slu¢ajno, jer konstatira da je posljedica eko-
lodkog diskursa dovela do diferencijacije na
»pragmatitku eko-politiku« koja u sebi opet
diferencira zastupnike racionalnih ciljeva pre-
ko »eko-sistemske tehnike« i zagovornike
»ekolo3ke etike«; a s druge strane izdvaja se
»ekoloski fundamentalizam« (159). Nesum-
njivo je da Simonis polaZe velike nade u prom-
jene na sveuciliStu i znanostima opcenito. To je
veoma prepoznatljiva situacija u naSim prilika-
ma.

Pi3uci o problemu privrede, Simonis sma-
tra da je paradigma rasta ve¢ prevladana i ne
jam¢i niSta u buducnosti. Ukoliko ekologija
znati u¢enje 0 nuZznom i moguéem miru éovje-
ka s prirodom, onda je ekonomija nemir s pri-
rodom. Zato je potrebno ekonomske sistema
dovesti u sklad s ekoloskim sistemima (16—17)
Sto bi dovelo do manjeg zagadivanja, reciklaze
i td. To se naravno ne moZe posti€i niti dosa-
da3¥njim prebacivanjem tro$kova rasta na
drustvo, prirodu i buduce generacije, niti pak s
principima oblikovanja privredne politike koji
se zasnivaju na neoklasici i Keynesianizmu
(41). Za ekolosku privrednu politiku potrebna
je nova predodZba: povecavanje efikasnosti ali
odrZavanje supstance; okvalificirati dosada3nje
ciljeve rasta i postaviti ciljeve okoline te promi-
jeniti mnogo toga na instrumentalnoj ravni
(ekologiziranje politike, mjere nov¢ane i finan-

cijske politike) i institucionalnoj ravni: reforme
koje €e obuhvatiti »eko-test«, »eko-sudstvo,
»eko-Eek« i td. Cjelokupne promjene proma-
trane na razini evropske politike prema okolini
morale bi voditi ostvarivanju neke vrste kate-
goritkog imperativa (»euro-ekoloskog katego-
ritkog imperativa«) koji Simonis formulira
ovako: »Uspjesi zajedni¢kog trZi$ta moraju biti
ostvareni u formi koja ne ugroZava ekoloske
sistema« (135).

Konaéno, rije€ je i o tehni¢kom komplek-
su. Tehnika (tehnologije) u bitnom odreduju i
socijalno ponaSanje, a ¢esto su predmet i kon-
troverznih shvacanja. Simonis se zalazZe za teh-
nologije koje mogu jamciti ovjeCanstvu per-
spektive. Zato su dva kriterija bitna: socijalno-
podnadljive i ekolodki podnaosljive tehnologije.
Socijalna podno3ljivost je vaZzna stoga $to ona
odreduje (utjeCe na) potrebe, produktivnost
rada, i td. Diskusije oko tehnologija odvijaju se
i kao diskusije 0 samom drustvu, pa se mogu
prepoznati (manji broj) zagovornici »istupanja
iz industrijskog drustva«, »nastavak kao i do
sada s industrijskim dru§tvom« te »nikakve no-
ve alternative ’prema’, nego alternative unutar
industrijskog druStva«. To su nesavladive diso-
nance bez spomenutih dvaju (socijalno i €ko-
loski podnosljivih tehnologija) kriterija. Orijen-
tiramo li se na buduc¢nost kao cilj, tada nam
stoje dvije opcije. Prva, koja oznacava variranja
i poboljSanja u okvirima postojecega i druga,
koja ide korak naprijed u upravljanju tehnolo-
gijama i njenim razvojem. Tu stoje na
raspolaganju tri mogucénosti: divlji rast; planira-
nje, kontrola i nagledanje; razvoj dugorono
podnogljivih tehnologija (62).

U kontekstu autorovih rasprava o proble-
mima tehnologije, potrebno je napomenuti da
je tema o odnosu rada i okoline jedna od bitnih
tema preko koje se u praktickom smislu prela-
maju brojne diskusije pojedinih fahova, kao
uostalom i u samom sindikalnom pokretu.
Neprihvatljivo je ¢itavu stvar, kako se to ¢esto
u politici &ini, reducirati na alternativu izmedu
rasta i nezaposlenosti. Stoga, u tezama, Simo-
nis daje svoje videnje problema. On polazi od
teze da je, s ekonomskog stajaliSta, dosadadnja
politika prema okolini deficitarna i, obratno, da
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je ekonomska politika s aspekta ekologije ta-
koder deficitarna. Prva, jer aktivira suvise pri-
rodnih resursa i ne mobilizira zahtijevane teh-
noloske inovacije. Druga, jer se njeni ciljevi
moraju kvalificirati, instrumenti diferencirati i
institucije prestrukturirati (67—69). Otuda je
potrebno izraditi aktivni program promjena
smanjivanja nezaposlenosti i smanjivanja za-
gadenosti okoline. On mora sadrZavati i neke
specifitne probleme kao na primjer energet-
ske, ali i jo§ dva monienta: program mora
sadrZavati decentralne programe za komune i
mala poduze€a u kontekstu regionalne i sekto-
ralne strukturne politike te sistematska
istraZivanja — istraZivatke projekte (65—81).
Ovo posljednje ima i za nas neobi¢nu teZinu.
Knjiga »Okologische Orientierungen«
(»Ekoloske orijentacije«) veoma je aktualna ka-
ko tematski tako i sadrzajno. Aktualnost se re-
flektira na drustvenu recepciju diskursa u razvije-
noj zemlji (Njemacka) a znanstvenu u aktualiza-
ciji i novaciji sveuili$nih pogleda i mjesta u an-
gaZmanu na predstojecoj modernizaciji drustva.
Autor vrlo jasno izlaze probleme i isto tako i
vlastita stajaliSta. U mnogim dijelovima mogu se
uoCiti vrlo sistematiéni pristupi $to potvrduje au-
torovu suverenost u ovoj domeni. Knjigu
mozZemo preporuditi ne samo studentima, osobi-
to socijalne ekologije, ve€ i studentima ekonom-
skih i tehnoloskih znanosti. Njena sinteti¢nost
pisanja i razumijevanja sadadnjosti i buduénosti
prelazi granice disciplinarnosti.
Ivan Cifrié

Alfons Auer:

UMWELTETHIK

Ein theologischer Beitrag zur 8kologischen Di-
skussion, Patmos Verlag

Diisseldorf 1985, 326 str.

IstraZivanja i rasprave o ekoloskoj i soci-
jalnoekoloskoj problematici ukljuduju raziicite
aspekte i sadrZaje. Pored istraZivanja nekih
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klju¢nih elemenata ekoloske krize i ekoloske
drame suvremenog &ovjefanstva kao $to su
resursi, stanovniStvo, hrana, energija i za-
gadivanje, jedan od nezaobilaznih momenata
je i problem €ovjekovog, 8to €e reci i drustve-
nog, ponadanja. U rjeSavanju ekoloSke krize i
otvaranju perspektiva Covjeanstva sve su gla-
sniji zahtjevi za promjenom vrijednosti i normi
ponasanja. Promjene vrijednosne strukture
pretpostavljaju i neke bitne promjene u etici i
moralu. NaZalost eti¢ka dimenzija je kod nas
jo% u povojima. Nesto viSe je prisutna u nekim
radovima i teoloskim diskusijama.

Etitka dimenzija postaje sve znacajnija. U
tom kontekstu treba i shvatiti knjigu Alfonsa
Auera »Umweltethik« (Etika okoline).
Ovom knjigom Auer Zeli ohrabriti ljude za
historiju (14) suprotstavljajuci se sada3njim
pesimisti¢kim nastupima i dubokoj rezignaciji
svjetovnog. Njemu Auer predstavlja kr§¢ansko
vjerovanje kao sigurnu osnovu za optimizam i
buduénost. Pored dubokog uvjerenja i
elabceriranja kr§¢anskog stava o vrijednosti ov-
jekovog Zivota, njegovog smisla i odgovornosti
za njega i njegove odgovornosti za svijet, Euer
nastoji i temeljito analiti¢ki pokazati osnove na
kojima se teoloSka razmiSljanja temelje.

Prilikom ¢itanja »Umweltethik« ¢ini se da
su tri konceptualna momenta vazna. Oni se
izraZzavaju i preko strukture knjige. Auer, nai-
me, kao uostalom i najveci broj autora, polazi
od ¢injenice postojanja ekoloske krize svjetskih
razmjera. Zatim izlaZze model ekoloskog etosa
i u drugom dijelu objaSnjava ulogu kr§¢anskog
vjerovanja u stvaranju novog ekoloskog etosa.

Uvodni dio (»Die 6kologische Krise«)
Ekoloska kriza tematizira osnovne uzroke, di-
menzije i tendencije ekoloske krize, nagladava-
ju€i da kriza nema samo negativne aspekte i
posljedice nego i pozitivne (22). One se sastoje
u tome Sto ta kriza predstavlja opet jedno novo
iskustvo za ljude i njihovo tehnitko-ekonom-
sko djelovanje na okolinu i poticaj stvaranja
novog odnosa prema prirodi. Za njega je
najdublji uzrok ekoloske krize Covjekovo
nastojanje da racionalnost svijeta shvati jedno-
strano, ili ga fiksira iskljucivo kao ciljanu kori-



