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TURSKI KATASTRI MILJEVACA I PROMINE
U 16. STOLJECU

Sazetak: Katastarski popisi podrucja Osmanskog Carstva znacajna su grada
za istrazivanja vise disciplina kao Sto su historijska demografija, drustvena hi-
storija, onomastika (toponimija i antropologija), ekonomska povijest i dr. Popis
Kliskog sandzaka iz 1550. godine u literaturi se smatra ne samo prvim popisom
toga sandzaka nego i vrlo vaznim povijesnim izvorom.

Prostor danasnjih Miljevaca i Promine bio je (od 1528. do potkraj 17. stoljeca) u
nahiji Nec¢ven. Godine 1550. popis u toj nahiji obuhvaca Cetiri sela i u njima 45
domacinstava, te tri mezre i dva cifluka s 28 kucanstava.

Usporedbom s popisom tri i po desetljeca kasnije (1585.) vidljiv je dvostruki po-
rast kucanstava i trostruki porast seoskih naselja.

Kljuéne rijedi: turski katastri, Miljevci, Promina, nahija Necven, 16. stoljece

UVODNE NAPOMENE

Moze se postaviti pitanje zasto u naslovu ovoga rada stoji izraz ,, Tur-
ski katastri*“. Takvo je pitanje opravdano s obzirom na to da se zadnjih go-
dina u znanosti odnosno u literaturi koristi naziv osmanski, pa bi dosljedno
tome mozda bilo pravilnije u naslovu staviti ,,Osmanski katastri“. U sa-
mom tekstu koristit ¢emo i naziv osmanski 1 naziv turski u istom znacenju,
a rad smo naslovili kako bismo zadrzali kontinuitet sa sli€énim ranijim ra-
dovima (Tralji¢, 1973.; Kosor, 1979.; Spaho, 1985.; Spaho, 1986.; Spaho,
1986.; Spaho, 1989.; Spaho, 1990.; Erceg, 1989.; Buzov, 1989.; Nametak,
Moacanin 1997.). U naslovima njihovih radova imamo izri¢aje: tursko-
mletacke granice; turski popis; u prvim turskim popisima; u turskoj vlasti;
grada na turskom jeziku; turski dokumenti; turska uprava i organizacija
vlasti; turska osvajanja i organizacija proizvodnje u Dalmaciji; Drniska
krajina za turskog vladanja, Turska Hrvatska itd.

U radu se osvréemo na dva osmanska/turska popisa i to: Opsirni po-
pis Kliskog sandzaka iz 1550. godine 1 neobjavljeni popis Nahije Necven u
Kliskom sandzaku 1585. godine. Rije€ je o katastarskim popisnim knjiga-
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ma (defterima). Cilj ovih i drugih takvih popisa ,,nije bio popis stanovnis-
tva® (Alici¢, 2000.:V). Jedan od razloga popisa bio je popisivanje poreznih
obveznika i utvrdivanje drzavnih prihoda. Odredeni dio drzavnih prihoda
rasporedivao se na place vojnickoj klasi. Ali¢i¢ (2000.) smatra da ,,to znaci
uvodenje timarske organizacije u odredenoj zemlji®.

S obzirom na to da se zadnjih godina medu osmanistima primjecuju i
diskusije o tomu jesu li pojedini popisi po nahijama obuhvatili sva naselja i
sve poreske obveznike ili je tu bilo propusta, dodat ¢emo rijec-dvije o tome
kako su popisi vrseni. Ali¢i¢ ukazuje da su poslove oko popisa obavljali
kadije, visoki drzavni ¢inovnici i istaknute politicke licnosti kao $to su npr.
sandzakbegovi. On tvrdi da bi popisna komisija dosla u jedan kadiluk i da bi
nakon odredenih priprema svi porezni obveznici bili pozvani da dodu na po-
pisno mjesto (Ali¢i¢, 2000.:VII). U okviru jednog sandzaka i jednog kadi-
luka komisija je unosila ,,naziv nahije, naziv naselja i njegov status — Seher,
kasaba, varos, pazariste, selo, mahala, ili druga vrsta popisne jedinice kao
Sto je mezra, Cifluk, zemin, trzna taksa, carina...““(Ali¢i¢, 2000.:1X). U defter
je upisivano osobno ime i ime poreznog obveznika, a ponekad se nalazi i bi-
ljeska s nekom poblizom oznakom ili drustvenim statusom. Tu je joS i vrsta
posjeda koji netko uziva, bastina ili ¢ifluk odredenog poreznog obveznika.

Neovisno o tomu §to ovi defteri nisu popis stanovniStva, oni omogu-
¢uju razlicita istrazivanja kao npr. istrazivanje demografskih kretanja na
nekom podrucju, proces Sirenja islama u razli¢itim razdobljima, onoma-
sticka istrazivanja odnosno istrazivanja sa stajalista historijske geografije,
historijske sociologije, jezi¢na istrazivanja itd.

Giddens historijsku perspektivu u socioloskim istrazivanjima smatra
vrlo znacajnom. Kao primjer ,,dokumentarnog istrazivanja u historijskom
kontekstu* navodi sociolosku studiju A. E. Ashwortha, Trench Warfare
1914.-1918, o zZivotu vojnika u rovovima tijekom 1. svjetskog rata (Gid-
dens, 2007.:667). Poznata je knjiga States and Social Revolutions (1979.)
(Drzava i drustvene revolucije) u kojoj istaknuta autorica historijske socio-
logije Theda Skocpol donosi komparativnu analizu u tri razli¢ita povijesna
konteksta (revoluciju u Francuskoj, Rusiji 1 Kini u vremenskom rasponu
od 1789. preko 1917. do 1949. godine). I ovu studiju isti¢e Giddens kao
dobar primjer kombiniranja komparativnog 1 historiografskog istrazivanja.

P. Anderson, koji nastoji povezati pristup drustvenoj povijesti K.
Marxa i M. Webera, objasnjava odnose isto¢ne i zapadne povijesti u eu-
ropskom okviru, te ,,suprotstavlja europskoj (povijesti) povijest Bizanta,
Turske, Kine i Japana...* (Katunari¢, 2012.:23).
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[ J. Arnason ukazuje na najpoznatiju, medu Cestim pogreskama u percep-
ciji o Zapadu 1 Istoku, a ta je ,,pogreska orijentalizam* kojim se tumaci kako je
Istok ,,izvrnuta® i uglavnom ,,negativna, slika Zapada“ (Katunari¢, 2012.:30).

D. Smith u osvrtu na Braudelov Mediteran smatra da autor Medite-
rana pokazuje veci interes za ulogu gradova-drzava. Tako, ,,gradovi kao
Venecija bili su prinudeni da se vezu za veée drzave, kao $to su bile Vizan-

tijska ili Turska carevina, kako bi dobili pristup na trzista koja su im bila
potrebna® (Smith, 2001.:142).

U tom historijskom kontekstu treba promatrati i trgovinu s podrucja
Kliskog sandzaka 1i teritorija Mletacke Republike, a posebice s podrucja
nahije Necven (danasnji Miljevci i Promina) i drugih nahija u blizini Drni-
$a te obliznjeg Sibenika pod mletatkom vlagéu.

MILJEVCI I PROMINA

Miljevci su zajednicki naziv za sedam danaSnjih samostalnih sela.
To je prostor izmedu rijeke Krke i Cikole, a juzno od Promine. Dakle, to
je naziv za jedan kraj, jedan predio na visoravni koju omeduje sa zapada
i juga Krka, a sa istoka Cikola i koje, po upravnoj organizaciji terito-
rija RH, pripada op¢ini DrniS§ ranije, a danas gradu DrniSu. U 14. 1 15.
stolje¢u prostor danasnjih Miljevaca nalazio se u distriktu Oprominje
odnosno u distriktu Promina (Pili¢, 2008.; Birin, 2008.). Miljevci se sa-
stoje od sedam sela: Bogatic¢i (Miljevacki), Bristani, Drinovci, Kaocine,
Karali¢i, Kljué i Siritovci. Na Miljevce su upuéeni i stanovnici sela Nos
Kalik smjestenog na uséu Cikole u rijeku Krku (na prostoru brda Nos).
Neki autori 1 selo Nos Kalik priklju¢uju Miljevcima. Medutim, Miljevci
su ujedno naziv katolicke Zupe, a malobrojni stanovnici sela Nos Kalik
jesu pravoslavne vjeroispovijesti, pa po tomu ne spadaju pod katolic¢-
ku Zzupu Miljevci. Na podrucju danasnjih Miljevaca, a na lijevoj obali
Krke, u ataru sela Bristani postojao je grad Kamicak. Kamicak se, izgle-
da, prvi put spominje 1345. godine i, dakako, kasnije. Bio je u posjedu
Nelipc¢ica, kao njihov nasljedni grad. U vrijeme organizacije osmanske
vlasti Kamicak je razrusena utvrda. Na miljevackom podrucju nalazio se
i grad Klju¢ odnosno Klju¢ica, na desnoj obali Cikole takoder u posjedu
Nelipc¢i¢a. U izvorima se prvi put spominje 1333. godine. I Kamicak i
Klju¢ bili su u distriktu/kotaru Promina u srednjem vijeku, odnosno u
14. 1 15. stoljecu tj. u predosmansko vrijeme. O Miljevcima i njihovoj
proslosti ima dosta podataka u Zborniku Miljevei (2008.)
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Slika 1. Danasnja sela Miljevaca i Promine s (ve¢im) dijelom drniske krajine

Promina je naziv predjela smjeStenog na juznim 1 jugozapadnim padi-
nama planine Promine i pretezno na visoravni juzno i zapadno od planine
do rijeke Krke. Na jugu taj kraj grani¢i s Miljevcima, a na istoku s Velusi-
¢em 1 selom Trbounje.
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Nelip€i¢i su drzali jo$ jedan grad koji je bio na podru¢ju danasnje
Promine, odnosno nekadasnjeg kotara Promina, a to je Necven. Necven
se u povijesnim dokumentima prvi put navodi 1376. godine. Osmanlije su
zauze¢em Knina, Drnisa, Skradina 1522. godine utvrdili Ne¢ven koji je za
njihove vlasti bio sjediSte istoimene nahije. Taj se kraj u srednjem vijeku
naziva Oprominje.

“Gotovo se moze pomisliti da je termin Oprominje u jednome trenutku
(izmedu 1408. i 1411. godine) zamijenjen terminom Petrovo polje, koji je
obuhvacao teritorij danasnje Promine, Miljevaca i Petrova polja, te juzni dio
Kosova polja, kao $to su istaknuli Gunjaca i Smiljani¢.” (Isailovi¢ i Jakov-
ljevi¢, 2012.:36-37). Nastavljaju da se Oprominje spominje i 1437. godine
(gdje su spomenuta sela Badanj, Ljuboti¢, Nepekure i Lel¢i¢ kod Necvena)
1 pretpostavljaju da je tu pojam Oprominje reduciran na podru¢je danasnje
op¢ine Promina bez podrucja danasnjih Miljevaca (Isailovi¢ i Jakovljevié,
2012. : 37).! Isailovi¢ i Jakovljevi¢ smatraju da je srednjovjekovno Opro-
minje (“u uzem smislu”) “ve¢im dijelom postalo nahija Necven.” (str. 38).
Navode da su u nahiji Necven popisana “danaSnja sela Bobodol, Bristane,
Drinovljani (Drinovci), Kaocine, Velusi¢, utvrdeni grad Necven i jo§ dese-
tak (uglavnom neubiciranih) sela...” (2012.: 38). Dalje: “Oprominje je egzi-
stiralo kao nahija Ne¢ven obuhvacajuéi Miljevce i kraj zapadno od Promine
.7 (str. 44). U Oprominju se npr. navodi i utvrda Kamicak na Krki. To je jo$
jedna potvrda da je u predosmanskom razdoblju i podruc¢je danasnjih Mi-
ljevaca spadalo u kotar Promina. O Promini ima zanimljivih podataka u ra-
dovima Birin (2008.), Cilas-Simpraga (2011.), Dizdar (1995.), Juric (2004.)

Vapnenacka zaravan omedena kanjonom Krke, kanjonom Cikole i pa-
dinama Promine, odnosno taj teritorij nazvan Oprominje, jos$ od kralja Lu-
dovika organiziran je u posebni distrikt (Smiljani¢, 1992.:59). Prominsko
selo Ljuboti¢ javlja se u izvorima najkasnije 1437. (Lobothychy). Zaseok
Lel¢i¢i pored Necvena navodi se takoder 1437.godine (kao Lelchychy).
Danasnje Razvode u izvornoj gradi nalazimo kao Razwayawas 1484.g.
Te godine plemic¢u Ivanu Kucic¢u je odobreno da na svojim posjedima u
Razvodu moze naseljavati Vlahe (Smiljani¢, str. 591 61)

Danas je Promina opcina sa sjedisStem u Oklaju 1 saCinjavaju je slje-
deca sela: Bobodol (ukljucuje i naselje Marasovine), Bogati¢ (ukljucuje i
Popoviée), Citluk (ukljuduje i Pode), Lukar, Ljuboti¢ (uklju¢uje i Bilugi¢a

1 Poblize o tome u N. Isailovi¢, A. Jakovljevi¢: Srednjovjekovno Brecevo i polje Kanja-
na — jo$ jedan pokusSaj ubikacije, Povijesni prilozi, 2012., 43, (2012) : 31-58. Vidjeti i
biljesku 30 na str. 37
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Slika 2. Karta Miljevaca i Promine (u pozadini Dinara, istocno Svilaja...)

buk), Matase, Mratovo, Oklaj, Puljane (uklju€uje Brljan, Nec¢ven 1 Seli-
ne), Razvode i Suknovci (ukljucuju Skenderovce i Vucipolje). Nahija Ne-
¢ven pripadala je prvo Bosanskom sandzaku, a potom KliSkom sandzaku.

Miljevci i Promina (odnosno nahija Necven) u KliSkom sandZaku

Kliski sandzak obuhvaca dio podrucja danasnje Bosne i Hercego-
vine i dio danaSnje Republike Hrvatske, a osnovan je 1537. nakon pada
Klisa u osmanske ruke. Granica KliSkog sandzaka ide od Konjica na isto-
ku do Obrovca na zapadu, na jugu ide do blizine mora na liniji Klis — Bi-
lice — Skradin — Benkovac — Zemunik, a na sjeveru na crti Donji Vakuf
— Bosansko Grahovo — Gragac (Spaho, 1990.).2

2 O osmansko-mletackoj granici u Dalmaciji i o problematici razgranicenja i slicnim pita-
njima usporedi: Ivana Anzulovi¢ (1998.) Razgranic¢enje izmedu mletacke i turske vlasti na
zadarskom prostoru 1576.godine, nakon Ciparskog rata, Zadarska smotra XLVII:53-150;
Snjezana Buzov (1993.) Razgranicenje izmedu Bosanskog paSaluka i mletacke Dalma-
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Bosanski sandzak u tre¢em desetljecu 16. st., uz Sinj, Karin 1 Korlat
prosirio se (joS na neke teritorije) u Dalmaciji. Potkraj svibnja 1522. Turci
su osvojili Knin, a potom i Skradin.’

,Od 1522. Turci se utvrdiSe u DrniSu, odakle su upravljali Petrovim
poljem, razorivsi u njemu postojece utvrde. Zauzeli su Necven pod Promi-
nom, zatim krenuli prema Krki i preko drvenog mosta presli u Bukovicu,
razorili Bogeti¢ 1 druge utvrde blizu rijeke...“ zapisao je Vinjali¢ u 18. sto-
lje¢u (Vinjali¢, 2010.:28).

,D0 1526. godine osvojili su Hrvatsku juzno od Velebita (osim Klisa
i Obrovca) (Sabanovié, 1982.:56). Gradovi (a time i podrugja oko ili iz-
medu njih) u Dalmaciji sjeverno i zapadno od rijeke Cetine ,,prikljuceni
su bosanskom sandzaku® (Sabanovié¢, 1982.:57). U ozujku 1537. godine
Turci su zauzeli 1 Klis. Nakon toga od osvojenih podrucja sjeverozapadne
Bosne, Dalmacije, Krbave i1 Like formira se Kliski sandzak, sa sluzbenim
sredistem u Klisu iako su kliski sandzakbezi prvenstveno i uglavnom bo-
ravili u Livnu (Sabanovi¢, 1982.:59).

Kod kasnijeg formiranja Krékog sandzaka sa sjedistem u Kninu ili
Udbini, rijeka Krka je bila uglavnom medasna rijeka izmedu KliSkog 1
Krckog sandzaka.

Spaho donosi podatke o izvorima za Kliski sandzak,* a u to su uklju-
¢ena 1 podrucja srednje Dalmacije, u koje ubraja, uz ostale, i nahije Za-
gorje, Zminje polje, Petrovo polje i Vrliku, od kojih se neke u cijelosti,
a neke samo djelomice mogu ubrojiti u Pokr¢je. Takoder navodi 1 izvo-
re koji se odnose na sjeverodalmatinsko podruc¢je odnosno nahije u tom

cije nakon Kandijskog rata, Povijesni prilozi, 12:1-38.; Seid M. Tralji¢ (1973.) Tursko
mletacke granice u XVI i XVII stoljecu, Radovi Instituta JAZU u Zadru, sv. 20, str. 447-
458.; Walter Panciera (2013.) Buliding a Boundary: the First Venetian — Ottoman Bor-
der in Dalmatia 1573-1576, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest, 45:9-38.; Elma Kori¢
(2012.) Uloga Ferhad-bega Sokolovic¢a u utvrdivanju granica izmedu Osmanskog carstva
i Mletacke republike nakon zavrSetka Kiparskog rata 1573.godine, Anali Gazi Husrev-
begove biblioteke 33:133-144; Vjeko Omasi¢ (1971.) Mletacko-tursko razgranicenje na
trogirskom podrucju nakon Ciparskog i Kandijskog rata i njegove posljedice, Izdanje
Muzeja Grada Trogira, sv. 1

3 Usporedi: Hazim Sabanovi¢, Bosanski pasaluk. Postanak i upravna podjela. Svjetlost,
Sarajevo 1982., str. 56

4 O tome usporedi: Fehim Spaho, Arhivska grada na turskom jeziku za podrucje srednje
Dalmacije, Grada i prilozi za povijest Dalmacije, Split 1990., str. 73-81, Fehim DzZ. Spa-
ho, Arhivska grada na turskom jeziku za podrucje sjeverne Dalmacije s posebnim osvr-
tom na Benkovacki kraj, Benkovacki kraj kroz vjekove, Benkovac, 1987., str. 133-142
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podru¢ju, medu kojima i1 one u Pokr¢ju kao Sto su Skradin, Ostrovica,
Bukovica, Velin, Knin i dr. Ni u jednom od ta dva rada ne navodi nahije
Necven, vjerojatno pukom omaskom, buduc¢i da izri¢ito spominje tvrdavu
Necven 1550. godine u kojoj je bio 21 mustahfiz, dizdar je bio Dzihansah
s timarom od 2.406 ak¢i (...)“. ,,Tvrdavski ¢ehaja je bio Husejn* a njegov
timar pored prihoda varosi Ne¢ven sastojao se joS od dvije mezre u Livnu
(Spaho, 1987.:137).

Izvore dijeli u tri skupine: (1) defteri, (2) razni pojedina¢ni doku-
menti i (3) narativni izvori. Navodi da su najbrojniji i najznacajniji do-
kumenti od grade na turskom jeziku za Kliski sandzak (kao i za druge
krajeve pod Osmanskim Carstvom) — popisni defteri. Razni se spisi kao
pojedinacni dokumenti nalaze u arhivima u Zadru, Dubrovniku i Splitu,
te u nekim samostanima u Dalmaciji, kao npr. u franjevackom samosta-
nu Visovac. Od narativnih izvora posebno isti¢e Putopis Evlije Celebije.
Dalje, ukazuje na to da su najstariji sacuvani defteri za Kliski sandzak iz
1550. godine i da se radi o tri deftera: (1) opSirni popis, (2) sumarni po-
pis i (3) popis mustahfiza u tvrdavama Kliskog sandzaka. Popisi u 16. st.
obavljeni su prvenstveno s aspekta ,,feudalne pripadnosti* 1 ,klasifika-
cije stanovniStva prema njihovoj ekonomsko-socijalnoj strukturi, te se
u tom smislu razlikuju dvije kategorije — vlasko i rajinsko stanovnistvo
(Spaho, 1990.:75).

Popisu Kliskog sandzaka iz 1550. godine nedostaju neki dijelovi kao
Sto primjecuje Spaho, ilustrirajuéi to nedostatkom nahije Klis u tom popisu.

Demografska kretanja u nahiji Ne¢ven

Mi sad ne raspolazemo podacima koliko su pojedina naselja imala
stanovnika krajem 15. 1 pocetkom 16. stoljeca prije konacnog zauzima-
nja tog prsotora od Osmanlija i prije uspostave njihove vlasti. Jedino
mozemo spomenuti da je nesto sjevernije od prominskih sela bio grad
Knin sa biskupijskim srediStem, zatim nesto isto¢nije od Velu$ic¢a, Drni§
s podgradem, juznije od Miljevaca, preko Krke Skradin i desetak kilo-
metara od njega Sibenik. Na prostoru Miljevaca i Promine bile su utvrde
Bogocin, Kamicak, Klju¢ i Ne¢ven od kojih izgleda Bogocin 1 Kamicak
nisu uspravno ni do¢ekali osmansku uspostavu vlasti. Podrucje o ko-
jemu je ovdje rije¢ svakako je bilo gusc¢e naseljeno u predosmanskom
razdoblju. Zorani¢ u prvom pastirskom hrvatskom romanu kaze — plo-
veci nizvodno Krkom — s live 1 desne strane kastele, polace i sela nigda
obila i bogata, a sad rasuta prez izma viahuse“. Na istom mjestu kaze,
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Slika 3. Ostaci zidova Necven-grada

svuda ¢es vidjeti ,,mirine rasute i zaustavljene mlinove (pobliZze o tome
u: Pili¢, 2003.).

PredodZbe o prijetnji ,, Turaka* kr§¢anskom stanovniStvu Neki¢ dijeli
na predodzbe (1) o stvarnoj opasnosti, (2) o simboli¢noj prijetnji krs¢anskoj
vjeri i (3) na one predloske gdje Turci nisu percipirani kao opasnost (Neki¢,
2012.). O opustjelim selima u Sibenskom zaledu govori i Juran (2014.).
Stanovni$tvo srednjovjekovnog kotara Promina (odnosno podrucja danas-
njih Miljevaca i Promine), usljed stvarne opasnosti od Osmanlija ili usljed
simboli¢ne prijetnje islama kr$¢anstvu, zahvaéeno je (e)migracijskim pro-
cesima krajem 15. i poCetkom 16. stolje¢a tako da je malo stanovnistva
ostalo (koje nije Turke/Osmanlije percipiralo kao opasnost).

Svakako su na rijeci Krki i na rjeici Cikoli bile mnoge mlinice i
mlinovi, te stupe valjalice za sukno, tu su i prostrani pasnjaci, izvori vode
itd. Sto je omogucavalo razvoj stocarstva kao i, u manjim poljima, razvoj
ratarstva. Stoga je logi¢no pretpostaviti da je taj kraj bio naseljen ipak
znatno vise i gusée nego $to je to pokazao osmanski/turski popis 1550. go-
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dine Kliskog sandzaka i u njemu nahije Ne¢ven. Prema tom popisu (1550.)
bilo je na prostoru danasnjih Miljevaca i Promine odnosno ondasnje nahije
Necven ukupno 13 naselja i mezri. Zapravo bilo je sedam sela, pet mezri i
jedno seliSte. Najbrojnije, gledajuci po kriteriju broja kuca, bila su sela po-
pisana kao jedna jedinica i to Poljice, Popovac, Tohsin i Letaci¢ (19 kuca),
selo Gornje 1 Donje Zakuce 15 kuca, mezra Dobramir kraj tvrdave Jasen
Dol 12 ku¢a, Dobropoljani s mezrom Kaoc¢ine osam, mezra BriStani se-
dam kuca itd. Najmanje kuéa imalo je selo Visocani (tri), mezra Cesmina
(dvije) itd. (vidjeti Prilog 1). Popis nahije Necven iz 1585. godine u okviru
popisa Kliskog sandzaka pokazuje znacajno povecani broj popisanih i na-
selja 1 kuca u naseljima. Sada se javljaju 18 sela i Cetiri mezre. Najbrojnije
selo je Razvade Gornje i Donje zajedno s mezrom Lukar (25 bastina), za-
tim Jasen Dol sa selom Cari$evi¢ i mezrom Dobramir (vjerojatno je rije¢
o Bobodolu: s 20 bastina), selo Velusi¢ (14 bastina),’ selo Klju¢ s mezrom
Prisje (10 bastina), selo Bobac Polje (10 bastina) itd. (Vidjeti Prilog 2).

Po brojnosti bastina u manja sela spadaju Mratin Dol, Drinovci,
Luji¢ i dr.

Sada ¢emo ukratko iznijeti neke podatke iz drugih popisa i drugih,
pretezno susjednih nahija, da bismo mogli usporedivati odredene popisne
podatke. Husi¢ ukazuje, prema popisu Bosanskog sandzaka iz 1530. godi-
ne, da od Sinja do Like moze biti oko 300 registriranih naseljenih mjesta,
varos$i, mezra 1 Cifluka. Iznosi podatak da je registrirano 236 naselja u sta-
tusu sela. Sljedom toga zakljucuje da je bilo ,,20 pustih sela 1 160 mezri*
odnosno da je postotak opustjelih sela ispod 10 posto. A ako pretpostavi
da su svaka pusta mezra i Cifluk bili selo, tada u tom slucaju, opustosenost
naselja obuhvaca oko 30 posto (Husi¢, 2005.: 231). Isti¢e da je ,,demograf-
ski rast bio izrazit™ sredinom 16. st. i kako se tada pojavljuju nova naselja
(Husi¢, 2005.:231). Dalje, Husi¢ navodi mreze naselja po nahijama 1530.
godine medu kojima nabraja nahije: Necven (9 naselja), Petrovo polje (15),
Petrova gora (19), Vrlika (4), Bukovica (11), Kosovo (23), Sonkovi¢ (4),
Zminje polje i Zvedevo po 11 naselja.® Primjecuje da postoji ,,djelomi¢na
korelacija“ izmedu broja naselja nekog podrucja i broja kuca. Prema broju
kuca najbrojnije su nahije bile Kosovo (527), Ostrovica (461), Petrovo
polje (518), Petrova gora (244), Zminje polje (478). Prema kriteriju broja,
najbrojnija su sela u Zminjem polju i Petrovu polju. U odnosu na cijelo

5 Selo Velusi¢ u Opsirnom popisu Kliskog sandzaka iz 1550. godine popisano je u okviru
nahije Petrovo polje ili Drnis. No, 1585. godine popisano je u sklopu nahije Necven.
6 Usporedi: Husic¢ (2005.) posebno odjeljak Broj i rasprostranjenost naselja, str. 230-231.
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KLIS 15850. G.

SHOG CARS TV

Slika 4. Karta Sandzaka Klis 1550. godine

srednjedalmatinsko podrucje, u te dvije nahije zabiljezena je natprosjec-
na koncentracija stanovnistva. Prosjek po naselju u nahiji Zminje polje je
43 kucanstva iako broj naselja nije velik odnosno ukupno je njih 11, od
toga njih Sest s 35 1 viSe kuca. Sli¢no je i u nahiji Petrovo polje ¢ija sela
prosjecno imaju 34 kuce. Tu su najmanja sela Badanj sa 17 kuca i Li$njak
sa sedam kuca, a ostala uglavnom prelaze 30 kuca. NajviSe kuca biljezi
Gradac, s preko 70, dok npr. naselje Kosovo ima 23 kuce. Husi¢ dodaje da
naselja na prostoru Sinja, Petrove gore i Ostrovice prosje¢no imaju 12-13
kuca. Prosjek na cijelom srednjedalmatinskom prostoru je oko 14 kuéa po
naselju, odnosno ¢ak 61 posto sela ne prelazi 10 kuca.’

Treba podsjetiti, kada je rije¢ o ku¢ama, da se zapravo radi o ,,fiskalnim
jedinicama, a ne o stvarnom broju fizickih objekata ili pak ku¢anstava“ (Jurin
Starcevi¢, 2005.:143 ; Moacanin, 1992.-1993.). Istice da je broj i sela 1 ,,se0-
skih kuca kao poreznih jedinica“ u nahijama koje analizira bio u stalnom po-
rastu kroz sve popisne godine. Upozorava na neke razlike u metodologiji po-
pisa izmedu 1528. i 1550. godine.? Analizirajuéi osmanske katastre Kliskog
1 Kr¢kog sandzaka iz 1604. godine navodi kako je tim popisom obuhvaceno

7 Poblize o tome vidjeti u radu A. Husi¢ (2005.), posebno odjeljak Demografski potenci-
Jjal nahija, str. 231-232 i odjeljak Veli¢ina naselja, str. 233 i dalje.

8 Za detalje vidjeti Jurin Starcevié (2005.), str. 145 i dalje.
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22 nahije s oko Sestotinjak sela i1 zaselaka. Nahija koja nas posebno zanima
u ovom radu, tj. nahija Ne¢ven 1604. godine ima 22 seoska naselja. Njoj su-
sjedna Petrova gora ima najveci broj sela i to 74, a susjedne nahije Skradin
ima 34, Kosovo 25, a Petrovo polje 1 Ostrovica po 24, Vrlika 19 itd. Dalje,
donosi podatak da je na cijelom podrucju (to znaci u srednjodalmatinskom za-
ledu) popisano preko 5 500 bastina, od ¢ega su oko 5 000 vlasnici bili kr§¢ani
a oko 500 bastina vlasnici su bili muslimani, te su oko 430 ciftluka vlasnici
muslimani (Jurin Starcevi¢, 2005. : 147). Zatim razmatra brojnost ku¢a po na-
hijama i iznosi podatke prema kojima je najveci broj kuca zabiljezen u nahiji
Sinj 1 Cetina (870), Petrova gora (782) 1 Petrovo polje (595). Nahije Kosovo,
Skradin, Zminje polje, Vrlika i Zvonigrad imale su priblizno podjednak broj
kuca i to od najmanje 286 do najvise 334. Ostale su nahije imale manje, kao
npr. Grahovo (254), Strmica (187) itd. (Jurin Starcevi¢, 2005.:148).

Jurin Star¢evi¢ je grupirala seoska naselja prema broju fiskalnih jedi-
nica odnosno prema njihovoj veli¢ini. Smatra da je ,,najprikladnije sela do
10 kuca smatrati malim selima, od 11 do 30 selima srednje veliCine, te ona
s viSe od 30 kuca velikim selima* (Jurin Starcevi¢, 2004.:148). Prema tom
kriteriju dokazuje da 58% seoskih naselja zapadno od Cetine spada u mala
sela, nesto vise od tre¢ine odnosno 36% u sela srednje veli€ine, te Sest po-
sto u velika sela. Ovi se podaci odnose na pocetak 17. stolje¢a odnosno na
1604. godinu. Podaci o kojima mi govorimo odnose se na miljevacki i pro-
minski prostor 1550. i 1585. godine, dakle na drugu polovinu 16. stoljeé¢a’

Prema kriteriju veli¢ine medu naseljima s vlaskim statusom stanovnis-
tva 1550.godine u nahiji Nec¢ven vidimo cCetiri sela od kojih su dva mala (s
tri 1 osam kuca) 1 dva srednja (s 151 19 kuca). S tim da jednu popisnu jedi-
nicu predstavljaju ustvari Cetiri sela popisana zajedno (Poljica, Popovac...).

Medu naseljima sa stanovni§tvom u rajinskom statusu iste godine po-
pisana su tri mezre 1 dva Cifluka od kojih su Cetiri manja naselja (dva s po
dvije kuce, jedno s pet i jedno sa sedam) te jedno srednje s 12 kuca.

9 O demografskim gibanjima na srednjodalmatinskom zaledu odnosno u KlisSkom sandzaku, u
kontekstu kojih gibanja treba promatrati i kretanja na miljevacko-prominskoj zaravni, vidjeti:
Kornelija Jurin Starcevi¢ (2004.) Demografska kretanja u selima srednjodalmatinskog zaleda u
16. 1 pocetkom 17 stoljeca, Prilozi za orijentalnu filologiju (unaprijed POF) 54:139-168; Ala-
din Husi¢ (2005.) Demografske prilike u srednjodalmatinskom zaledu pocetkom 16.stoljeca,
POF, 55:227-241; Aladin Husi¢ (2006.) Vojne prilike u Splitsko-zadarskom zaledu u 16.stolje-
¢u (osmanski serhat 1530-1573), POF, 56:125-144; Kristijan Juran (2014.) Doseljavanje Mor-
laka u opustjela sela Sibenske Zagore u 16.stoljecu, Povijesni prilozi,46:129-158; Klemen Pust
(2011.) Migrations from the Venetian to the Ottoman Territory and Conversions of Venetian
Subjects to Islam in the Eastern Adriatic in the Sixteenth Century, Povijesni prilozi 40:121-159.
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Ukupno je, dakle, na prostoru danasnje Promine i Miljevaca sredinom
16.stoljeca bilo Sest malih 1 tri srednja naselja uglavnom ruralna. Taj je kraj
u tom razdoblju bio slabo nastanjen $to je posljedica migracija i prethodnih
ratnih osvajanja od strane Osmanlija.

Prosjecan broj kuca po naselju (racunajuci popisnu jedinicu kao jedno
naselje) bio je sredinom 16.stoljeca na danasnjem podruc¢ju Miljevaca i
Promine (ondasnje nahije Necven) oko deset (10,43) (po naselju od dvije
ili tri ku¢e do 19 ili 15 kuca itd.).

Trideset 1 pet godina poslije, prema katastru iz 1585.godine, vidimo
19 naselja (kao popisnih jedinica) odnosno 19 sela, 10 mezri te sedam ¢if-
tluka. Broj sela se udvostrucio, mezri je tri puta vise kao i Ciftluka. Ukoliko
uzmemo u razmatranje 19 sela dobiva se prosjecna naseljenost po jednom
selu (popisnoj jedinici) od po devet kuca (8,89) po selu. Po veli¢ini pretez-
no su to mala sela (do 10 stanovnika) kojih ima 14, a srednjih sela je samo
pet. DoduSe, ne znamo koliko je naseljeno ciftluka i nije uracunat broj
posadnika u tvrdavi Necven.

Prihvacanje i Sirenje islama — proces islamizacija stanovniStva

Erceg (prema Todorovu) donosi podatak da je na cijelom balkanskom
prostoru u razdoblju 1520.-1535. odnos nemuslimana i muslimana u kon-
fesionalnoj strukturi bio 4:1 (Erceg, 1989.).

Vratimo se nasoj nahiji Ne¢ven, odnosno prostoru danasnjih Miljeva-
ca 1 danasnje Promine.

Udjel muslimanskih ku¢a u odnosu na ukupan broj kuca u nahiji Ne¢ven,
prema rezultatima popisa iz 1550. godine, krece se oko 10 % (Tablica 1).

Jednu generaciju odnosno trideset 1 pet godina kasnije, prema popisu
iz 1585. godine, udjel muslimanskih kuéa u odnosu na ukupan broj kuc¢a
gotovo je manji — 9%, a ako pridodamo muslimane u posjedu Ciftluka,
zemina 1 one u varo$i NeCven pretpostavljamo da je dvostruko povecan i
sada iznosi oko 19% (18,8%). Godine 1550. u nekim naseljima javlja se
po jedna, a najvise dvije muslimanske kuce. Sli¢an odnos imamo i 1585.
godine, pa tako u selu Ljubice od 12 bastina jedna je muslimanska. U selu
Jasen dol od 20 bastina dvije su muslimanske, u Razvadu od 25 jedna, ali
u Klju¢u od 10 bastina ¢etiri su muslimanske itd.!°

10 O procesu islamizacije stanovniStva u dalmatinskoj unutrasnjosti odnosno (prethodno
u Bosanskom, a kasnije) u Kliskom sandzaku vidjeti u: Aladin Husi¢ (2010.) Neke karak-
teristike prihvatanja islama u Bosanskom sandZaku pocetkom 16.stoljeca, Prilozi za ori-
Jentalnu filologiju (unaprijed POF), 60 : 221-240; Fehim DZz. Spaho (1991.) Prihvatanje
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Tablica 1. Broj kuca po naseljima u nahiji Necven 1550. godine

Red. » Broj kuc¢a
broj seloilimezra Ukupno | muslimanskih
1. s. Visocani 3 2
2. s. Dobropoljani s m. Kaoc¢ina 8 2
3. s. Gornje 1 Donje Zaruce 15 1
4. s. Poljice, Popovac, Tohsin, Letaci¢ 19 -
5. | m. Dobramir (kraj tvrdave Jasen Dol) 12 -
6. | m.Cesmina 2 -
7. | m. Gorni¢i 2 -
8. m. Bristani 7 2
9. | selista Poluotok i Mara$ Dol 5 -
Ukupno:
4 sela, 3 mezre, 2 ¢ifluka 73 7

Izvor: Opsirni popis Kliskog sandzaka 1550. godine

U Viso¢anima, gdje su registrirane svega tri kuce, dvije je zahvatila
islamizacija: popisani su Pervane, sin Marka 1 Husejn sin Pave. DZafer sin
Grujca jedini je islamiziran u selu Dobropoljanima.

Cilas Simpraga, koja se u svojoj analizi osvrée na muska osobna
imena u Promini prema Opsirnom popisu — odjeljak Viasi nahije Necven
(str. 89-90) - dokazuje da su vecina imena odnosno njih 38 ,;izvedena i
slozena narodna imena“ (2011.:336.). Od 29 izvedena narodnih imena
dominantna su imena ,,motivirana osnovom rad‘ kao §to je bilo uobicaje-
no u tom vremenu kod stoc¢arskog brdskog stanovnistva, te profilakticka
imena s osnovom vuk (po osam). KrS¢anskih imena je manje, popisana
su kod 17 kué¢edomacina (Cilas Simpraga, 2011.).

islama kod stanovnistva Kliskog sandzaka POF 41 : 283-290; Fehim Dz. Spaho (1978.)
Dzamije i njihovi vakufi u gradovima Kliskog sandzaka pocetkom XVII vijeka, Anali
Husrev-begove biblioteke, knj. V-VI:217-230; Fehim Dz. Spaho (1983.) Vakufi i vakifi u
jugozapadnoj Bosni i Dalmaciji, Anali Husrev-begove biblioteke, knj. IX-X:87-94.
Casopis POF u broju 41/1991. Donosi radove sa znanstvenog skupa Sirenje islama i
islamska kultura u bosanskom ejaletu (Sarajevo 1991.). Medu tim radovima je i rad Snje-
Zane Buzov. Ovaj broj je opsezan i broji ukupno 450 stranica.
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Tablica 2. Broj kuca po naseljima u nahiji Necven 1585. godine

Red. . Broj kuca ili bastina
; Selo ili mezra - -
broj Ukupno | muslimanskih
1. | s.Ljubice 12 bastina 1
2. | s.Luji¢ 7 bastina -
3. | s.Jasen Dol sa s.Carisevi¢
1 m. Dobramir 20 bastina 3
4. | Razvade Gornje i Donje s
m. Gornji Lukar (Lukar — filurija) |25 bastina 1
5. | s. Velusi¢ 14 bastina -
6. | s. Liskovi¢!" (dijelovi zemina; 2 kr§¢anina -
¢ifluk; zemini) mezra Suho polje (daju
1 mezra Zakuca (zemini) desetinu)
7. | s. Mratin Dol'? (5 ¢iftluka; 2 bastine -
dva prislaca-filuridzije) krs¢anina
8. | s. Visocani 4 dijelom | 3 s dijelom
9. | s.Hrvace 11 bastina -
10. | s. Kaocine 7 bastina -
11. | s.Klju¢ s m. Prisje 10 bastina | 4 (od njih jedan
na mezri Prisje
12. | s. Drinovci 4 bastine 1
m. KukuSevac 2 bastine 2
13. | s. CiSmine Drage 5 -
14. | Od s. CiSmine Drage,
a stanuju u selu Padavicic¢ 7 bastina 1
15. | s. Bristani 8 bastina -
16. | s. Bobac Poljice 10 bastina -
17. | s. Kamicak 7 bastina 1
18. | s. Dacica/Vacica 9 bastina 4
19. | m. Hamdani¢ Ivan 2 bastine
Ukupno 168 21

Izvor: Popis Kliskog sandzaka 1585.godine — nahija Necven u prijevodu dr. sc.
Snjezana Buzov (rukopis)
11 Dijelovi zemina u posjedu su muslimana koji placaju desetinu i salariju (njih 11).
Posadnici tvrdave Necven placaju desetinu. Kod petorice zabiljeZen je prihod po zeminu.
12 U Mratin dolu popisano je pet Ciftluka, od kojih je na dva popisana proizvodnja (u
vrijednosti). Nije poznato koliko posjednika Ciftluka kao i onih koji vlasniku placaju de-
setinu stalno borave na tim imanjima (u LiSkovi¢u i Mratin dolu).
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Iz tablice 2 vidljivo je da je popisano 168 bastina, od kojih su 21 mu-
slimanske. Primjetno je da se od 1550. pa do 1585. godine povecao broj
pripadnika islamske vjeroispovijesti. Radi moguce usporedbe iznijet cemo
neke podatke za Bosanski sandzak — kojemu je, do formiranja Kliskog
sandzaka, pripadao i k raj o kojemu piSemo -prema popisu iz 1530. godi-
ne. Sporija dinamika prihvacanja islama pokazuje se na podruc¢jima gdje
je dovodeno novo stanovnistvo osobito tamo gdje su naseljavani Vlasi.
Osvrc¢u¢i se na srednjodalmatinsko zalede u okviru Bosanskog sandzaka,
Husi¢ navodi da 11 nahija imaju izmedu 50 pa do 100 domacinstava. Isti¢e
da je najviSe muslimana u meduprostoru Sinj - Vrlika (93 kuce), potom
u prostoru na potezu Drni§-Kosovo-Knin-Nec¢ven (65 kuca). Navodi jo$
Ostrovicu s 23 muslimanske kuce, Petrovo polje s 12 1 Zminje polje s
osam muslimanskih ku¢a. Husi¢ smatra da uslijed pograni¢nog odnosno
krajiSkog karaktera osmanski gradovi na srednodalmatinskom podrucju
jos do tog vremena nisu razvijeni, a nerazvijena su i podgrada tvrdava od-
nosno varo$i. Tada su podgrada odnosno varos$i Vrlike imali pet, a Knina
osam muslimanskih kuca. Varo§ tvrdave Necven 1530. godine ima osam
muslimanskih ku¢a, Drni$ 1 Sinj po 14 itd. Pa ipak, muslimani su, u konfe-
sionalnoj strukturi stanovniStva predstavljali udjel od 45% u stanovnistvu
varoskih naselja, dok je njihov udjel na selima dostizao jedva 4% (Husic¢,
2010.:234). Kod ovoga treba imati u vidu da su neki krajevi u Dalmaciji
zauzeti od Osmanlija potkraj 15. stoljeca ili kasnije kao npr. Knin, Drnis,
Necven tek 1522. godine.

Spaho tvrdi da je proces prihvacanja islama kod stanovnistva Kliskog
sandzaka imao drugacija obiljezja u odnosu na druge krajeve i to uglav-
nom zbog grani¢nog odnosno krajiskog karaktera tog sandzaka. Njegovo
je opcenito zapazanje da se na podrucju Kliskog sandzaka, a kasnije nakon
formiranja Krc¢kog sandzaka, i na njegovom podrucju ,,ne moze govoriti
0 masovnoj islamizaciji“ (Spaho, 1991.:284), osim u kasabama i tvrda-
vama. Do ranijeg, a 1 brzeg prelaska stanovniStva na islam dogada se kod
rajinskog stanovni$tva (raja), a kasnije i sporije kod stanovnistva u vlas-
kom statusu. Navodi podatak da je na podrucju Livna, Rame, Uskoplja itd.
islamizacija zahvatila svega oko 6% vlaskog stanovniStva, a u nahijama
Petrova gora, Petrovo polje, Vrlika, dakle u susjednim ili bliskim nahijama
Necvenu, do tog vremena samo je 2% stanovni$tva muslimanske konfesi-
je. Zapadniji dio toga sandZaka naseljen vlaskim stanovni$tvom u to doba
ne biljezi joS uvijek prelazak na islam. Tako nahije kao Sto su Bukovica,
Strmicka (Strmica), Plavna (Plavno), Karin i druge imaju tada 100% kr-
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S¢ansko stanovnistvo (Spaho, 1991.:286). Spaho razlikuje tri zone islami-
zacije stanovniStva. NajizraZenija islamizacija je u onoj zoni koja je naj-
viSe udaljena od granice, pa tako npr. u Glamocu iznosi 89%, u Kupresu
90%, u Livnu 85%. U drugu zonu ubraja Zminje polje sa svega 1,5% mu-
slimanskog stanovnistva, Petrovo polje s 4%, Ne¢ven sa 7%. U trecu zonu,
onu najblizu granici, ubraja nahije Strumicka, Plavna, Bukovica, Petrova
gora, Kosovo 1 Vrlika u kojima uop¢e nema muslimanskog stanovnistva.
Dodaje da se kasnije, dakle poslije 1550. godine pa do pocetka 17. stolje¢a
situacija prili¢no izmijenila.

Slika 5. Danasnji izgled minareta u Drnisu. Jedini minaret u Dalmaciji i jedini
sacuvani iz osmanskog razdoblja u Hrvatskoj (Foto S. Pili¢)

Pocetkom 17. stolje¢a u nahijama Petrovo polje, Petrova gora, Te-
pljuh, Kosovo, Knin, Ostrovica i nekim drugima najviSe je do 7% sta-
novnistva prihvatilo islam (npr. Kosovo). U nahiji Grahovo (sjevernije od
Knina) svega je 1% bilo muslimanskog stanovniStva. Nabrojene nahije
uglavnom ili iskljuc¢ivo su bile naseljene vlaskim stanovniStvom. U nahiji
Necven bilo je tada 11% stanovnistva koje je prethodno prihvatilo islam,
dok je u Skradinu kao nahiji takvih bilo 13%. U nekoliko nahija proces
islamizacije uopce nije zahvatio tamoSnje stanovnistvo kao $to je to bilo u
Karinu, Velimu, Obrovcu itd (Spaho, 1991.:288).
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Aladin Husi¢ u svom radu Vojne prilike u splitsko-zadarskom zaledu
u 16.stoljecu (osmanski serhat 1530-1573.) navodi da su u splitsko-zadar-
skom zaledu bile Cetiri tvrdave sa timarskim posadama i to Nec¢ven, susjed-
ni Drni§, Vrlika 1 Sinj. Godine 1550. javlja se Sest timarskih posada, pored
cetiri ve¢ navedene (1530.godine) jos i Knin i Zvonigrad. U tim posadama,
tj. medu Cuvarima tvrdava nalazi se poprili¢an broj timarnika iz Bosne 1
Hercegovine, kao npr. 1550. godine ,,bra¢a Kurd i Jusuf iz Privora kod
Gornjeg Vakufa na sluzbi u Ne¢venu* (OpSirni popis...,Husi¢, 2006.:130).
Tako dizdar NecCvena, imenom Omer, ima timare u visini cca 4 000 ak¢i,
dizdar Drnisa Husejn gotovo jednako, dizdar Vrlike Sulejman 3 241 ak¢i.
Cuvari odnosno posadnici tvrdave Ne&ven svoje timare imali su, osim u
Necvenu, jo$ u nahijama Ostrovica, Kosovo, Zrmanja i Knin. Prema tabli-
ci koju donosi Husi¢ (2006.:131) posada u Nec¢venu 1530. godine ima 24
Cuvara, 1540. godine 25, 1550. godine 22 i 1574. takoder 22 Cuvara. U tom
vremenu posada Drnisa ima 1530. godine devet cuvara, 1540. 11, koliko
ima i 1550. 1 1574.godine. Zanimljivo je da podaci jednog izvora iz 1574.
1 godinu ranije iz 1573. godine, medu 10 odnosno 15 utvrda ne spominju
Necven. Medutim, upravo tih godina tj. 1573.—1574., medu najistureni-
jim osmanskim vojnim pojasom Husi¢ navodi, medu utvrdama tog pojasa,
na prvom mjestu Necven, pa onda druge utvrde kao Sto su Knin, Drnis,
Vrlika, Sinj, Zvonigrad 1 Bori¢evac s timarskim posadama. Drni§ ujedno
navodi i medu onim posadama tvrdava gdje se nalaze dnevnicari, to znaci
Cuvari tvrdava koji dobivaju pla¢u u gotovu novcu. Bilo kako bilo utvrda
Necven je ne samo sjediSte istoimene nahije nego spada i u utvrde lanca
osmanskog serhata odnosno grani¢nog krajiskog pojasa. Godine 1530. u
posadi tvrdave Necven zabiljezena je 1 sluzba imama (Husi¢, 2010.:131).

Uvid u Opsirni popis iz 1550.godine za nahiju Necven omogucuje
zakljucivanje da je od sedam popisanih muslimanskih kuca, pet prihvati-
lo islam u prvoj generaciji (Pervan, sin Marka; Husejn, sin Pave; DZafer,
sin Grujca; Perugan, sin Vukodraga i Mustafa, sin Vuki¢a). Ku¢edomacini
ostale dvije islamizirane ku¢e — na danasnjem podrucju Miljevaca i Promi-
ne, odnosno ispravnije govoreci na podrucju nahije Ne¢ven — vjerojatno su
takoder muslimani prve geberacije. Njih dvojica su umjesto pravog imena
svog oca naveli ime Abdullah (,,rob bozji*). Vidljivo je kako je svaka dese-
ta kuca islamizirana, u nepuna prva tri desetljeca osmanske uprave i organi-
zacije teritorija na tom dijelu (prvo Bosanskog, potom) Kliskog sandzaka.

Pregledom tablice 2. uo€ava se da je 1585.godine od ukupno 168 po-
pisanih kuca na prostoru nahije Necven bila samo 21 muslimanska kuca.
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Sude¢i, naravno, prema imenima ku¢edomacina (,,kuénih glavara®), jer
osmanlijske vlasti nisu imale cilj u poreznim/katastarskim knjigama bilje-
ziti konfesionalnu pripadnost (iako postoje i takve biljeske). U postocima
to je veci udjel islamiziranih kuca i, dakako, stanovnistva nego 1550. go-
dine. Naime, sada je taj postotak 12,5%.

Iu katastru 1585.godine javlja se nekoliko sinova Abdulaha kao $to su
(razli¢ita) Cetiri Huseina, zatim Pervan, Mahmud, Hizir, Hasan i Mehmed,
te dvojica sinova muslimana, Jusuf'i Gilka (?) ¢iji oevi nose narodna ime-
na: Vukodrag i Radica.

No, kod ovakvog zakljucivanja treba svakako biti oprezan. Sasvim si-
gurno je na Ciflutcima, zeminima kao i medu vlasnicima mlinova bilo dosta
muslimana.'? To pokazuje i popis primjerice sela Liskovié. Samo taj popis
ne omogucuje zakljucivanje koliko njih stalno boravi na tim posjedima. Po-
gotovu treba imati u vidu i posadu tvrdave Necven i njenu varos. Uzimajuci
sve to u obzir stvarni udjel muslimana je veéi (nego 1550.godine).'*

Sto se proizvodilo i koliko se ak¢i uprihodilo?

U Opsirnom popisu Kliskog sandzaka 1550. godine nije registrirana
proizvodnja Zitarica, povréa, proizvoda od vinove loze i sl. ne zato §to te
proizvodnje nije bilo ve¢ zato $to se porez placao po drugoj osnovi.

Pa ipak, zabiljeZeno je $to se proizvodi na ¢iflucima 1 mulkovima be-
gova u nahiji Ne¢ven uglavnom na podrucju danasnje Promine i (H)rvaca
na danasnjim Miljevcima. Na prostoru izmedu Lukara i Razvoda porezni
su obveznici placali porez na zitarice: pSenicu, jeCam, proso i zob. Ili samo
pSenicu i je€am kao na njivama Lukara. Jednako takve Zitarice zabiljezene

13 U Promini je zabiljeZena i narodna pjesma Zalba momina za vezom u kojoj se spomi-
nje Zensko muslimansko ime Fata, ali u novoStokavskom ikavskom izgovoru Vata. Evo
tih stihova:

U kovaca lipa basca, huce Vata i jahuce:

po njoj restla Suma draca, ,»Ah joj meni, gace moje,

1 u draci Bunaraca, sitni vezu, po¢imani,

na njoj Vata gace pere. s’ Vidovica peSkirica,
Privuce se mlado momcde, s’ buzdovana mog’ jarana‘“

pa odnese Vati gace

(Pavlinovié¢, Mihovil, Hrvatske narodne pjesme, knj. druga, priredio: Stipe Botica, Split,
2008., str. 132-133). Zanimljivo je da u Razvodu postoji i danas lokva Bunaraca iznad
koje su Cetiri bunara, pa odatle i naziv Bunaraca.

14 Objavljena je i knjiga OpSirni popis timara mustahfiza u tvrdavama Kliskog sandZaka iz
1550.godine (Prevela, obradila i pripremila za Stampu Fazileta Hafizovi¢), Nauc¢no istrazi-
vacki institut ,,Ibn Sina“, Sarajevo 2014., koju u ovom radu nismo bili u moguénosti koristiti.
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su 1 na zemljama zvanima ,,Goris, u blizini zapuStene tvrdave Bobica®.
Sli¢no 1 na prostoru ,,mezre Hrvatce* u vezi s kojom se spominje mezra
Kaocina i selo Drenovljani (Drinovci). Razlika je u tome $to se u Hrvaca-
ma umjesto zobi sijala (i naravno Zela) raz.

Vinogradi se u ovom Opsirnom popisu ne spominju u nahiji Nec¢ven.

Prema osmanskom katastru (defteru poreznom, popisu) iz 1585. go-
dine sijalo se: pSenicu, mjeSanac 1 zob (npr. u selu LiSkovi¢). Uzgajalo se
1 razli¢ito povrée, posebno crveni luk (kapula), bijeli luk/Cesnjak 1 kupus.
Zanimljivo je da su u spomenutom selu uzgajali i lan i konoplju. Pored
toga razno voce, a stanovniStvo se bavilo 1 p€elarstvom i proizvodnjom
meda, te placalo desetinu na prihode od kosnica, kao $to su porezni obve-
znici placali desetinu od lana, konoplje, voc¢a i povréa. Medutim, desetina
od crvenog luka, bijelog luka/Cesnjaka i kupusa iskazivana je posebno. Na
Zitarice se za porez obracunavala cijena i to: na pSenicu 25 ak¢i po kejlu,
na mjeSanac 20 ak¢i, a na zob 12 akci po kejlu.

Kejl je iznosio 50-60 oka (Erceg, 1989.:23). Moacanin upozorava na
sloZzenost mjerne jedinice kejla 1 na to da se u izvorim navodi i istanbulski
kejl od ,,oka (x 1,283 kg)*“ a ponekad tu i tamo kejl se obracunava i po 70
oka (Moacanin, 1999.:124).

Opsirni popis Kliskog sandzaka iz 1550.godine sadrzi popis Vlaha
sandzak-begova hasa na podrucju Dalmacije u nahijama:

Zminje polje /10 sela 1 9 mezri s 225 kuca)

Petrova gora (24 sela i 20 mezri s 335 kuca)

Petrovo polje (18 sela i jedna mezra s 295 kuca)

Kosovo (jedno selo 1 10 kuca)

te nahije Necven (Cetiri sela s 45 kuca) kojom se nahijom kao onom koja
je zauzimala prostor danasnjih Miljevaca i Promine bavimo u ovom radu.

Osim popisa stanovnistva u vlaskom statusu, popisana su i naselja sa sta-
novni$tvom u rajinskom statusu (raja, rajinska sela, rajinsko stanovnistvo), a
koja su takoder pripadala sandzak-begovu hasu. U okviru njegova hasa upisa-
ni su 1 pasnjaci, ljetna ispasista, razne globe i takse, tako da sveukupan prihod
kliskog sandzaka-bega tada iznosi 301.264 akce (OpSirni popis, str. XIII).

U nahiji Nec¢ven njegov prihod 1550.godine iznosi 10.950 ak¢i. (Radi
usporedbe u 15. st. 40 kg pSenice stajalo je 6 ak¢i a jedan konj 800-900
ak¢i. U 16.st. cijene su rasle.) Pristojbe odnosno prihode 1585.godine ilu-
strira sljedeca tablica 3. Has je u osmanskoj pravnoj terminologiji znaci
feudalni posjed ili pak njegove dijelove 1 vezan je za polozaj, dok su timari
1 zeameti vezani za osobu.
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Tablica 3. Porezi i pristojbe po selima 1585. godine

Iifd' Selo/mezra Iz.nos', poTeza
r. 1 pristojbe
1. | Ljubice 3.000
2. | Lyi¢ 1.300
3. | Jasen Dol s m. Cari$evi¢ i m. Dobramir 4.263
4. | Razvade D. i G. (ukljucivo i m. Lukar) 4.760
5. | Velusi¢ 3.200
6. | Liskovi¢!?
- prihod 780
- prihod 870
- prihod 560
- dio zemina Alije ¢ehaje 100
- zemin Mustafe i Ibrahima sinova Mehmeda 349
- dio zemina Mehmeda sina Mustafinog 90
- dio Nasuha sina Mehmedovog 100
7. | Mratin Dol'®
- ¢iftluk Mustafe sina Behrama -prihod 640
- Ciftluk Abdelkemala i Halila 400
- bastina Vukica —f ilurija 200
- bastina Cvijana - filurija 200
- &iftluk Saban - dede 200
- zemin u posjedu Fatime... 150
- Ciftluk Alije sina Musinog -prihod 400
8. | Prijelaz na rijeci Krki kod Miljacke i ribnjak 150
9. | Visocan 1.180
10. | Mezra Si¢anica 540
11. | s. Hrvatce 2.250
12. | Kaocine 1.100 (iako zbroj
iznosi 1.200)

15 U selu Liskovi¢ zabiljeZen je prihod od Sire u iznosu od 21 akéu (za medri 3). Iz toga
proizlazi cijena po medri Sire u iznosu od sedam akci.

16 U Mratin Dolu (Mratovu) registriran je porez ,,od Sire” (slatkog mosta) u iznosu od 35
akdi (za medri 5). Dakle, 1585.g. u popisnom defteru odnosno katastru nalazimo eviden-
tirane i vinograde.
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13. | Klju¢ i mezra Prisje 2.100
14. | Drinovci 850

- mezra KukuS§evac 600
15. | Cismine Drage 1.050

- oni koji stanuju u selu Padavici¢ 800
16. | BrisStani s mezrom Kuzelj 2.799
17. | Ciftluk Mustafe-age i dr. od dijela sela

Gorini¢ 1 dijela Ljubuci¢ (prihod) 1.235
18. | Bobac Poljice 2.200
19. | Kotili¢/Susli¢ (filurija godisnje ?) ? 140

(neprocitano)

20. | Kamicak ijo$ 5 mezri 1.430
21. | Dacica/Vacica 2.400
22. | Bastina Tomasa - filurija 200
23. | Prijelaz i ribnjak dio Miljacke 150
24. | Mezra Boguci¢ - prihod 1.500
25. | Prijelaz kod slapa Rog 50
26. | Mezra Hamdani¢ Ivan 400

Sveukupno: 44.686

Mlinarska industrija: mlinovi i mlinice

Mlinarska industrija ili mlinarska djelatnost bila je znacajna privredna
djelatnost u nahiji Necven. I porezna knjiga iz 1585.godine potvrduje nalaz
S. Buzov da su u mlinarsku djelatnost ukljuc¢eni i muslimani 1 kr§¢ani, po-
sadnici 1 obrtnici, osmanlijski podanici i duznosnici (Buzov, 2009.:27-47).

U osmanskom Drnisu 1574.godine na rijeci Cikoli ,,u pogonu su bila
23 mlina* (Jurin-Starcevi¢, 2015.:226). Tako je u Skradinskoj nahiji 1585.
godine 108 mlinova za zitarice. Desetak godina ranije, tj. 1574. na slapu Rog
(Roski slap) registrirano je ,,47 mlinova“ (Buzov, 2009.:35), a 1585.godine
ukupno 55 mlinova. Ovi podaci svjedoce o razvoju mlinarske djelatnosti.
Fra Pavao (Pellizer) iz Rovinja biljezi da je 1640.godine u Roskom slapu
bilo 50 mlinova, ,.kameni most sa 22 luka“ i ,,naprave za valjanje vune, tj.
preradu sukna, hrvatski zvane stupe® (Vinjali¢, 2010.:95).

I stanovnici Petrove gore bili su posjednici 19 mlinova na Krki (Buzov,
2011.:310). U poreznim osmanlijskim popisima rije¢ je o mlinovima (mlin-
skim kamenima), a ne o cijelim mlinicama kao gradevinama (Tablica 4.).
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Tablica 4. Mlinovi i mlinice u nahiji Necven 1550. i 1585. godine

1550. godina
.| Pristojba po
Redj Mlinovi i mlinice B,roj mlinu u I‘ZHO‘S NAPOMENA
broj mlinova akéama pristojbe
1. | mulk Malkoc bega i 4 30 120 | Mlinovi na slapu na
Hasanbega, sinova rijeci Krki. Njihovi su
Osmanbegovih na osnovu hudzeta
skradinskog kadije u
starom defteru bili na
njega upisani.
2. | Mehmed aga sin Sulejmana 2 30 60 Obnovio Aga mlinove
3. | mulk Mehmed-age, 2 30 60 Ovdje je rijec 0 2 nova
sina Sulejmana - novi mlina. Sva 4 su na
Slapu Rog na prijelazu
Rog Slapa
4. | mulk Bali age Ljubuncica 3 30 90
mulk Bali age Ljubuncica Ya 8 8 Y4 sa stavke
Sofi Husejna
Ukupno: 1Mi% 128 338
plus valjavica (stupa) za
sukno — mulk Bali-age 1 15 15
353
158S. godina
q .| Pristojba po
Re " | Mlinovi i mlinice ?roj mlinu u I.ZHO.S NAPOMENA
broj mlinova | o | pristojbe
1. | Vodenice na rijeci Krki 2 30 60 | U selu Luji¢ upisano je
u ruci stanovnika s. Lujic 5 imena ku¢edomacina,
a u zbroju upisano 7
2. | Vodenice na r. Krki u posjedu 8 30 240 | U seluJasen dol sa
stanovnika s. Jasen dol selom Caridevié(?) i
mezri Dobramir
popisano 20 kuca
Vodenice na r. Krki u posjedu 9 30 270 | Mlinovi su popisani na
s. Jasen Dol i Carisevici tri mjesta u istom selu
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i Pristojba po
Red} Mlinovi i mlinice B 10) mlinu u I.zno.s NAPOMENA
broj mlinova akdama pristojbe
3. | Mlinovi na prijelazu Miljacka | 3 30 90 | Ovi sumlinovi,
(uposjedu Zarka i Radosava, odnosno njihovi
sinova Vuki¢evih i Mustafe posjednici upisani pod
Pervizulije i topcije Alije) selom Razvade odnosno
m. Gornji Lukar
4. | selo LiSkovié
- mlinovi na rijeci Krki 3 30 90
u posjedu st. sela Liskovi¢ Mlinovi na
- mlinovi na . Krki Kefelu 5 30 90 | rijeci Krki
Mehmeda i Mustafe sina
Mehmedovog i Besira
s. Hamzinog posadnika
tvrdave Necven
5. | Mratin Dol Vjerojatno se odnosi
Mlinovi na rijeci Krki 5 30 150 | nakaluderski manastir
u posjedu st. s. Popov Otok Sv. Arhandel (Krka)
6. | Drinovci
- mlin na rijeci Krki na | 30 30
slapu Rog u posjedu
Dragica, sina Vladkovog
- mlinovi na r. Krki u posjedu 3 30 90
Vukoja, sina Bogunovog
- mlinovi na . Krki u posjedu 3 30 90
Radula, sina Vukobradovog
- stupa 1 15 15
7. | Bristani
- mlin na rijeci Krki 1 30 30 | Ostali suposjednici su
(,,u blizini slapa Rog") Mustafa, Mehmed i
u posjedu Husejina dizdara Ibrahim varo3ani
tvrdave Necven
- mlinovi na r. Krki u posjedu 5 30 150
Husejina i 3 druga posjednika
8. | selo Kotili¢ ?
- mlinovi Ibrahim-bega i skela| (3) 30 140 | (vjerojatno 3 mlina
po 30 i skela 50
Ukupno: 52 30 1.595

258




God. Titius, br. 8 (2015.), 235-295

Zakljucéni dio

U radu je razmatran osmanski/turski katastar odnosno porezne knjige
16.stoljeca i to prvenstveno na temelju Opsirnog popisa iz 1550.godine
(objavljeni izvor) i opSirnog popisa iz 1585. godine (neobjavljeni izvor)
nahije Necven koja se uglavnom prostirala na danaSnjem podrucju Mi-
ljevaca i Promine. (Uglavnom stoga Sto npr. Velusi¢ danas ne spada u
predjel, kraj, Zupu i op¢inu Promina, iako se nalazi na padinama same
planine Promine. VeluSi¢ ve¢ dugo pripada zupi Drnis). Za jo§ potpuni-
ju analizu naslovljene teme trebalo bi detaljnije 1 poblize zahvatiti popis
Bosanskog sandzaka u vrijeme dok je prostor Miljevaca i Promine kao i
drugi dijelovi Dalmacije pod osmanskom vlas¢u u tom vremenskom raz-
doblju potpadao pod Bosanski sandzak.). Zatim bi, svakako, u analizu
valjalo ukljuditi 1 popis Kliskog sandzaka iz 1574. a mozda i1 onaj pocet-
kom 17. stolje¢a (1604.g.) radi sagledavanja moguéih kretanja i njihove
dinamike, uoc¢avanja razli¢itih drustvenih procesa, njihove usporedbe itd.

Nama su u ovom radu bili ciljevi: da obavimo ubikaciju toponima
1 to pretezno sela 1 zaseoka, odnosno mezri, u dva popisa; 1550. 1 1585.
(Prilog 1.12.). Potom da pokusamo sagledati temeljna demografska kre-
tanja u tom razdoblju, osnovne procese u prihvacanju i Sirenju islama
odnosno u islamizaciji stanovnistva, uociti sto se proizvodilo i koliki su
bili prihodi 1 davanja, te se posebno osvrnuti na mlinsku industriju.

Objavljujemo (prvi put, u prijevodu dr. S. Buzov) opsirni popis Klis-
kog sandzaka 1585. godine koji se odnosi na nahiju Ne¢ven. Na osnovu
toga prijevoda ubicirali smo veliku vec¢inu sela i mezri (ali ne sve koji se
u ta dva popisa spominju) u godinama 1550. i punu generaciju kasnije
1585. godine.

Ustanovljen je broj sela, mezri, Ciftluka itd. Posebno je naveden
iznos prihoda odnosno poreza i pristojbi po pojedinim naseljima.

Vecina sela spada u mala sela (do 10 kuca), a dio svakako u sred-
nje (11-30 kuca). Velikih se sela ni u jednom od dva razmatrana popisa,
ne nalazi. Jedina ““aktivna” tvrdava na danasnjem prostoru Miljevaca 1
Promine bila je sjediste nahije Nec¢ven (s podgradem/ varosem 1585.g.).
Podrucje nahije Necven granicilo je s nahijama na ¢ijem teritoriju su bile
tvrdave DrnisSa, Knina, a preko Krke, Skradin i dr. Godine 1550. na po-
druc¢ju nahije Necven bilo je ukupno trinaest naselja: sedam sela, pet me-
zri 1 jedno seliste (iako su popisana u 9 popisnih jedinica). Trideset i pet
godina poslije na tom prostoru je znatno uvecan broj i naselja i ukupan
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broj kuc¢a u njima. Tada se javlja: 19 sela, 10 mezri 1 sedam ciftluka. Bro-
jem kuéa prednjaci Razvade, zatim Jasen dol, Velusi¢ i dr.

Najbrojnija su sela po broju bastina Mratin Dol, Drinovci, Luji¢ itd.
Prosjecan broj kuéa po naselju 1550. godine bio je osam kuca, dok je
1585. g. taj prosjek devet kuc¢a. Ve¢inom su to mala sela (14), a ostala su
srednja sela (5).

Islamizacija je zahvatila i to podrucje iako ne i znacajno. Sredinom
stoljeca tek svaka deseta kuca je muslimanska. Sli¢no je i tri 1 po de-
setljeca kasnije (1585.), ako se ne ra¢unaju posadnici tvrdave Necven i
posjednici zemina i ¢iftluka. S njima se taj postotak udvostrucuje. Prema
popisu 1550. godine, od ukupno 73 kuce zabiljezeno je sedam musli-
manskih kuca(9,59%). Godine 1585. na ukupno 168 bastina registrirana
je 21 muslimanska bastina (12,5%). Iako se situacija izmedu dva popisa
promijenila i u nahiji Ne¢ven odnosno na podrucju danasnjih Miljevaca
1 Promine, ipak se to podru¢je moze ubrojiti u drugu zonu islamizacije
stanovnistva o kojoj piSe Spaho.

Ni jedan od dva analizirana popisa izravno ne spominju ovcarstvo,
ali spominju pasnjake, ljetna ispasista, nomade, vode, filuriju, stupe-va-
ljavice za sukno, iz ¢ega se (i bez drugih izvora i literature) moze za-
kljucivati da se stanovnistvo Miljevaca i Promine itekako bavilo i sto-
Carstvom. Uz to se spomenuto stanovniStvo svakako bavi i ratarskom
proizvodnjom uzgajajudi psenicu, jeCam, mjesanac, razlicite vrste povréa
1 voca, te se nesto manje bavi vinogradarstvom. MozZe se pretpostaviti da
se stanovniStvo u naseljima blize rijeci Krki bavilo 1 ribarstvom. Budu¢i
da su u poreznim knjigama ubiljeZene i koSnice, jasno je kako su se bavili
1 pcelarstvom odnosno proizvodnjom meda. I, dakako, lovom.

U nahiji Nec¢ven 1550.g. — buduci da je ta nahija tada sandZzakbegov
has — prihod kliskog sandzaka bega iznosio je 10 950 akc¢i. Ukupna po-
davanja 1585.g. iznosile su 44.686 akci.

Sredinom 16. st. u nahiji Ne¢ven bilo je petnaestak mlinova (uglav-
nom na rijeci Krki), a sredinom pretposljednjeg desetljeca istog stoljeca
broj mlinova je veéi preko tri puta (52 mlina). Za toliko mlinova (ne mli-
nica kojih je moglo biti dvadesetak) morale su postojati znatne povrsine
pod Zitaricama s obje strane rijeke Krke. Prema tome i na ovom se pri-
mjeru (Miljevaca i Promine) potvrduje da se vlasko/morlacko stanovnis-
tvo nije bavilo isklju¢ivo stocarstvom, ma koliko da je ono bilo znacajan
segment privredivanja.
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PRILOG 1:

U Prilogu 1. donosimo prijepis iz knjige Opsirni popis Kliskog sandzaka iz
1550. godine.'” U odjeljku Viasi nahije Nec¢ven (str. 89-90) nisu priredivaci ubi-
cirali ni jedan toponim. Ubiciranje u konkretnom slu¢aju nije nimalo lako iz vise
razloga: migracijski procesi promijenjena mreza naselja i promjena njihovih
imena te promjena strukture stanovnis$tva na ovom prostoru od 16. stolje¢a do
nase suvremenosti, greSke i propusti popisivac¢a odnosno pisara i tomu sl. Poc-
nimo od prvog sela koje je popisano u tom popisu, tj. od sela Visocani. Visocani
se javljaju u zadarskom zaledu na podrucju Nina. Isto tako i selo Poljica. Ovime
ne tvrdimo da se sela popisana u nahiji Ne¢ven odnose na ta naselja. Visocani
se u popisu 1585. navode kao Visoc€an, pa bi moglo to biti danasnje selo Vrbnik.

Ali sljedece selo Dobropoljani, s mezrom Kaocina pokazuje ili da je selo
Drinovljani (Drinovci) imalo dvojni naziv i Dobropoljani i Drinovljani, ili se pak
radi o greski popisivaca odnosno pisara. Dokaz za ovu tvrdnju nalazimo u jed-
nom od sljedeé¢ih popisa nahije Ne¢ven. Naime, u popisu iz 1550. godine ,,selo
Dobropoljani, sa mezrom Kaocina“ nalazi se u dzematu primic¢ura Miloja, sina
Nikole s mezre Kaocina, dok u popisu iz 1585. godine Kaocine — sada selo, a ne
viSe mezra - za kneza ima Drakulu, sina Milojevog (dakle, knez je sin primicu-
ra). Jo$ je znacajnija Cinjenica to da se Vukas, sin Boguna nalazi kao prvoupisani
godine 1550. u selu Dobropoljani, a godine 1585. jednako je takoder prvoupisani
u selu Drinovci. Drugoupisani u selu Dobropoljani 1550. godine je Dragobrad,
sin Vukca kojega 1585. nalazimo takoder u Drinovcima, ovoga puta kao trece-
upisanog. Moze se izvesti zaklju¢ak da su Dobropoljani zapravo Drinovljani
odnosno Drinovci. Drinovljani se inac¢e na tom podruc¢ju spominju mnogo prije
dolaska Osmanlija odnosno najkasnije 1402. godine.

,VLASI NAHIJE NECVEN*
Selo Viso&ani, '® dio Sinana dizdara, u blizini tvrdave Ne¢ven, pripada Ne¢venu
Pervane, sin Marka Pavko, sin Dobrasina

Husejn, sin Pave
kuéa: 3

17 Vidjeti: Opsirni popis Kliskog sandZaka iz 1550.godine. Obradili: Fehim Dz. Spaho i
Ahmed S. Alic¢i¢, priredila: Behija Zlatar, Sarajevo: Orijentalni institut, 2007., str. 89-90;
106-107; 155; 352; 390; 421 1 422.

* Nahija Necven dobila je ime po istoimenom starom gradu na lijevoj obali Krke, prema
gradu Cugevu. Tu je bilo i sjediste ove nahije koja se spominje od 1528.god. pa do kraja
XVII stolje¢a” stoji u biljesci 216 na str. 89

18 Neubicirano. Usput: formulacija u popisu ,,pripada Ne¢venu* znaci da se odgovaraju-
¢a popisna jedinica nalazi u nahiji NeCven, kao kad danas kazemo npr. da se Lukar nalazi
u opéini Promina. Ova napomena o biljesci ,,pripada Necvenu™ vrijedi za cijeli tekst pa
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Selo Dobropoljani,'® sa mezrom Kaocina, pripada Ne¢venu, dzemat primi-
¢ura Miloja, sina Nikole, sa mezre Kaocina.

Vukas, sin Boguna

Dragobrad, sin Vukca

Dzafer, sin Grujca

Cift zemin Davuda i brata mu Pirije,
u ruci Kurta, sina Davuda

Bastina Stjepana Antolova,

kuéa 8

Dragi¢, sin Vladka
Vukasin, sin Vucete
sada u posjedu Vukobrada, sin Vukasa

Milko, sin Nikole,

sa mezre Paucina2’

Sela Dolnje i Gornje Zaruée,?! pripadaju Ne¢venu

Bastina Andrijasa, u posjedu Husejna, Radoj, sin Radula
sina Abdulaha Radoj, sin Radula
Nikola, sin Ivka Radoje, sin Bozicka
Perugan, sin Vukdraga Radosav, sin Milobrada
Grujac, sin Ostoje Vukodrag, sin Vukic¢a
Grgur, sin Radosava Mirelja, sin Ljuboja
Radoje, sin Vukasa Radoj, sin Vlaha
Radko, sin Ivka Radoj, sin Vladka
Rades, sin Radula Radojina, sin Radula
kuca: 15

Sela Poljice, Popovac, Tohsin i Leta¢i¢,? pripadaju Ne¢venu

Pavel, sin Rujice
Matijas, sin Vukse
Nikola, sin Radana

Nikola, sin Vukmira
Ivan, sin Vukmira
Nikola, sin Vukasa

to viSe neCemo ponovo ispisivati. Medutim, budu¢i je rije¢ o katastru, odnosno poreskoj
knjizi moguce je da je neka poreska jedinica, u konkretnom sluéaju izvan teritorija nahije
Necven, a da prihod timara ,,pripada Ne¢venu™ $to je ustvari dohodak posadnika ili dru-
gih sluzbenika tvrdave Necven.

19 Dobropoljani s mezrom Kaocine = Drinovljani s mezrom Kaocine = danaSnja sela
Drinovci i Kaocine (u narodnom govoru Kacine) na Miljevcima kraj DrniSa.

20 Priredivaci OpSirnog popisa Kliskog sandZaka iz 1550. godine (Sarajevo 2007.) navode
,Milko, sin Nikole sa mezre Pau¢ina®, vjerojatnije je da bi trebalo glasiti ,,sa mezre Kaocina®.

21 Mozda ova sela nose ime Donje i Gornje Zakude. Ostaje otvoreno gdje su se nalazila.

22 Neubicirano. Neki autori Poljica smjeStaju na prostor danaSnjeg sela Puljani, zapad-
no od Oklaja i Citluka, a isto¢no od rijeke Krke. Pretpostavljam da su se sva Cetiri sela
nalazila u Promini.
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Toma, sin Vukice Radosav, sin Tvrdka
Radobrad, sin Vukice Radoje, sin Tvrdka
Vukmir, sin Vladisava Vukosav, sin Nikole
Grgur, sin Vukica Radko, sin Nikole
Jova (?), sin Rujice Radosav, sin Radmana
Mihovil, sin Rujice Vukman, sin Radoja
Komar¢ina, sin Bogica

kuéa: 19

SVEGA:

sela: 4

kuéa: 45 po 150, pristojba 6.750

Nomadi izvan deftera — to su oni nomadi koji su se u vrijeme popisivanja
vilajeta Klis zatekli na ¢iflucima i mezrama, pa je na osnovu fermana Njegove
ekselencije sultana odredeno da placaju po 150 ak¢i.” (Opsirni popis Kliskog
sandzaka iz 1550.g., str. 89-90).

»NAHIJA NECVEN, PRIPADA KADILUKU SKRADIN

Cifluk u blizini porusene tvrdave Jasen Dol.>> To je mezra poznata pod ime-
nom Dobramir u posjedu Marosovi¢a i Radosevica, pripada Ne¢venu: U starom
defteru je bio upisan na osobe po imenu Mustafa, sin Bozidarev i Hamza, sin Mu-
stafe, sina Abdulahova, uz pristojbu na ¢ifluk i uzapcéen. Bio je vezan za njihove
timare uz prihod od 45 ak¢i. Sada, kada je vrSena kontrola, nije bilo poznato da
neki Vlasi nomadi i obradivali su ih. Spomenuta mezra je izuzeta iz timara, a na
osnovu ¢asnog fermana stavljena je u posjed spomenutih nomada i na njih je upi-
sana, s tim da, kao i drugi Vlasi, plac¢aju vlaske pristojbe prema vlaskom zakonu.

Jelovac, sin Dragojev Pavel, sin Stepanov
Pavel, sin Matejev Jakov, sin Tomasev
Vukman, sin Milkov Pavel, sin Petrijev
Miloj, sin Bozidarev Ljubko, sin Mrkisin
Matej, sin Radojinin Radoje, sin Jakovov
Andrijas, sin IvaniSev Andrija, sin Kovacev
kuéa: 12

23 Vjerojatno je rijec o prostoru danasnjeg sela Bobodol. U popisu 1585. Jasen Dol se navo-
di kao selo s dvije mezre: Dobramir/Dobromir i Carigevié¢ (?). U nekim prijevodima javlja se
kao Jatin Dol, Jajin Dol i sl. Popis spominje da je mezra u posjedu Marosovica $to zvu¢no
asocira na Marasovine u Promini, ali to i ne mora biti bas tako. Pa ipak, podsjetimo se da se
Marasovine ponekad iskazuju kao dio naselja Bobodol kao npr. u popisima stanovnistva jo§
iu XIX. stoljecu (1857., 1880. i kasnije u XX. stolje¢u). Usporedi: Korenci¢ 1979.
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Mezra Cesmina,?* pripada Nedvenu. Spomenuta mezra koja je u starom
defteru upisana na dizdara Tur Aliju uz pristojbu na ¢ifluk, bila je vezana za timar
uz prihod od 100 ak¢i. Sada kada je vrSeno popisivanje tu su se nalazila dvojica
Vlaha nomada koji su zatrazili da na spomenutoj mezri budu upisani uz filuriju.
Tako su na ovome mjestu upisani u novi defter s tim da prema vlaskom zakonu
placaju vlaske pristojbe.

Radica, sin Radosavov Radoje, sin Ivanov

kuéa: 2

Dvije tre¢ine mezre Gorniéi>>. U starom defteru je spomenuta mezra Gorni-
¢i bila vezana za timar mustahfiza tvrdave Nec¢ven uz prihod od 100 ak¢i i nalazi-
la se ubiljezena na osobe po imenu Iskender Herseg, Rasko, sin Vuksanov i Ivan,
sin Radojev, uz pristojbu na ¢ifluk. Kada je vrSena kontrola ustanovljeno je da
je treca tre¢ina spomenute mezre u posjedu navedenog Iskendera i da je upisana
na njega, uz pristojbu na Cifluk u okviru timara, a da su dvije tre¢ine u posjedu
spomenutih Vlaha nevjernika. Na njihovo trazenje ovdje su upisani pod filuriju.

Rasko, sin Vuksanov Ivan, sin Radojev

kuéa: 2

Mezra Britani (Bristani),”® pripada Ne¢venu. To je Gair po imenu Bare koji se

nalazi izmedu dva rukavca vode u blizini rusevne tvrdave Kljuci¢ sa Sumom u blizini
Skradina. Spomenuta mjesta su u starom defteru vezana za timar dizdara NeCvena sa
prihodom u iznosu od 200 ak¢i. Bila je u posjedu dizdara Tur Alije uz porez na ¢ifluk.

Sada kada je izvrSena kontrola, ustanovljeno je da je spomenuti umro i da su
njegove zemlje prenesene na njegovog sina dizdara Aliju. Spomenuti je takoder

24 Cesmina (ali s upitnikom koji tumagi pitanje je li to¢no progitano i prevedeno) navodi se,
prema Nametku, u dokumentu B-57 saCuvanom u Arhivu franjevackog samostana na Visov-
cu. U tom dokumentu se govori o tomu da se gvardijan samostana i drugi redovnici Visovca
,,zale na stanovnike sela Cesmine? i BriStana: Tomasa, Prirada, Ivana i Vucila, sinove Stoja-
na, Dragosava, sina Dimitra, Ivana, sina Nikole, Jovana, sina Rai¢a, Prodana Kovaca idruge
da ugrozavaju posjede bastine KuZelj“. Radnja se dogada 1631. godine. Za detalje vidjeti: Fe-
him Nametak, Turski dokumenti visovackog samostana, u: Visovacki zbornik, Visovac 1997.,
str. 297. Ako se zale na stanovnike Cesmine, zajedno sa Zalbom na stanovnike BriStana, a da
jedni i drugi ugrozavaju posjede bastine Kuzelj, onda ni jedni ni drugi nisu daleko od bastine
KuZelj. KuZelj je predio u Visovackoj/BriStanskoj Brini, na tomu terenu nalazi se i lugarska
kuca, maslinici i vinogradi i danas pripada katastarskoj op¢ini BriStani. Prema tome, selo
Cesmina (ili sli¢nog naziva) nalazilo se sasvim sigurno u neposrednoj blizini Bristana, ili
eventualno Drinovaca, ako ne i na njegovom danasnjem podrucju, nedaleko od Krke.

25 Neubicirano.

26 Bristani, danas istoimeno selo na podru¢ju Miljevaca koje na zapadu dopire do Ros-
kog slapa, na jugu do pristani$ta Stinice za Visovac, na istoku granici sa selom Drinovci
itd. Cair po imenu Bare jesu livade nizvodno od Roskog slapa koje se i danas zovu Bare
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posredstvom prethodno spomenutog spahije pravo nastanjivanja prodao nekim
Vlasim. Da bi se te zemlje nasle u njihovom posjedu, oni su donijeli i predali na
ime tapijske pristojbe 500 ak¢i za drzavnu blagajnu, pa su upisani u novi defter, s
tim da plac¢aju vlaske pristojbe.

Semrak, sin Radosev Vukié, sin Radojisin

Hasan, Baduullahov Vuki¢, sin Radojev, na mezri Britani®’
Mustafa, sin Vukicev Radica, sin Vukmirov, na mezri Brstani
Ivan, sin Radosavov

kuéa: 7

Cifluk pisara Behrama. To su selista Poluotok i Mara$ Dol,2® pripada tvrda-
vi Ne¢ven. Sada se na spomenutom ¢ifluku nalaze nastanjeni neki Vlasi nomadi
i obraduju njegove zemlje. Prema ¢asnom fermanu oni su ovdje, na zemlji koju
stalno obraduju upisani pod filuriju. Zemlje koje je na osnovu ranije odluke stalno
uzivao, posjednik ¢ifluka i dalje uziva. Ovdje je na njega upisan uz resmi Cifluk s
tim da placa usur i salariju.

Radica, sin Radonic¢ev Marko, sin Radosavov

Juraj, sin Radojev Marko, sin Petrijev

Nikola, sin Radosavov

kuéa: 5

SVEGA:

Sela: 4

mezri: 3, ¢ifluka: 2

kuéa: 28, svaka kuca po 150 pristojba: 4.200* (Opsirni popis KS 1550.g.,
str. 106-107)

ili ponekad BriStanske bare. Naznaka da se nalaze u blizini ,,ruSevne tvrdave Kljuci¢ sa
Sumom u blizini Skradina“ ne mora se doslovice shvatiti. Ispravnije bi bilo da je kazano u
blizini rusevne tvrdave Kamicak koji se kao i spomenute Bare nalazi na podruc¢ju BriSta-
na. Mozda je Kljuci¢ (Klju¢, Kljucice) kao tvrdava 1550. bila rusevna, ali ipak saCuvana,
jer je djelomicno sacuvana do dana danaSnjeg. Kamicak je ve¢ tada najvjerojatnije bio
samo slabo vidljivi ostatak nekadaSnjeg kastruma. Stoga se ne spominje Kamicak nego
Kljuci¢. Dalje, ,,u blizini Skradina®, u biljeSci usporedujuci u naravi, jest u blizini Skra-
dina, ali se treba podsjetiti da u Osmanskim dokumentima se kaZe npr. za Vrliku da je
u Primorju. Naravno da od Vrlike do mora je prili¢na udaljenost. Medutim, gledajuci iz
Banjaluke, Sarajeva ili Travnika ona moZe biti doista u Primorju.

27 1z ove biljeske u Popisu proizlazi da je pet ku¢anstava bilo nastanjeno na ,,Cairu Bare*
a samo dva kucanstva u BrStanima/Bri$tanima. Ne mislim da su ta domacinstva bila do-
slovce smjeStena na Barama. Vjerojatnije je da su se nalazili izmedu Bara i Kamicka.
Selo Kamicak popisano je 1585. (a Bare se tu ne spominju).

28 Maras Dol su vjerojatno Marasovine, u Promini, ali se za sada ne mogu domisliti gdje
mu je to seliSte Poluotok.
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TIMARI, CIFLUCI I MULKOVI

,,mulk Bali-age Ljubun¢i¢a, na rijeci Krki, na prijelazu Rog Slap:*°
mlinovi, 3 mlina po 30, pristojba 90
1 mlin — valjavica za sukno, pristojba 15
Jedna Cetvrtina mlina sa stavke
Sofi Husejna, pristojba 8
Svega: 113* (OP KS 1550.g., str. 155)

,,Cifluk Malko¢-bega i Hasan-bega, sinova Osman-begovih, pripada Necve-
nu. To su mezre Hotili¢ i Divricina, drugi naziv Sus$koviéi,>* izmedu tvrdava
Knin i Ne¢ven. Njihova koli¢ina i granice upisani su u njihovim hudzetima.

Prihod:

pSenica, 15 kejla, iznos 330
jeCam, 12 kejla, iznos 180
proso, 14 kejla, iznos 180
zob, 5 kejla, iznos 45

vinogradi, 10 dunuma po 7, pristojba 70

Mulk Malkoc¢-bega i Hasan-bega, sa stavke Stojana, Radoja, Radice, Braje,
Radmana, Nikole i Vukosava iz sela Vrbljani’! i Dragi¢a i drugih ortaka iz sela Bijo-
¢ié.2 To su Cetiri mlina na slapu na rijeci Krki, na osnovu hudzeta skradinskog kadije.

Mlinovi, 4 mlina po 30, pristojuba 120

Svega: 925
Cifluk, mezre po imenu Mala i Velika Bukara,*? pripada Ne¢venu. U po-

sjedu Malkoc¢-bega i Hasan-bega, sinova Osman-begovih, sa stavke Jusufa i ter-
zije Alije.

29 Prijelaz Rog Slap je most na Roskom slapu koji, naravno, postoji i danas. Takoder postoje
i mlinice i u njima mlinovi, od kojih su tri povremeno u funkciji (barem u turisticke svrhe).

30 Mezre Hotili¢ i Divri¢ina, drugi naziv Suskoviéi, jest zapravo Hotibli¢ (Razvode) gdje
je u predtursko doba bilo sjediste katolitke Zupe, a naziv Sukoviéi je iskrivljeno zapi-
sano ime Suselj, utvrde izmedu danagnjih sela Lukar i Razvode. I danas postoji toponim
Suselj poznat mjestanima okolnih sela u Promini.

Divri¢ina bi mogla biti dio naselja Razvade zvan Dracevine. Dradevine se u popisu sta-
novniStva jo$ potkraj 19. st., kao npr. 1880. godine, posebno iskazuju.

31 Danas$nje selo Vrbnik kod Knina 1585. popisano je u nahiji Kosovo.

32 Danas selo Bioci¢, isto¢no od Siverica, po danas$njoj upravnoj podjeli teritorija pripada
Gradu DrniSu.

33 Vjerojatno se to odnosi na selo Lukar (koje se mozda nekad zvalo Mali i Veliki Lukar).
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Prihod:
Psenica, 10 kejla, iznos 220
Jecam, 60 kejla, iznos 90

Svega: 310 (OP KS 1550.g., str. 352)

,»Novi mlinovi na rijeci Krki, pripada Nec¢venu. Nalaze se na Rog Slapu na
skradinskoj strani.>* To su drugi mlinovi, osim onih koji su sada u posjedu Bali-
age Ljubuncica i ortaka.

Mulk Mehmed-age, sina Sulejmana, sa stavke Husejna Sufije, na osnovu sta-
rog deftera.Ovi mlinovi su u starom defteru bili upisani na navedenog Mehmed-agu,
ali su bili zapusteni. Sada je trazio da ih obnovi i popravi pa su na njega upisani,

2 mlina po 30, pristojba 60
Mulk Mehmed-age, sina Sulejmana — novi,
2 mlina po 30, pristojba 60

Svega: 4 mlina, pristojba 120 (OP KS 1550., str. 390)

,.Cifluk Mustafe, ¢lana pratnje Mustafa-pase, Ferhada, sina Hamzina i To-
masa, prebega pripada tvrdavi Ne¢ven. To su zemlje zvane Gori§,> u blizini
zapustane tvrdave Bobica koja pripada spomenutoj tvrdavi.

Prihod:

Psenica, 6 kejla, iznos 132
Jecam, 4 kejla, iznos 60
Proso, 4 kejla, iznos 60
Zob, 6 kejla, iznos 72

Svega: 324 (Opsirni popis KS 1550.g., str. 421)

34 Osmanska/turska vlast je Roski slap — u ovom popisu - uzimala kao jednu cjelinu. Stoga
i mlinove na skradinskoj strani, a to znaci na zapadnoj strani mosta koji bi mogli pripadati i
nahiji Skradin, ipak uvrStava u nahiju Ne¢ven (kao i vecinu slapskih mlinova koji se nalaze
na miljevackoj (drniSkoj strani).

35 I ovdje je sli¢an slucaj kao kod novih mlinova prethodno spomenutih na RoSkom slapu. Na-
ime, Gori§ se nalazi, pa slijedom toga i njegove zemlje, isto¢no od Cikole. Medutim, ovdje one
pripadaju nahiji Ne¢ven koja obuhvaca podrucje zapadno od Cikole po¢ev juznije od Drnia do
njenog u$ca u rijeku Krku. Tu su oranice, ali i livade sjenokose uz Cikolu koja je tu uzana i ljeti
obicno presusi. I te zemlje i livade predstavljaju jednu cjelinu, premda su smjeStene s obje strane
Cikole. One se nalaze u blizini tvrdave Klju¢/Kljucié i za sada ne znam gdje bi bila tvrdava Bobi-
ca. Toponim Goriske livade zabiljeZila je Ankica Cila§ Simpraga medu primjerima zemljopisnih
imena od drugih toponima i danas medu stanovni§tvom miljevackog sela Klju¢ (Cilas Simpraga,
2013.: 12). Stosi¢ navodi da su Sibenéani 1342. u Gorisu podigli kulu nasuprot utvrdi Kljué(ic),
ali donosi kako Stjepan Zlatovi¢ smatra da je kula bila u Brnjici (Stosi¢, 1941.:107). Kod smjesta-
ja ove kule, kojoj se ne spominje ime, valja imati u vidu ¢injenicu da su Brnjica i Gori§ susjedna
odnosno grani¢na sela. Ove 1550.godine sama mezra Gori§ popisana je u nahiji Petrova goraiu
njoj tri kuéedomacdina: Ivanko, sin Radaka; Jaka, sin Radoja i Pura, sin Smoljana. U nahiji Petro-
va gora popisano je 1585. godine selo Goris sa Cetiri kuce (Buzov, 2011:321-322)
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,,Mezra Hrvatce,® pripada Ne¢venu. Spomenuta mezra je od davnina bila u
posjedu ratnog zarobljenika Mehmed-age iz Livna. U potvrdi mevlana Muhjidina
upisano je da je ranije naredeno da se izdvoji zemlja koja je upisana Mehmed-agi.
Kada je spomenuti mehmed-aga izjavio: Ja sam ranije bio u ropstvu prokletih
nevjernika sedam godina i u tom vremenu te moje zemlje su dvojica nevjerni-
ka Vlaha dali upisati u svoj posjed. Ustvari, spomenuti Vlasi stanuju na mezri
Kaocina u selu Drenovljani. Ova mezra je moja stara zemlja. Neka se ona sada
meni u posjed upise uz prihod s nje u iznosu od 305 ak¢i. Nakon toga spomenuti
nevjernici Vlasi su prebaceni na mezru na kojoj su stanovali, a ova mezra Hrvatce
u novom defteru upisana je u posjed spomenutog Mehmed-age.

Prihod:

Psenica, 5 kejla, iznos 110
Jecam, 5 kejla, iznos 75
Proso, 4 kejla, iznos 60
Raz, 4 kejla, iznos 60

Svega: 305“ (Opsirni popis KS 1550.g., str. 422)

Nakon §to smo donijeli prijepis iz OpSirnog popisa Kliskog sandzaka iz
1550. godine kojega je kao knjigu objavio Orijentalni institut v Sarajevu, sada
¢emo donijeti prijepis iz popisa koji se odnosi na nahiju Ne¢ven iz 1585. godine.
Ovaj dio donosimo prema prijevodu dr. sc. Snjezane Buzov (radna verzija) koji
nam je ustupila na koristenje.?’

36 Mezra Hrvatce nalazila se na prostoru danasnjih Miljevaca izmedu (danasnjih sela) Si-
ritovaca i Kaoc€ina. Danas u narodnom govoru to su Rvace i odnosi se na prili¢nu povrsinu
obradivog zemljista (gdje su bile oranice i vinogradi sve do devedesetih godina 20. sto-
ljeca). Stovise, Hrvace se spominju u mletadkim katastrima 1709. i 1735-37. (Usporedi:
Pili¢, 2009. : 92 i biljesku 10). Ponekad se ove, manje poznate, Hrvatce/Hrvace/Rvace na
Miljevcima kod Drnisa u literaturi zamjenjuju za kasabu Hrvace kod Sinja.

37 I na ovom mjestu najljepSe zahvaljujem kolegici dr. sc. Snjezani Buzov, profesorici na
The Ohio State University, SAD, na ustupljenom prijevodu i na suglasnosti da taj prije-
vod mogu i na ovaj nacin koristiti. Doktorica S. Buzov objavila je u istom ovom Godis-
njaku Titius (god. 4,br.4,2011., str. 313-361) izvorni znanstveni rad Petrova Gora, Vias-
ka nahija i u prilogu toga rada donijela prijevod popisa nahije Petrova Gora iz Opsirnog
deftera KliSkog sandzaka iz 1585. godine (Usporedi: God. Titius 4/2011, str. 320-361). U
tom radu, za razliku od ovoga, ubikacija toponima iskljucivo je njena.
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PRILOG 2:
Prijevod popisa nahije Necven iz opSirnog deftera Kliskog sandzaka iz
1585. (prijevod S. Buzov; ubikacija toponima u ovom radu S. Pili¢).3

NAHIJA NECHVEN U LIVI KLIS

SELO Lubice (Ljubiche/Ljubice)®

Bastina Muse sina Husejnovog

Bastina Nikole, sina Mile

Bastina Vukica sina Radosavljevog

Bastina Vukmira sina Vukosavljevog

Bastina Petra sina Vuksanovog

Bastina Ivana sina Radivojevog

Bastina Radule sina Branovog (Brano)

Bastina Ivanisa sina Milic¢i¢evog

Bastina Petra sina Vucetinog (Vuceta ili Vucina)

Bastina Vukoje (Vukoje/Vukoja) sina Milinog (Mile)

Bastina Nikole Arbanasa, u vlastitoj ruci

Bastina Radonje Bozeljinog (?) u vlastitoj ruci (misli se u njegovoj ruci)
Kuéa 12 po dvjesto, iznos 2400

Prihod od nomada, baduhave, mladarine i tapijske pristojbe na zemin 600
UKUPNO: 3.000

SELO Lujié, pripada Ne¢venu

Bastina Mihovila sina Ivanovog

Bastina Stipana, sina Radosavljevog
Bastina Andrije sina Markovog

Bastina Ivana sina Jaksinog- 100

Bastina Filipa sina Markovog - 100
Vodenice na rijeci Krki, u ruci spomenutih
Objekta 2, pristojbi 60

Kuéa 5 po 200, iznos 1.000

Kuée 2 po 100, iznos 200

Pristojba od mlinova 60

Prihod od nomada, baduhave, mladarine, i tapijske pristojbe na zemin 60
UKUPNO: 1.300

38 U clanku Petrova Gora, Viaska nahija, SnjeZana Buzov je sama obavila i ubikaciju
toponima, dok je u ovome tekstu ubikacija toponima moja.

39 Vjerojatno se odnosi na danasnje selo Ljubac, sjeverno od prominskog kraja, a neda-
leko od Vrbnika i Knina. No, ne treba iskljuciti ni Ljubotic koji se kao selo spominje jo§
u srednjovjekovnim ispravama i u predosmansko/predtursko vrijeme.
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SELO Jasen Dol*° sa selom CariSevi¢ (?) i mezrom Dobramir (?) pripa-
da Necvenu

Bastina Maroja sina Radi¢inog

Bastina Vuka sina Nikolinog

Bastina Sefera i Kurda sinova Hasanovih

Bastina Marka sina Tomasevog

Bastina Ivanka sina Mihovilovog

Bastina Husejina sina Abdulahovog

Bastina Pavka sina JelovCevog (Jelovac)

Bastina Pavala sina JelovCevog

Bastina Mirajka (Krajka) sina Pavalovog

Bastina Juraja sina Pavalovog

Bastina Matije sina Milkovog

Bastina Dujma sina JuriSinog (Dujam)

Str. 312b

Bastina Pavala sina Petrovog

Bastina Jadrije sina IvaniSevog

Bastina Matije sina Petrovog

Bastina Grgura sina Petrovog

Bastina Pavala sina Ivanovog

Bastina Milorada sina Jadrijinog

Bastina drugog Pavla sina Petrovog (ovdje je napisano Pavle, a ne Paval)
Bastina Radoje sina Jadrijinog

Vodenice na rijeci Krki, u posjedu stanovnika spomenutog sela

Objekata 8, pristojba 240

Kuca 19 po 200, iznos 3.800

Kuc¢a 1 po 100, iznos 100

Pristojba od mlinova 240

Prihod od nomada, baduhave, mladarine, i tapijske pristojbe na zemin 123
UKUPNO: 4.263

40 Vjerojatno se radi o prostoru danasnjeg sela Bobodol. Jelovac, sin Dragojev navodi se
(kao prvoupisani) u Cifluku blizu nekadasnje srusene tvrdave Jasen dol (tj. u Bobodolu)
(Popis 1550. : 106).

U katastru iz 1585. u selu Jasen Dol upisana je bastina Pavka, sin Jelov€evog i Pavala,
takoder sina Jelovéevog. Sezdeset i tri godine poslije popisa iz 1585. godine, u Bobodolu
se spominju Zorzi Jelovac re¢eni Busurovié, Vid Caletié i Ilija Jelovac, te Marko Omelji¢
i Stevan/Stjepan Vukdraginovi¢ iz Citluka. U istom dokumentu spominje se i Mahmut
Jelovac, subasa Babodola. (Desnica, 1950.,1 : 52, dokument br. 48).
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MLINOVI na rijeci Krki u posjedu stanovnika sela Jasen Dol i Carigevié
(ovo je ¢itanje vrlo vrlo na prvu ruku), pripadaju Necvenu.

Objekata 5, pristojba 150

......... objekata 6, pristojba 180

......... objekata 6, pristojba 180

MLINOVI na rijeci Krki, u posjedu stanovnika sela Jasen dol, pripadaju Ne¢venu.

Objekata 9, po 30, pristojba 270. (Ako zbrojimo pristojbu na mlinove vidi-
mo da je mlinova 17 — nap. prev.).

SELO Razvadje Dolnje i Gornje*' (piSe d-j, nije d), pripada Ne¢venu
Bastina Vuka sina Radobradovog  Bastina Radoje sina Vukasovog
Bastina Ilije sina Radosavljevog Bastina Luke sina Bozinkovog

Bastina Radosava sina Vuki¢evog  Bastina Radmana sina Dragobradovog
Bastina Bozidara sina Radi¢inog ~ Bastina Juraja sina Grubacevog
Bastina Jovana sina Radosavljevog Bastina Antula sina Radosavljevog
Bastina Radivoja sina Vlaha (Iflaq) Bastina Petka sina Puljevog (Pulj)
Bastina Jusufa sina Vukdragovog  Bastina Radosava sina Vidakovog
Bastina Radonje sina Troganovog (pise to¢no Trogan/Trugan)

Bastina Vucka sina Radinovog Bastina Radosava sina Petrovog
Bastina Vujice sina Radinovog Bastina Stipana sina Radosavljevog
Bastina Vukica sina Radinovog Bastina Ivana sina Radojevog - 100

Bastina Vujina sina Vukobradovog Bastina Marka sina Radojevog - 100
Bastina Radka sina Radosavljevog - 100

Mezra Gornji Lukar,* u posjedu Gor¢e Vili¢a i Martina Ogorana i Jakova
Ogorana i Mihovila Stipanovog i ostalih suposjednika — filurija 200

Kuca 22 po 200, iznos 4.400

Kuée 3 po 100, iznos 300

Prihod od nomada, baduhave, mladarine i tapijske pristojbe na zemin 60

UKUPNO: 4.760

MLINOVI na rijeci Krki, na prijelazu (ge¢ud) Miljacka u posjedu Zarka
i Radosava, sinova Vukicevih i u posjedu Mustafe Pervizulije (?) i topcije Alije
Objekata 3 po 30, iznos 90

41 Danasnje selo Razvode, desetak kilometara zapadno od DrniSa, na putu prema Oklaju.
Do 1911. danasnje selo Razvode iskazivano je kao Razvade. U popisima stanovnistva pot-
kraj 19. st. i pocetkom 20. st. (tj. od 1890. do 1910.) zasebno je iskazivano Razvade Donje
i Razvade Gornje. U 1880. godini iskazuju se Dracevine kao dio naselja Razvade. (Prema
Korencic, 1979.:214.)

42 Mezra Gornji Lukar je danasnje selo Lukar (na sjeverozapadnim padinama planine Pro-
mine. U Lukaru je bio epicentar potresa u rujnu 1970. koji je zahvatio prostorno veliko
podrucje ondasnjih op¢ina Drni§, Knin i Sinj).
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SELO Velusi¢,” pripada Ne¢venu
Bastina Vida (Vid) sina Tvrdkovog Bastina Vukasina sina Radojevog

Bastina Pavala sina Radosavljevog Bastina Vuka sina Cvitkovog

Bastina Vuksana sina Radojevog Bastina Vuksana sina Radosavljevog
Bastina Kostadina sina ? (neproc¢itano) Bastina Vukosava sina Radosavljevog
Bastina Pavka sina Pavalovog Bastina Gilke (?) sina Radi¢inog
Bastina Vuka sina Radojevog Bastina Nenote ( ? ) sina Radoja
Bastina Radoja sina VukaSinovog Bastina Todora sina Cvitojevog

Kuca 14 po 200, iznos 2.800
Prihod od nomada, baduhave, mladarine i tapijske pristojbe na zemin 400
UKUPNO: 3.200

SELO Liskovi¢,** pripada Neévenu

Dio zemina u selu Liskovi¢, u posjedu Hasana sina Adulahovog, daje dese-
tine 1 salariju vlasniku zemlje.

Dio zemina u selu Liskovi¢ u posjedu Mehmeda sina Abdulahovog, daje
desetine i salariju vlasniku zemlje.

Dio zemina u selu Liskovié u posjedu Sadije sina Hasanovog, daje desetine
i salariju vlasniku zemlje.

Dio zemina u selu Liskovi¢ u posjedu Pervane-a sina Ferhadovog, daje de-
setine i salariju vlasniku zemlje.

Dio zemina u selu Liskovi¢ u posjedu Halila sina Mehmedovog, daje dese-
tine 1 salariju vlasniku zemlje.

Dio zemina u selu Liskovi¢ u posjedu Husejina sina Abdulahovog, daje de-
setine i salariju vlasniku zemlje.

Dio zemina u selu Liskovi¢ u posjedu Balije sina Hasanovog, daje desetine
i salariju vlasniku zemlje.

43 Danasnje selo Velusi¢, zapadno od Drnisa na juznim padinama planine Promine. Zbog
blizine DrniSa, gdje je bilo sjediste nahije Petrovo polje ili Drni§, u veini osmanskih popisa
Velusic¢ je ukljucen u nahiju Petrovo polje, ali ovdje je 1585. unijet u popis nahije Necven.

44 Buduci da je selo Liskovi¢ popisano odmah iza Velusic¢a, moze podsjecati na selo LiSnjak
izmedu Drnisa i VeluSi¢a. Medutim, navodenje prihoda odnosno poreza od povréa, konoplje,
lana i td. navodi nas na pomisao da se to mjesto nalazilo blize rijeci Krki. Pogotovu stoga §to
je popisana, kao zemin, i ,,njiva Lukova“. Luka ili Lug i na Miljevcima i u Promini nazivaju
se §iri dijelovi u kanjonu (Cikole i Krke) neposredno uz rijeku. Tlo je ,.ispujeno rahlim i plod-
nim nanosima rijeke. Seljani ga okolnih sela obraduju... Rijeka zimi poplavi te ‘luke’ ... i tako
prirodnim putem gnoji zemlju.” (Friganovi¢, 1984. : 51). Iako Friganovi¢ povijest tih “luka“
uz Krku vezuje uz miniranja Cavlinova brzaca i Bilusica buka 1834. i 1895. pa i poslije 2.
svjetskog rata, ipak se njegov nalaz moze prosiriti i na druge luke/lugove uz Krku. Mazuranic,
u svom Povijesno-pravnom rjec¢niku pod odrednicom luka navodi ,,obala, koju rieka moze
poplaviti; polje, livada...”“ (Mazuranié, 1975., 1. dio, str. 615). Lisnjak je 1585. godine popisan
u nahiji Petrovo polje sa osam kuca kao i Badanj 23 kuce, Trbuhovine (Trbounje) s 11 kuca itd.
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Prihod:

Psenice, kejla 8, iznos 200

Mjesanca, kejla 20, iznos 400

Zobi, kejla 13, iznos 130

Desetina od povréa 15

Desetina od konoplje 14

Desetina od kosnica 5

Desetina od lana 10

Desetina od voca 3

Desetina od luka, ¢esnjaka i kupusa 3
Polovica baduhave, mladarina, tapijska pristojba na zemin i poljacina 11
UKUPNO: 780

Dio zemina Vukosava sina Brajkovog i dio Marka sina Brajkovog u selu
Liskovi¢, pripada Ne¢venu. Buduci da je u vrijeme popisa bio u njihovom posje-
du, sada je u novom sultanskom defteru na njih ubiljezZen s tim da vlasniku zemlje
placaju desetine i salariju.

Dio Memije sina Hasanovog, u selu Liskovi¢, pripada Nec¢venu. Vlasniku
zemlje daje desetine i salariju

Dio zemina Junusa sina Abdulahovog, u selu Liskovi¢, pripada Necvenu.
Vlasniku zemlje daje desetine i salariju.

Dio zemina Velije sina Abdulahovog i Mahmuda sina Abdulahovog, u selu
Liskovi¢, pripada Necvenu.

Dio zemina u posjedu Hasana sina Husejinovog u selu Liskovi¢, pripada
Necvenu. Daje desetine i salariju.

Krsc¢anina 2

Prihod:

Ispendza 50

Psenice, kejla 8, iznos 200

Mjesanca, kejla 22, iznos 440

Zobi, kejla 12, iznos 120

Desetina od povrca 14

Desetina od lana 14

Desetina od kos$nica 5

Desetina od konoplje 10

Desetina od voca

Desetina od luka, ¢esnjaka i kupusa 3

Polovica baduhave, mladarine, tapijske pristojbe na zemin i poljacine 11

UKUPNO: 870

Ciftluk: To je polovica sela Liskovié i zemin sa vinogradima i povrtnjakom,
u posjedu mustahfiza (posadnika) tvrdave Nec¢ven, pripada Nec¢venu. Na njih je
upisan s tim da vlasniku zemlje daju desetine i salariju.
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(ovo $to slijedi je specifikacija ciftluka):

Zemini u blizini tvrdave Necven u posjedu mustahfiza tvrdave Necven, to
su neke (nekoliko) njiva.

Zemini: njiva Lukova u blizini tvrdave Necven, u posjedu Hasana i Ahme-
da, sinova Hamzinih.

Zemin u posjedu Sabana sina Mehmedovog, to su &etiri parcele njive u bli-
zini tvrdave Necven.

Zemin: (to) je povrtnjak u blizini tvrdave Nec¢ven u posjedu Ibrahima sina
Hamzinog, vlasniku zemlje daje desetine.

Mezra Suho Polje i mezra Zakuéa u blizini tvrdave Necven, u posjedu mu-
stahfiza i stanovnika varosi (piSe varosan)

Zemin Halila sina Mustafinog, u blizini sela LiSkovi¢, pripada Necvenu.
Vlasniku zemlje daje desetine.

Dio Alije Kefelu (iz Kefe, tj. sa Krima?) vlasniku zemlje daje desetine.

Dio Nezira sina Ahmedovog, vlasniku zemlje daje desetine.

Dio drugog .... Mustafe Omcizade/Uk¢i zade (Znaci ovo je prezime, zade se
moze zamijeniti sa —i¢, nap. prev.)* u selu Liskovi¢, pripada Ne¢venu.

Dio Alije sina Ahmetovog, daje desetine i salariju

Dio Sabana sina Alijinog u selu Ligkovié

Prihod:

Psenice, kejla 6, iznos 150

Mjesanca, kejla 15, iznos 300

Zobi, kejla 4,5, iznos 45

Desetina od povréa 10

Desetina od lana 10

Desetina od $ire, medri 3, iznos 21

Desetina od konoplje 15

Desetina od luka, ¢eSnjaka i kupusa 2

Polovica baduhave, mladarine, tapijske pristojbe na zemin i poljacine 7

UKUPNO: 560

Mlinovi na rijeci Krki, u posjedu stanovnika sela Liskovi¢, pripada Necvenu.

Objekata 3 po 30, pristojba 90

Dio Alije ¢ehaje, od zemina mustahfiza, od dijela sela Liskovi¢, sa vinogradom

Prihod od zitarica i ostalog: 100

Zemin Mustafe sina Mehmedovog i Ibrahima sina Mehmedovog, od dijela
sela Liskovi¢, pripada Necvenu.

Prihod od zitarica i ostalog: 349

45 Danas postoji prezime i zaseok Omcikus u Raducicu (zapadno od Krke) nasuprot pro-
minskih sela Matase, Marasovine i Bobodol. U Lukaru postoji prezime Ujakovic, §to ne
znac¢i da mora vudéi podrijetlo iz nekadasnjeg sela LiSkovi¢ s kraja 16. stoljeca,
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Dio zemina Mehmeda sina Mustafinog poznat kao Banogobor i Krcevina.
To su mjesta u njegovom posjedu.
Prihod od zitarica i ostalog: 90

Mlinovi Kefelu Mehmeda i Mustafe sina Mehmedovog, i BeSira sina Ham-
zinog posadnika (merdan) Tvrdave Necven, na rijeci Krki, pripadaju Ne¢venu.

Objekata 5 po 30, pristojba 130

Dio Nasuha sina Mehmedovog u selu Liskovi¢, pripada Necvenu.

Prihod od zitarica i ostalog: 100

SELO Mratin Dol,*® pripada Neévenu

Cifiluk Mustafe sina Behrama-havadze: pola sela Mratin Dol s panjakom,
ljetnim pasnjakom i livadom, pripada Nec¢venu. Budu¢i da se u vrijeme popisa,
na osnovu starog deftera, nalazio u njegovom posjedu sada je u novom sultan-
skom defteru na njega upisan s tim da vlasniku zemlje s godine na godinu placa
desetine i salariju.

Prihod:

Psenice, kejla 9, iznos 225

Mjesanca, kejla 10, iznos 200

Zobi, kejla 13,5, iznos 135

Desetina od Sire, medri 5, iznos 35

Desetina od povréa 5

Desetina od koSnica 5

Desetina od luka, ¢esnjaka i kupusa 5

Polovica baduhave, mladarine, tapijske pristojbe na zemin i poljacine 30

UKUPNO: 640

Cifiluk Abdelkemala i Halila sinova Mustafinih u selu Mratov Dol, pripada
Necvenu. Buduéi da se u vrijeme popisa, na osnovu starog deftera, nalazio u
njihovom posjedu, sada je u novom sultanskom defteru na njih ubiljezen s tim da
vlasniku zemlje s godine na godinu placaju desetine i salariju.

Prihod od zitarica i ostalog: 400

Bastina Vukica, prislaca, u selu Mratov Dol: filurija — 200

Bastina Cvijana, prislaca, u selu Mratov Dol, filurija — 200

46 Selo Martin Dol je kasnije i danasnje selo Mratovo u Promini (gdje i danas postoji cr-
kva Sv. Martin. Crkva Sv. Martin spominje se 1412.godine (Soldo, 1979.:93). Sli¢no tvrdi
i Zdravko Dizdar, koji smatra da je crkva iz ,,starohrvatskog doba® vjerojatno s pocetka
15.st. Ta mala crkva (3,5 x 2) danas je sakristija uz sadaS$nju istoimenu crkvu (Dizdar,
1995 .:XXXI).
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Cifiluk Saban-dede sina Sinanovog, od dijela sela Mratov Dol i dijela Viso-
¢an s pasnjakom, ljetnim pasnjakom i livadom, pripada Nec¢venu. Buduéi da se u
vrijeme popisa, na osnovu starog deftera, nalazio u njegovom posjedu, sada je u
novom sultanskom defteru na njega ubiljezen s tim da vlasniku zemlje s godine
na godinu placa desetine i salariju.

Prihod od zitarica i ostalog: 200

Zemin od dijela sela Mratov Dol u posjedu Fatime, ........ | (neprocitano)
kéeri Alijinih, pripada Ne¢venu. Budu¢i da se u vrijeme popisa, na osnovu starog
deftera, nalazio u njihovom posjedu, sada je u novom sultanskom defteru na njih
ubiljezen s tim da vlasniku zemlje s godine na godinu placaju desetine i salariju.

Prihod od zitarica i ostalog: 150

Cifiluk Alije ¢ehaje sa stavke Ferhada-havadZe od dijela sela Mratov Dol
s pasnjakom, ljetnim paSnjakom i livadom, pripada Ne¢venu. Buduc¢i da se u
vrijeme popisa, na osnovu starog deftera, nalazio u njegovom posjedu, sada je u
novom sultanskom defteru na njega ubiljezen s tim da vlasniku zemlje s godine
na godinu placa desetine i salariju.

Ciftluk Alije sina Musinog od dijela sela Mratov Dol s pasnjakom, ljetnim
pasnjakom i livadom, pripada Ne¢venu. Buduéi da se u vrijeme popisa, na osnovu
starog deftera, nalazio u njegovom posjedu, sada je u novom sultanskom defteru na
njega ubiljeZen s tim da vlasniku zemlje s godine na godinu placa desetine i salariju.

Prihod:

Psenice, kejla 4, iznos 100

Mjesanca, kejla 7, iznos 140

Zobi, kejla 10,5, iznos 105

Desetina povréa 4

Desetina od lana 4

Desetina od konoplje 10

Desetina od kosnica 10

Desetina od povréa 5

Desetina od luka, ¢esnjaka i kupusa, 5

Polovica baduhave, mladarine, tapijske pristojbe na zemin i poljacine 17

UKUPNO: 400

Mlinovi na rijeci Krki u posjedu stanovnika sela Popov Otok

Objekata 5 po 30, pristojba 150

PRIJELAZ na rijeci Krki, to je raniji prijelaz kod Miljacke na rijeci Krki
u posjedu mustahfiza tvrdave Necven. Sada je cijena godi$nje 250 i desetina na
kosnice.
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SELO Viso¢an,*” pripada Ne¢venu

Dio Pirije sina Hasanovog, ...... dijela Sabana u selu Viso¢an

Dio Pervane-a sina Abdulahovog u selu Viso¢an

Dio Husejina sina Abdulahovog u selu Viso¢an

Dio zemina Pavka sina Dobrasinovog u selu Visocan, pripada Ne¢venu
Muslimana sa dijelom 3

Krséanin 1

Prihod:

Resm-i ¢ift 22 (?) Desetina od kosnica 40

Ispendza 24 Desetina od povréa 20

Psenice, kejla 12, iznos 300 Desetina od lana 20

Mjesanca, kejla 11, iznos 220 Desetina od konoplje 40

Zobi, kejla 23, iznos 230 Desetina od luka, ¢esnjaka i kupusa 20

Desetina od Sire, medri 20, iznos 140  Polovica baduhave, mladarine, tapijske
pristojbe na zemin i poljacine 59
UKUPNO: 1180

MEZRA Sicanica (?) u posjedu Alije ¢ehaje, pripada Necvenu. Sa stavke
Ibrahim bega kapetana Obrovca. Buduéi da se u vrijeme popisa, na osnovu starog
deftera 1 kadijske isprave nalazila u njegovom posjedu, sada je u novom sultan-
skom defteru na njega ubiljezena s tim da vlasniku zemlje s godine na godinu
placa desetine i salariju.

Prihod:

Psenice, kejla 8, iznos 200

Mjesanca, kejla 9, iznos 180 Desetina od povréa 5

Zobi, kejla 12, iznos 120 Desetina od kosnica 5

Desetina od konoplje 5 Porez na ispasu 15

Desetina od lana 5 Baduhava, mladarin, tapijska
pristojba na zemin i poljacina 5

UKUPNO: 540

47 Ve¢ sam kod ubiciranja naselja popisa nahije Nec¢ven iz 1550. godine napomenuo da
se ne mogu domisliti gdje je to naselje ukoliko se ne odnosi na danasnje selo Vrbnik blizu
Ljubaca, sjeverno od prominskog kraja i nedaleko (juZzno od) Knina. Medutim, selo Vrb-
nik u Opsirnom popisu Kliskog sandZaka iz 1550. godine pripada nahiji Kosovo (OpSirni
popis, str. 396). S druge strane, u ovom popisu selo Visocan se spominje u kontekstu sela
Mratov Dol §to bi upudivalo na to da nije daleko od Mratova (moZda na prostoru danas-
njih prominskih sela Bogati¢i; Puljani...?).
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SELO Hrvatice*® (Hrvatce), pripada Neévenu

Bastina Janka sina Radosavljevog Bastina Dragica sina Bogunovog
Bastina Petka sina Radivojevog Bastina Mihajla sina Vukobradovog
Bastina DragiSe sina Vladkovog Bastina Rade sina Bogunovog

Bastina Vukdraga sina Vukasovog Bastina Vukosava sina Vukmirovog
Bastina Radovana sina Radosavljevog Bastina Vidaka sina Radkovog
Bastina Stipana sina Dobrac¢evog (Dobra¢) Bastina Nikoli¢a sina Karanovog
Kuéa 11 po 200

Pristojba na zemin 40

Prihod od baduhave, mladarine i tapijske pristojbe na zemin 10
UKUPNO: 2250

SELO Kaocine,* pripada Neévenu

Bastina kneza Drakule sina Milojevog

Bastina Dragica sina Vladkovog

Bastina Nikole sina Milojevog

Bastina Milka sina Nikolinog

Bastina Radmana sina VukasSinovog

Bastina Milica sina Nikolinog i Gaje i Miloja, u ruci .... (neprocitano)
Bastina Radonje sina Vukobradovog

Kuéa 5 po 200, iznos 1.000

Kuéa 1 po 100

Knez 1

Porez na ispasu 50

Prihod od nomada, baduhave, mladarine i tapijske pristojbe na zemin 50
UKUPNO: 1.100 (zbroj bi trebao biti 1.200 — nap. prev.)

SELO Kljug,> pripada Neévenu

Bastina Husejina sina Abdulahovog  Bastina Radosava sina Simrakovog
Bastina Vukica sina Radojevog Bastina Milana sina Kogunovog
Bastina Mustafe sina Hasanovog Bastina Mustafe sina Abdulahovog
Bastina Ivana sina Radosavljevog

48 Selo Hrvatice nalazilo se na dana§njem prostoru Miljevaca isto¢no od dana$njih Siri-
tovaca a zapadno od danasnjeg sela Kaocine. U turskim/osmanskim popisima obicno se
spominje uz Kaocine. Danas je to naziv poveceg kompleksa obradivog zemljista za taj
kraj, koje je, nazalost, uglavnom neobradeno. Ve¢ smo napomenuli kod ubiciranja ovog
toponima u popisu iz 1550. da se ove Hrvace/Rvace spominju i u mletackim katastrima
pocetkom 18. stoljeca. I danas u narodu okolnih sela Zivi taj naziv, a zemlje pripadaju
uglavnom stanovnicima Kaocina i Siritovaca (Pili¢, 2009.).

49 Danas istoimeno selo na prostoru Miljevaca, nedaleko od Drnisa.

50 Selo Klju¢ danas se nalazi jugoistocno i jugozapadno od Kaocina na miljevackoj viso-
ravni a nedaleko od utvrde Klju¢/Kljuice koja se utvrda nalazi u obliznjem kanjonu Cikole.
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Mezra Prisje,’! u blizini tvrdave Kljug, pripada s(pomenutoj nahiji)

Bastina Mahmuda sina Abdulahova

Bastina Radice sina Radojevog

Bastina Dragoja sina Vukdragovog

Pasnjak u okruZenju spomenutog sela od onih koji dolaze izvana prema ka-
nunu (zakonu) uzima se porez na ispasu: 90

Kuéa 9 po 200, iznos 2.000 (Ustvari je kuca 10, a iznos je dobro izracunat
— nap.prev.)

Porez na ispasu 90.

Prihod od nomada, baduhava, mladarina, tapijska pristojba na zemin i yave
i kackun 10

UKUPNO: 2.100

12. SELO Drinovce’? (Drinovci) pripada Nedvenu

Bastina Vukasa sina Bogunovog Bastina Dragobrada sina Vukcevog
Bastina Radula sina Vukobradovog  Bastina Murada sina Hasanovog
Kuée 4 po 200, iznos 800

Prihod od nomada, polovica baduhave, mladarina i tapijska pristojba na zemin 50
UKUPNO: 850

51 Mezra Prisje je danasnji toponim Prispac, juzno od Drinovaca, a sjeverno od sela Nos-
Kalik i jugozapadno od sela Klju€. Doista je u blizini tvrdave Klju¢. U okruzenju sela i
ondas$nje mezre doista se nalazi paSnjak. Na tom paSnjaku (pored lokve) je tromeda sela
Drinovci, Klju¢ i Nos-Kalik, gdje su se susretali pastiri sva tri sela sve do potkraj 80-tih
godina 20. stoljeca. Prema usmenoj tradiciji, stanovnici sela Nos-Kalik tvrde da su njihovi
preci prvo bili nastanjeni na prostoru Prispaca (zabiljeZio osobno prema kazivanju Petra
Kalika, 1989.). Legendi ide u prilog ¢injenica da je kapela i groblje, te vecina obradivih
povr$ina Kali¢ana znatno bliZza danaSnjem Prispacu nego selu Nos-Kalik gdje stanuju.

52 Danasnje selo Drinovci, isto¢no od BriStana a, zapadno od Klju¢a. Spominje se u izvo-
rima kao Drinovljane najkasnije 1402. godine (Barbari¢ i Kolanovi¢, 1986.:49 i d.; Pili¢,
2008.:368). Turska/osmanska mezra Prisje u popisu 1585. godine, u danas$njim mjesnim
govorima Drinovaca, Klju¢a i drugih sela Miljevaca, kao i Nos-Kalika — imenom Pris-
pac, u kasnosrednjovjekovnim izvorima zapisana je kao Prisap. Kolanovi¢ dokazuje da
je izmedu 1402. i 1407. godine Sibenska komuna nastojala prosiriti distrikt kako prema

.....

ni)“. Godine 1402. vojvoda Hrvoje — u svojstvu namjesnika kralja Ladislava — daje ,,sela
Drinovljane, Prisap i Culigi¢ Sibeniku. Dalje, u 15. st. ibenski se kotar vise ne iri
na sjevernu stranu Krke, a njegovi ,,posjedi sjeverno od Skradina (Prisap, Drinovljani
1995.:15-16). Prema tome, nekada$nji Prisap je uz Drinovljane, kao §to je Prispac danas
uz Drinovce koje granice s Klju¢em, uz koje selo je zapisana mezra Prisje 1585. godine.
Ovu je napomenu valjalo op§irnije objasniti jer uz Culi§i¢ u podru¢ju Dubravica nalazi se

i danaSnji Prispo uz desnu/juznu stranu Krke, pa da ne bi bilo zabune.

279



Sime Pili¢: Turski katastri Miljevaca i Promine u 16. stolje¢u

Mlin na rijeci Krki na slapu Rog, u posjedu Dragica, sina Vladkovog
Objekt 1, pristojba 30

Mlinovi na rijeci Krki u posjedu Vukasa sina Bogunovog
Objekta 3, pristojba 90

Mlinovi na rijeci Krki u posjedu Radula sina Vukobradovog
Stupa 1, pristojba 15
Objekta 3, pristojba 90

Mezra Kukusevac,>? pripada Ne¢venu
Bastina Jusufa sina Davudovog
Bastina Hasana sina Muradovog

Mezra Mojmila i mezra Miruzje u blizini slapa Ruslice (?), pripada Ne¢venu
Bastina u ruci stanovnika sela Ci§mine Drage
Kucée 3 po 200, iznos 600

13. SELO Ci$mine Drage,’ pripada Netvenu

Bastina Radice Radosavljevog, u ruci njegovog sina Nikole

Bastina Radoja Ivanovog u ruci Vukosava sina Vukmirovog

Bastina Vuka sina Obradovog — 100

Bastina Ljubinka sina Milkovog

Bastina Durda sina Nikolinog

Kuc¢a 4 po 200, iznos 800

Kuéa 1 po 100

Prihod od nomada, polovica baduhave, mladarine, i tapijske pristojbe na
zemin 150

UKUPNO: 1.050

53 Neubicirano.

54 Danas postoji RoSka ili BriStanska draga jugoisto¢no od RoSkog slapa i briStanskih
Bara izmedu Donjih i Gornjih BriStana. MoZda je to drugi naziv za nekadaSnju mezru
Cesmina koja se spominje u popisu 1550. godine. Ako se ne radi 0 novom nazivu za ne-
kadasnju Cesminu, onda je to jedna od nekoliko draga u Promini i Mlljevmma akoja, to
bi trebalo dodatno istraZivati. Ovo selo Ci§mine Drage ustvari je ona mezra Cesmina iz
Opsirnog kliskog sandzaka 1550.g. (str. 106). Vidi i prilog 1 u ovom radu. Dokaz za ovu
tvrdnju imamo u imenima bastinika. Tako Radica, sin Radosavov i Radoje, sin Ivanov
placaju vlaske pristojbe odnosno filuriju na mezru Cesminu 1550.godine. Prema defteru
iz 1585.godine vidimo da je baStina Radice Radosavljevog u ruci njegova sina Nikole, a
bastina Radoja Ivanovog u ruci Vukosava sina Vukmirovog.
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Od sela Ci$mine Drage oni koji stanuju u selu Padavi¢i¢> (?), pripada Ne-
cvenu

Bastina Stojana sina Bartulovog

Bastina Stipana sina Zivkovog

Bastina Prirada sina Ivanisevog — 100

Bastina Vuka sina Obradovog — 100

Bastina Nikole (?Mrlja) sina Radivojevog — 100

Bastina Jakova sina Radmanovog — 100

Bastina Balije sina Hamzinog — 40

Kuéa 1 po 200

Kuée 4 po 100, iznos 400

Kucée 2 po 20, iznos 40 (ovo se ne slaze s biljeSkama u tekstu, nap. prev .)

Prihod od nomada, mladarine, baduhave, tapijske pristojbe na zemin i pore-
zanaispasui.... 160

UKUPNO: 800

SELO Bristani*® s mezrom KoZuli, pripada Ne¢venu

Bastina kneza Simuna sina Ivanovog

Bastina Martina sina Ivanovog

Bastina Vukmana, u ruci Karana (?) sina Vukmanovog

Bastina Juraja sina Draskovog

Bastina Mihovila sina JurasSinovog

Bastina od dijela Buyuk (Velike) Popine, u ruci stanovnika spomenutog sela

Bastina Luke sina Matijasevog u selu Popac Poljice

Bastina Radobrada u selu Popac Poljice

Mlin na rijeci Krki u posjedu dizdara Husejina, u blizini slapa Rog

Objekat 1, pristojba 30

Mlinovi na rijeci Krki u posjedu Husejina Abdulahovog i ostalih suposjed-
nika, i Mustafe i Mehmeda Mehmeda (2 puta) i Ibrahima sina Mehmedovog od
Varosana tvrdave Nec¢ven

Objekata 5 po 30, pristojba 150

55 Neubicirano. Padavici¢ podsjeca na Parci¢ (u Petrovu polju) ili na selo Parci¢i (u Bukovi-
ci), ali je nelogi¢no da se bastine svih sedam korisnika nalaze na tolikoj udaljenosti (u nahiji
Necven). Mozda je rije¢ o dana$njim Podima. No, to bi svakako trebalo pobliZe istraZiti.

56 Selo BriStani je danaSnje selo BriStani, smjeSteno na miljevackoj visoravni ponad Ros-
kog slapa i Visovca. U osmanskim popisima Visovac se obi¢no veze uz mezru ili selo
Bristani. Navedena mezra Kozuli nije niSta drugo nego iskrivljeni zapis predjela KuZelj
u Visovackoj brini, danas u katastarskoj op¢ini BriStani kojoj k.o. pripada i utvrda Kami-
¢ak. Na predjelu KuZelj nalaze se maslinici, vinogradi i poSumljeni brijeg s lugarskom
ku¢om. (Neko¢ je tu bila i jara za ovce u vlasniStvu samostana Visovac.). Danas se u
lugarskoj kuéi priprema neke vrste Prirodoslovnog muzeja.
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Panajir (sajam) Kutili¢ (?),%” od onih koji dodu na sajam i (donesu robu na
prodaju) prema kanunu uzima se trzna pristojba

Godisnje: 800

Kuc¢a 8 po 200, iznos 1.600

Pristojba na mlinove 180

Pristojba od sajma 800

Prihod od nomada, baduhave, mladarine i tapijske pristojbe na zemin 219

UKUPNO: 2.799

CIFTLUK Mustafa-age sina Iskender-age i Fatime kéeri Mehmed-agine od
dijela sela Gorini¢ (?) i od dijela Ljubu¢i¢, s pasnjakom, ljetnim pasnjakom i
livadom, pripada Ne¢venu. Buduéi da se u vrijeme popisa, na osnovu starog def-
tera, nalazio u posjedu aga kao njihova stavka, u novi sultanski defter je na njih
upisano s tim da placaju desetine i salariju vlasniku zemlje.

Prihod:

Psenice, kejla 14, iznos 550 (nije to¢no) Desetina od kosnica 5
Mjesanca, kejla 17, iznos 340 Desetina od povréa 5

Zobi, kejla 30, iznos 300 Desetina od lana 6

Desetina od konoplje 20 Baduhava, mladarina, tapijska

pristojba na zemin i poljacina 9
UKUPNO: 1.235

SELO Bobac Poljice,’® pripada Ne¢venu

Bastina Nikole sina Radakovog Bastina Martina sina Petrovog
Bastina Ivana sina Pavalovog Bastina Grgura sina Vukmirovog
Bastina Jakova sina Radobradovog  Bastina Petra sina Pavalovog
Bastina MatijaSa sina Ljubi¢evog Bastina Ljudmila sina Pavalovog
Bastina Juraja sina Jakovljevog Bastina Ivana sina Tominog

57 Vjerojatno Hotibli¢. Sajam se jo§ — u doba Osmanskog Carstva — u drniSkom kraju
odrZavao u Badnju (pored crkve Sv. Ivana) i ¢ini se u Siveri¢u. Mogude i u Gradcu (ne
istovremeno).

58 Selo Bobac polje moglo bi biti polje ispod (juZnije od) Bobodola, ali se u ovom popisu
spominje i ,,zapuStena tvrdava Bobica“ i ,,zemlje zvane Gori§“ u njenoj blizini. StoSi¢
navodi da su Siben¢ani podigli 1342. ,,tvrdu kulu nasprama utvrdi Klju¢i¢a kninskih Ne-
lepi¢a®. (StoSi¢, 1941.:107). Ta utvrda je za StoSi¢a nepoznata imena, a nalazila se na
prostoru sela GoriS$ ili Brnjica. Ubikaciju oteZava i injenica da se Bobac moZe €itati i kao
Popac polje. U Promini i danas postoje toponimi: Polje juZno od naselja Bobodol; Potpo-
lje u Puljanima; Bilo polje juZnije od Oklaja; Vedrovo i Drac¢evo polje u Razvodu prema
Oklaju, Vudipolje u Suknovcima itd. Pored svega toga postoji mogucnost da je zapuStena
tvrdava Bobica nekadasnja tvrdava Babindub koja se jo§ vidi na kartama iz 16.stoljeca
koje su priloZzene ovomu radu. To bi, dakle, Bobac Poljice moglo biti na podru¢ju danas-
njega Bobodola pod uvjetom da je tamo u 16.st. postojalo zemljiSte naziva Goris.
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Kuéa 10 po 200, iznos 2.000

Prihod od nomada, polovice baduhave, mladarine i tapijske pristojbe na ze-
min 200

UKUPNO: 2.200

SELO Kotili¢,” drugim imenom Susli¢, pripada Ne¢venu

CIFTLUK Ibrahim bega, dizdara tvrdave Obrovac, stari i novi Hotili¢ dru-
gim imenom Susli¢ i Mali i Veliki Lukari s pasnjakom, ljetnim pa$njakom i liva-
dom, pripada Nec¢venu. Buduéi da se u vrijeme popisa, na osnovu starog deftera,
nalazio u njegovom posjedu sada je u novom sultanskom defteru na njega upisan
s tim da vlasniku zemlje s godine na godinu pla¢a desetine i salariju

Filurija godiSnje (sijakatski broj, nekoliko stotina ak¢i) (nije se uspjelo pro-
Citati)

Mlinovi Ibrahim-bega i skela, pripada Necvenu, godisnje 140

SELO Kami¢ak®® i mezre po imenu Ljubila i Pruzje i Ruska Draga i Man-
din Livac (?)%' i Skrajani, u blizini slapa Rog, pripada Ne¢venu

Bastina Nikole sina Milkovic¢a

Bastina Balije sina Hamzinog

Bastina Petra sina Martinovog

Bastina Radice sina Kolakovog

Bastina NiksSe sina Radi¢inog

Bastina Vida sina Radkovic¢a

Bastina Dobrina sina Vukmirovog

Pasnjak od onih koji dodu izvana te se koriste vodom i travom uzima se
porez na ispasu — 10

Kuéa 7 po 200, iznos 1.400

Porez na ispasu 10

Prihod od nomada, polovica baduhave, mladarine i tapijske pristojbe na ze-
min 20

UKUPNO: 1.430

59 Ovdje je rije¢ o Hotiblicu, nekadasnjem sjediStu Zupe u Promini, Razvode ili Lukar.
Sugli¢ je takoder ponesto iskrivljeno od utvrde Sugelj koja se nalazila izmedu Lukara i
Razvoda. I danas postoji naziv Suelj za lokalitet izmedu Lukara i Razvoda. Spominjanje
Malog i Velikog Lukara, uz prethodna dva naziva, to samo potvrduje.

60 Selo Kamicak nalazilo se ispod utvrde Kamicak na danaS$njem prostoru sela BriStani
nedaleko rijeke Krke. Pretpostavlja se da je utvrda Kamicak imala dimenzije 50 x 20
metara (Nini¢ i dr. 2012. : 392-401). Danas postoje samo ostaci od utvrde Kamicak iznad
rijeke Krke, nizvodno od Roskog slapa, a uzvodno od Visovca.

61 Ruska Draga je danasnja Roska ili BriStanska Draga. Ostala tri toponima vjerojatno
se odnose na prostor od Kruzina, juznije od Bogatica, pa preko Bogati¢a prema Promini.
No, to bi trebalo detaljnije istraZiti.

283



Sime Pili¢: Turski katastri Miljevaca i Promine u 16. stolje¢u

SELO Dacica (Vacica) i zemin crkve Mayas i mezra Kovaci¢ i mezra Trli-
kova, i mezra®? Izviste. Spomenute mezre se nalaze izmedu sela po imenu Daru-
luce i Velusa.

Bastina Hizira sina Abdulahovog Bastina Pavala sina Radovanovog
Bastina Hasana sina Abdulahovog Bastina Jakova sina DragiSinog
Bastina Balije sina Evrenosovog Bastina Vujina sina IvaniSevog

Bastina Mehmeda sina Abdulahovog Bastina Mihovila sina Preji¢evog

Bastina Juraja Prlovic¢a

Dio Hasana sina Mehmedovog be Bilokrin-zade (ovo je neko prezime)

Chift Hasan-age sina Alije, (merd) ¢lana pratnje, ¢ovjeka Malko¢ begovog

Kuéa 9 po 200, iznos 1.800

Prihod od zitarica i ostalog: 500

Prihod od nomada, polovica baduhave, mladarina, i tapijska pristojba na
zemin 100

UKUPNO: 2.400

Bastina Tomasa u granicama sela Kozul,%® pripada Ne¢venu, filurija 200

Prijelaz to je dio Miljacke i Papas Adasi (Popovski otok, vjerojatno kaluder-
ski manastir Arhandel) i ribnjak u blizini tvrdave Ne¢ven na rijeci Krki,* pripada
Necvenu — 150

MEZRA Bogu¢i¢®® u posjedu Simuna Tugi¢a (ovo je otprilike) i drugih
suposjednika, pripada Ne¢venu. Buduéi da se u vrijeme popisa, na osnovu starog
deftera, nalazila u njihovom posjedu, sada je u novom sultanskom defteru njima
ubiljezena s tim da vlasniku zemlje s godine na godinu placaju desetine i salariju.

62 Jedna mezra Kovaci¢ nalazila se kod Knina, mezra Trilokva moZe biti kod Benkovca
a moZe i u nahiji Petrova gora (danas selo Trolokve). Medutim, oteZano je ubicirati i
selo Vacice i sve tri mezre iako se u biljesci navodi da se nalaze ,,izmedu sela po imenu
Daruluée i Velusa®.

63 Selo Kozul — ukoliko se greskom pisara ne odnosi na mezru Kuzelj (vidjeti biljesku
kod sela BriStani) - moglo bi biti selo Kozulovac kod Benkovca.

64 Prijelaz pored Miljacke i pokraj otoka Visovca napladivao se i prema popisima drugih
godina. Obic¢no bi se dodao i prelaz na ,,Slapu Rog* koji je ovdje izostavljen. Stoga se
vjerojatno radi o kaluderskom manastiru Sv. Arhandel, uz desnu obalu Krke kod Kistanja.
Visovac je ove 1585. godine popisan u nahiji Skradin. Uz to ovdje se naglasava ,,u blizini
tvrdave Necven.*

65 Mezra Boguci¢ jesu danaSnji Bogati¢i odnosno sadaSnji Prominski i Miljevacki Bo-
gati¢i. Bogati¢i se u mletackom katastru pocetkom 18. stoljea navode kao Superiore
(Gornji) i Inferiore (Donji). Naziv Gornji i Donji Bogati¢i za Prominske i Miljevacke
Bogati¢e ponekad se jo§ moZe ¢uti u mjesnim govorima Miljevaca i Promine. Na tom
prostoru je utvrda Bogocin.
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Prihod:

Psenice, kejla 16, iznos 400
Mjesanca, kejla 40, iznos 800

Zobi, kejla 21, iznos 210

Desetina od povréa 10

Desetina od lana 10

Desetina od konoplje 40

Desetina od kos$nica 5

Desetina od luka, cesnjaka i kupusa 5
Baduhava, mladarina, tapijska pristojba na zemin i poljacina 20
UKUPNO: 1.500

......................... , kada se od prijelaza Miljacka stigne na slap Rog to je ....
Koji se nalazi s obje strane Krke — 50 (vjerojatno se ne odnosi na prijelaz preko
mosta u Roskom slapu).

MEZRA Hamdani¢ Ivan,%® (??) izmedu tvrdava Knin i Nec¢ven sa stavke
Ali-age, posjeduju na osnovu starog deftera

Bastina Vuka sina Radulovog

Bastina Ivana sina Radi¢inog

Kuce 2 po 200, iznos 400

Pored ovoga Simuna Tugi¢a iz Bogati¢a je i Simun Bogeti¢, junak iz usmene (narodne)
epske poezije koji se spominje u jednoj pjesmi u Erlangenskom rukopisu. Jedan Simun
Bogeti¢ je poginuo u borbi s Osmanlijama 1647. O njemu pjeva i Kac¢i¢ u Razgovoru.
MozZda je bilo viSe ljudi s istim imenom i prezimenom.

66 Nisam siguran gdje se nalazi mezra Hamdani¢ Ivan. U Razvodu postoji Ivanova draga
i danas, ali to nije dovoljno za zakljucivanje.
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PRILOG 3: Karte i slike
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Ostaci utvrde

Troselj/Cucevo uz
desnu obalu Krke
nasuprot Necvenu

&‘ -:

Tvrdava Cucevo (Troselj grad)
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Ostaci tvrdave na drniskoj Gradini
(s unutarnje strane) (Foto S. Pilic¢)

Brljan: prijelaz iz Promine u Bukovicu prema Zadru i Zagrebu
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Original scientific paper

TURKISH CADASTERS OF MILJEVCI AND PROMINA
IN THE 16th CENTURY

Abstract: The Cadastre inventories from the territory of the Ottoman Empire
are an important material for the research of many disciplines like historical de-
mography, social history, onomastics (toponymic and anthropology), economic
history, etc. The inventory of Klis sanjak from 1550 is considered in literature
not only the first inventory of that sanjak, but a very important historical source.
The current teritory of Miljevci and Promina was (from 1528 until the end of 17.
century) in the nahiya of Necven. In 1550 the inventory in that nahiya comprised
Jfour villages with 45 households, three graves and two feudal estates (Cifluk) with
28 households.

Comparing the inventory three and half decennies later (1585) the double growth
of the households is visible as well as the triple growth of villages.

Key words: Turkish cadastre, Miljevci, Promina, nahyja Necven, 16. Century
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Lavoro scientifico originale

I CATASTI TURCHI DI MILJEVCI E DI PROMINA
NEL 16. SECOLO

Riassunto: Gli elenchi catastali delle aree dell’'impero ottomano sono importanti
materiali per la ricerca di diverse discipline come la demografia storica, storia
sociale, onomastica (toponomastica e antropologia), storia economica, ecc. La
lista per il Sangiaccato di Klis dal 1550 nella letteratura é considerata non solo
la prima lista di questo Sangiaccato ma anche una importante fonte storica.
L’area di Miljevci e di Promina oggi era (dal 1528 fino alla fine del 17. secolo)
nella nahiye di Necven. Nel 1550, la lista comprende quattro villaggi e 45 dome-
stici, tre mezre, due Cifluk con 28 famiglie.

Nel confronto con la lista di tre decenni e mezzo piu tardi (1585) é visto il raddop-
piamento delle famiglie ed I’aumento triplice degli insediamenti rurali.

Parole chiave: catasti turchi, Miljevci, Promina, nahia di Necven, 16 secolo
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