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Odsjecak Znanost, filozofija sadrzi 3 teksta: Zarko DADIC, Znanost i filo-
zofija (579-590) u kojemu autor saZeto iznosi pregled djelovanja najznacajnijih
autora na ovom prostoru; primjerice, ono $to je R. Katic¢i¢ tek naznacio o liku i
djelu Hermana Dalmatina u ovom je tekstu detaljno elaborirano u posebnom
potpoglavlju. Od 7. do pocetka 12. stoljeca postoje neki zapisi 0 spoznajama
vezanima uz astronomiju i matematiku, $to su bili svojevrsni preduvjeti za
usvajanje prirodoznanstvenih i filozofskih znanja u kasnijem razdoblju. Najiz-
razitija li¢nost toga doba bio je Herman Dalmatin, osoba koja daleko nadrasta
lokalne okvire. On uspostavlja kontakte s arapskom i starom grckom znano-
$¢u, primjerice time $to je prvi u Europu »ponovo uveo« Aristotela svojim
prijevodom Abu Masharova djela Introductorium in astronomiam (587).
Nakon njega se na prostoru Hrvatske dublje ukorjenjuju prirodne znanosti.
Mirko MARKOVIC, Hrvatska na Idrizijevoj karti iz 1154. godine (591-592)
piSe o prvom zemljovidu na kojemu se prikazuje i izrijekom spominje Hrvat-
ska, a to je karta arapskoga kartografa abu Abel Allah Muhammad-al-Edrizija.
Svezak zakljucuje prilog Mirko MARKOVIC, Zemljopisna obiljezja Republike
Hrvatske (595-597).

Sadrzaj objavljenih priloga osvjetljava jedno razdoblje hrvatske povijesti na
koje se moZe primijeniti misao R. Kati¢ic¢a: »Nista tu nije zatvoreno u se. Sve je
u plodotvornoj napetosti razli¢itih polova. I koliko god bilo nezamjenjivo i
samosvojno po sklopu svojih silnica i sastavnica, sve je konatno — Europa.«
(str. 366)

MARIJA-ANA DURRIGL

HRVATSKA I EUROPA. KULTURA, ZNANOST I UMJETNOST. Svezak
2: SREDNJI VIJEK I RENESANSA. Ur. E. HERCIGONJA. HAZU — SK,
Zagreb 2000., str. 1-885 + ilustracije.

Prvi odsjeCak ozaglavljen Hrvatska i europski prostor posvelen je opéim
pitanjima i postavljanju konteksta. T. RAUKAR, Hrvatska na europskom
prostoru (5-36) daje detaljan pregled zbivanja u razdoblju od epohe Arpado-
viéa do prvih Habsburgovaca, dakle od 12. do 16. stoljeca, koje je bilo puno
dramati¢nih prostornih, politi¢kih i drustvenih promjena. U vrijeme prostorno-
ga oblikovanja i Sirenja (do druge polovice 14. st.) sazrijevaju druStvene
zajednice, a u vrijeme smanjivanja i razbijanja hrvatskoga drzavnoga prostora
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(15. 1 16. st., osobito zbog turske najezde) nastaje razumljiv zastoj u razvoju
drustva i raznim vidovima stvaralastva. M. KURELAC, Hrvatska i sredisnja
Europa u doba renesanse i reformacije (39-60) piSe o Hrvatskoj u vrijeme
uzburkano promjenama i krizama. SaZeto su i jasno prikazane veze i sukobi
dijelova Hrvatske s njezinim susjednim podru¢jima/drZzavama, o iseljavanjima, o
Hrvatskoj »na raskriZju europske politike« (str. 53), kad je ona ve¢ svedena na
»ostatke ostataka«. N. MOACANIN, Hrvatska i Osmansko carstvo (63-82)
pomno kronoloski analizira jedno inzimno uzbibano razdoblje u povijesti
hrvatskih krajeva.

Drugi je odsjecak Arheoloska bastina. Epigrafika i unutar njega su sljedeéi
prilozi: V. SOKOL, Arheoloska bastina Hrvata u kasnom srednjem vijeku
(85-102). Autor pise o skupinama saCuvanih artefakata kao 3to su oruzje i
borbena oprema, keramika i staklo, novac, te vatreno oruZje &ija potpuna
prevlast pocinje u 16. st. i o tome $to se sve na temelju tih nalaza moZe zaklju-
Citi 0 nacinu Zivota u pojedinim hrvatskim sredinama. Posebno je potpoglavlje
posveceno steccima i nadgrobnim spomenicima. M. MATIJEVIC-SOKOL,
Latinska epigraficka bastina (105-124) piSe o izabranim spomenicima koji
zorno zrcale specifiCnosti vremena i prostora na kojemu su nastali. Dok se za
sjevernu, kontinentalnu Hrvatsku postojanje takvih spomenika tek nasluéuje
(105), dotle priobalni krajevi od Krka do Dubrovnika obiluju tim spomenici-
ma, saCuvanima u bazilikama, kaStelima i gradskim stambenim ku¢ama. Op-
sezna grada podijeljena je u cjeline o romanickoj epigrafici, o trogirskom kul-
turnom krugu 13. i 14. st, o razdoblju od romanike do renesanse, te o
verbalnim porukama na crkvenom posudu, namjestaju itd. Tu su i epigrafska
svjedoCanstva o kralju Zvonimiru, a sve potvrdeno citatima bilo cjelovitima, bilo
njihovim odlomcima. Izdvojeni su majstori koji su ostavili svoje potpise. B.
FUCIC, Hrvatski glagoljski natpisi (127-145) obraduje glagoljicku epigra-
fiku, tj. tekstove uklesane u kamen ili uparane u zidove crkava. Najznatnije
teritorijalno proSirenje glagoljskih natpisa i grafita dogodilo se u 16. st., jer
spomenici potjeCu s podrucja gotovo cijele Istre, zapadne Hrvatske, Primorja,
zadarske okolice te dijelova Bosne. Posljednji datirani zapisi potjecu iz 18. st.
U prikazu satuvanih spomenika autor se odlu¢io ne za kronolosko nizanje, veé
za kriterij iscrpnosti podataka koje pojedini zapisi pruzaju o drustvu, ambijentu
i glagoljskom pismu. Stoga su detaljno prikazani i analizirani nalazi iz Senja,
Omislja, Trogira, KoZljaka, Vrha, Grobnika, Golubica, Dobrinja, Krsikle, Dra-
guca i Vrbnika. Na koncu priloga Fu¢i¢ pregnantno oprimjeruje »pojavu
hrvatskog glagolizma ... na samo jednom jedinom spomeniku« (144), na
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reljefu s likom sv. Martina iz Senja. To je kameni spomenik »na kojem se
ostvarila ... sinteza Istoka i Zapada« (144) jer je to starorimska/ anti¢ka Zrtvena
ara, kasnije preklesana u reljef s likom sv. Martina (¢iji se kult § Siri sa Zapada), a
uz lik su uklesana glagoljska slova, »dar« §to ga Hrvati prlmlse s Istoka od
prvouditelja sv. Cirila i Metodija.

Odjeljak Drustvo, pravo, religija, kultura sadrZi tri prlloga L. MARGE-
TIC, Zakoni, pravni obicaji, statuti, privilegiji (149-166) razraduje razlike u
pravnim sistemima kontinentalne Hrvatske (to poCivaju prvenstveno na vla-
darskim privilegijima izdavanima velikasima i gradskim op¢inama) i priobalnih
podru¢ja (u kojima su opéine svoj pravni Zivot determinirale statutima i
»zakonima«). E. HERCIGONIJA, Glagoljastvo u razvijenom srednjovjekovlju
(169-225). U prvom dijelu, autor se osvrée na »uopcenu, nepovijesnu fikciju«
(169) o zaostalosti i neobrazovanosti glagoljasa, te na gledanje na glagoljastvo
kao na neki izolirani »otok« jezi¢no-knjizevne i kulturne produkcije. Na teme-
lju pak interdisciplinarno zasnovanih metodoloskih nacela, Hercigonja razra-
duje »vremenskorazdiobni nacrt« (174) glagoljaskih vrela. Prvo razdoblje (od
kraja 9. st. do 30-ih godina 16. st.) ukljuCuje tri podrazdoblja Sto tvore vrijeme
uspona. Ono te¢e od najstarijih epigrafskih spomenika, preko pravnih tekstova
(»Vinodolskog zakona« izvorno iz 1288. g.), fragmentamb saCuvanih knjizev-
nih tekstova pisanih hrvatskocrkvenoslavenskim jezikom, do vremena reforme
glagoljske grafije i prilagodbe biblijskih prijevoda latinskoj Vulgati, pojave
glagoljskog tiskarstva i »zlatnoga vijeka« hrvatskoga glagolizma u 14. i 15. st.
Drugo razdoblje je ono od 30-ih godina 16. st. do pocetka 19. st., a to je vrije-
me postupna zalaska glagoljastva, s dva podrazdoblja. Glagoljastvo se postup-
no svelo na funkciju nositelja vjersko-prosvjetne aktivnosti u ruralnim sredina-
ma. Rimska Congregatio de propaganda fide izdaje knjige na isto¢nosla-
viziranoj redakciji crkvenoslavenskog jezika u 17.i 18. st.; glagoljaSka tradicija
postaje konacno tek predmetom znanstvenoga proucavanja te »Sirega, nacio-
nalnokulturnog interesa i znaGenja« (176). Autor nadalje detaljno obraduje
svako podrazdoblje, isti¢uéi uvijek Sire kulturne i povijesne implikacije nekog
dogadaja, dokumenta ili knjige. Za ishodi$nu tocku poglavlja Hercigonja uzima
papinske reskripte iz 1248. i 1252. g. kao odobrenja »liturgiae glagolito-
romanae« (176) za hrvatske glagoljaSe. Tu je i potpoglavlje o smjerovima
knjizevnojezi¢ne evolucije, o razvojnom putu hrvatske »uglate« glagoljice, te o
saluvanim spomenicima, od pravnih do knjizevnih u uZem smislu, o tiskarstvu
(izdvojena su izdanja hrvatskih protestanata) i o glagoljici u Europi 14.-16. st.
Glagoljastvo je u Sirokim potezima prikazano i analizirano u odnosu i
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meduproZimanju s latini¢nom i ¢irilicnom pismenom kulturom na ovim prosto-
rima, jer je »... isprepletenost i suZivljenost grafijskih tradicija jedno od
najprepoznatljivijih obiljeZja hrvatskog kulturnog identiteta« (223). Cijelo je
ovo opsezno ali pregledno poglavlje pokazalo kreativnu snagu glagoljastva,
njegovu samosvojnost ali i otvorenost suvremenim europskim kulturnim utje-
cajima. F. SANJEK u prilogu Crkva i krs¢anstvo (227-258) u opéim crtama
pokazuje kako se Crkva u razvijenom srednjovjekovlju i u doba humanizma
zalagala za jedinstvenu ekumenu, te kako su hrvatski teolozi aktivno sudjelo-
vali u teoloskim raspravama i na crkvenim saborima. VaZni su dogadaji pri-
mijerice to $to je u 10. st. splitski nadbiskup postao »primas Dalmatiae totius-
que Croatiae«, a osnivanje zagrebacke biskupije u 11. st. imalo Jje znantog
odraza na razvoj crkvenog, gospodarskog i kulturnog Zivota Hrvatske. Autor
razraduje pojavu i razvoj redovnistva i prati ulogu koju je crkva imala u razvoju
Skolstva na ovim prostorima: biskup A. KaZoti¢ utemeljio je katedralnu Skolu u
Zagrebu, dok je u Zadru 1495. g. ustanovljen generalni studij kao »prvo i
najstarije sveuciliSte u Hrvata« (244). Posebna su potpoglavlja posvecena
heterodoksnoj crkvi bosansko-humskih »krstjana«, odjecima protestantizma u
Hrvatskoj te katoli¢koj obnovi.

Odsjecak Jezik i knjiZevnost. Pisma donosi 13 poglavlja, a mi se osvréemo
na ona koja se ticu uze medievistickih tema. J. LISAC, Hrvatski dijalekti (261-
267) u kratkim crtama iznosi znacajke triju razdoblja u razvoju »srediSnjeg
JuZnoslavenskog jezi¢nog dijasistema« (261). S. DAMJANOVIC, Hrvarski
glagoljasi i pocetci hrvatskoga knjizevnog jezika (269-279) paznju usmjerava
na hrvatske idiome zabiljezene u glagoljici. Razraduje funkcionalnostilsku
diferencijaciju trojezi¢ne hrvatske knjizevnosti i na primjeru biblijsko-liturgij-
skih tekstova potvrduje kako su nasi glagoljasi poznavali staroslavensku/op-
Ceslavensku normu. MijeSanje normi (tradicionalne crkvenoslavenske hrvatske
redakcije s normom knjiZevne &akavstine, pa i s elementima kajkavstine, rijetko
Stokavstine) u neliturgijskim tekstovima svjestan Jje postupak, posljedica stava.
Autor ukratko analizira obiljeZja hrvatske redakcije crkvenoslavenskog jezika, te
JeziCna interferiranja, zakljucujuci: »... da je glagoljicka knjiga temeljem sve-
kolikom kasnijem hrvatskom knjiZevnojezi¢nom razvoju« (279). J. VONCI-
NA, Jezik renesansne knjiZevnosti. Pocetci ozaljskoga jezicno-knjiZevnoga
kruga (281-287); A. NAZOR, ProZimanje glagoljice i Cirilice na hrvatskom
prostoru (289-297). Autorica prati stoljetno medusobno proZimanje dviju
slavenskih grafija od najstarijih satuvanih staroslavenskih epigrafa i rukopisa
(npr. Zografskog evandelja, Assemanijeva evandelistara, Sinajskog euhologi-
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ja) do hrvatskoglagoljskih spomenika 15. st. Tip Cirilskoga pisma zabiljeZen u
dijelovima Hrvatske i Bosne $to se ponekad naziva bosanCicom, ima obilje
vlastitih rjeSenja. Osim §to se u glagoljskim rukopisima mijeSaju pisma (saCu-
vana su primjerice ¢irili¢na slova, ali i cjelovite zabiljeSke pisane bosanCicom),
zanimljivo je da su »glagoljica i ¢irilica u svojoj ... povijesti posudivala jedna
drugoj ime« (291). D. MALIC, Latinicki tekstovi hrvatskoga srednjovjekovlja
na narodnom jeziku (299-319). Kao dio tropismene i trojezicne hrvatske
srednjovjekovne knjiZzevnosti, tekstovi na narodnom jeziku pisani latinicom
pojavljuju se razmjerno kasno, u 14. stoljecu. U njima se nalaze i elementi
crkvenoslavenskoga jezika (jer se neki latinicki tekstovi oslanjaju na crkveno-
slavenske glagoljske predloske, a i zbog svjesnih knjizevnojezi¢nih nastojanja
njihovih stvaralaca). Autorica nabraja i ukratko analizira izvore od 14. do 16. st.
po njihovoj »Zzanrovskoj« (301) pripadnosti: redovnicka pravila; lekcionari i
drugi biblijski tekstovi; molitvenici; knjizevna produkcija — pjesme i prika-
zanja; proza. I. PETROVIC, Hrvatska i europska hagiografija (321-347).
Golemo knjizevno podrudje hagiografije povezuje kasnu antiku i rani srednji
vijek, a za nase je podrudje vazno i stoga $to svjedoCi o kontinuitetu latinske
pismenosti u dijelovima Dalmacije. Opsezno obradivsi odabrane tekstove
hrvatske latinske hagiografije (npr. iz salonitanske, zadarske, juZznodalmatinske,
istarske, panonske hagiografije — da u grubim crtama izdvojimo tek neke),
autorica analizira hrvatske glagoljaske i latinicke vernakularne tekstove razlici-
tih Zanrova hagiografije. Od najstarijih sauvanih fragmenata, preko liturgijsko-
ga do zborni¢koga »legendarija«, pred Citateljem se otvaraju slojevi svetaca i
njihovih pasija, Cudesa, legendi itd. Uz to, spominju se i Marijini mirakuli, neke
vizije i egzempla kao supripadni vrsti hagiografije. Upravo se u njoj ogleda
otvorenost i kreativnost hrvatske srednjovjekovne proze: »Tako je koraCajuci,
nikada osamljena, kroz mijene i ljepotu europske kr$¢anske duhovnosti,
hrvatska knjizevnost ispisala svoje veliko hagiografsko djelo, jedno od
najljepsih poglavlja hrvatske srednjovjekovne kulture uople« (344). M. A.
PANTELIC, Sastav sanktorala i kalendara hrvatskoglagoljskih misala i
brevijara (349-366). Autorica sanktoral i kalendar sagledava, kako stoji u
podnaslovu »s kulturoloskog i liturgijskopovijesnog motriStax, na temelju
fonda od 17 misala i 29 brevijara iz 14. i 15. st., te njihovih odlomaka iz 13. st.
Temporal, tj. proslave i uspomene na sveta vremena Kristova Zivota i djelovanja
okosnica je crkvene liturgijske godine, a njemu je dodan sanktoral (svetkovine
mucenika, priznavalaca, djevica itd.). Kako je s vremenom rastao broj Stovanih
svetaca, bilo je nuZno nafiniti svojevrsnu »klasifikaciju«, tako da samo velike
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svetkovine sadrze vlastite misne dijelove, a za ostale svece postoje temeljni
zajedniCki obrasci (komunal). Po tim temeljnim kategorijama autorica prati
bogosluzje na slavenskom jeziku, na odabranim primjerima sacuvanih
liturgijskih knjiga, izdvajajuci spomene svetaca isto¢nih i zapadnih sanktorema.
Istaknula je slojeve franackih, italskih, germanskih sanktorema, sloj
dalmatinsko-istarskih i panonsko-slavenskih svetkovina, da spomenemo tek
neke. Znatne broj¢ane razlike zabiljeZenih svetackih imena vide se u sastavu
kalendara u odnosu na sanktorale. Autorica naglaava kako »... glagoljski
kalendari Cuvaju bogat registar europske svetatke heortologije svih kategorija i
kvalifikacija od VII. do XV. stoljea« (365). N. KOLUMBIC, Hrvatska
srednjovjekovna drama (369-391). Na poCetku autor iscrpno propituje
rezultate dosadasnjih istraZivanja, od I. Kukuljeviéa (koji je 1856. g. objavio
odlomak »Gospina placa«) do danas. Zatim prati povijesni put hrvatske
srednjovjekovne drame 15. i 16. st., te glavne poeticke znacajke liturgijske
drame (od najstarijih »Visitatio sepulchri« i »Tractus stelle«) i pucke crkvene
drame. Pokazuje se da hrvatska srednjovjekovna drama odrazava najbitnije
odlike onodobne europske drame, a najzastupljeniji su tematski Zanrovi
misterija, mirakula i dramskih moraliteta oblikovanih najc¢esce osmerackim
dvostisima. N. BATUSIC, Hrvatsko srednjovjekovno kazaliste (393-401)
sazeto piSe o latinskom sakralnom kazaliStu »uvezenom« iz inozemstva i o
onom na narodnom jeziku, kamo spadaju »prikazanja«, »skazanja«, »misteriji«,
»moraliteti« i »mirakuli«, te o rudimentarnim oblicima svjetovnoga kazaliita u
Dubrovniku i Zagrebu. B. GLAVICIC, Hrvatski latinizam (403-419) vecim
dijelom tematizira razdoblje humanizma i renesanse, a manje prostora posvetio
Jje srednjovjekovnomu latinitetu: epigrafskim spomenicima 11.-13. st.,
povijesnim i pravnim tekstovima, pocetcima knjiZzevnosti koja raste u 13. i 14.
st., dotjerujuci se prema klasi¢nim uzorima, a osobito je istaknut teoloski opus
H. Dalmatina. M. TOMASOVIC, Jedan vrhunski prilog europskom
humanizmu (421-435) iscrpno obraduje Zivot i djelo Marka Maruli¢a. Tu su
jos prilozi: R. BOGISIC, Hrvatska knjizevnost XV. i XVI. stoljeéa (437-462) i
J. BRATULIC, Reformacija i pocetci katolicke obnove u Hrvatskoj (465-479).

Odsjecak Tiskarstvo donosi dva priloga. M. MOGUS, Hrvatski rani tisak
(483-493) piSe o povezanosti Hrvata s poCetcima tiskarstva i o vaznosti koju su
ta raznorodna izdanja imala za jedinstvo hrvatskoga knjizevnog jezika. Od prvih
knjiga objavljenih u inozemstvu (»Oratio in funere Petri Cardinalis S. Sixti«
N. Modrukog i »Elegiae et carmina« J. Sizgorica) te glagoljskih »Misala po
zakonu rimskoga dvora« (1483. g.) i »Brevijara po zakonu rimskoga dvora«

156




OCJENE I PRIKAZI SLOVO 52-53 (2002-°03)

(1491. g.), pa do djelatnosti tiska u domacim glagoljskim oficinama u Senju i
Rijeci, Cija izdanja autor nabraja i ukratko opisuje. LatiniCki prvotisak je tzv.
»Lekcionar Bernardina Splicanina« (1495. g.), a hrvatsko-Cirilicki »Oficje
svete dieve Marie« F. Ratkovica iz 1512. g. Protestantske tiskare izvan
Hrvatske djeluju u 16. st., izdajuci i knjige na slavenskim pismima. S. JURIC,
Hrvatske inkunabule (495-524) prikaz je ukupno 160 inkunabula, a posebna je
pozornost posvecena glagoljickim i hrvatskim latinickim inkunabulama, kao i
djelatnosti hrvatskih tiskara u inozemstvu. Vrlo je vrijedan iscrpan pregled i
bibliografski opis svih tih inkunabula (505-523).

Odsjecak Urbanizam i arhitektura sadrzi tri priloga. T. MARASOVIC,
Srednjovjekovni urbanizam hrvatskih gradova na Jadranu (527-551) pokazu-
je kako je »srednjovjekovni urbanizam jadranskih gradova upravo ta kategorija
satuvanog nasljeda kojom je Hrvatska ... dostigla najvecu razinu graditeljskih i
kultuno-umjetnickih vrednota« (527), a to se prije svega odnosi na Dubrovnik,
Zadar, Split, Trogir, Hvar i Kor¢ulu. A. MOHOROVICIC, Razvoj naselja i
gradova na podrudju sjeverne Hrvatske (553-583) polazi od pretpovijesnih i
anti¢kih naseobina koje su novopridosli stanovnici u ranom srednjem vijeku
uniétili. Od poCetnih jednostavnih »pribjeZista-gradista« (555) podizanih od 9.
do 11. st. pa dalje, nicala su naselja kontinentalne Hrvatske na povoljnim
lokacijama, te se u njima postupno razvija gospodarski i kulturni Zivot, $to autor
iscrpno razlaZe po pojedinim zemljopisnim cjelinama. R. IVANCEVIC,
Arhitektura od romanike do manirizma (585-612) saZeto prikazuje, na
»tipiénim« primjerima, pojavnost i razvoj europskih stilova romanike, gotike,
renesanse i manirizma u nasim krajevima. Uz preuzimanje stilskih nastojanja iz
stranih srediSta, autor napose obraduje one spomenike S$to su »izvorne
kreacije«, upravo »kvalitativni doprinos europskoj umjetnosti« nasih majstora
(585).

Odjeljak Likovne umjetnosti. Umjetnicki obrt sadrZi Cetiri priloga. K. PRI-
JATELJ, »Dalmatinska slikarska skola« (1350-1550) u europskom kontekstu
(615-638) pokazuje zajednicke znacajke te »8kole« na primjerima saCuvanih
djela iz tog razdoblja i djelovanju pojedinih majstora; posebno je potpoglavlje
posveéeno opusu Julija Klovica. 1. FISKOVIC, Kiparstvo (641-663) prati
razvojne smjerove u kiparstvu od romanike (na primjeru A. Buvine i majstora
Radovana), preko gotike (Ciju je izraZajnost do vrhunca doveo Juraj Dalmati-
nac) do renesanse i njezinih vrijednih ostvaraja. A. BADURINA, lluminirani
latinicki i glagoljicki rukopisi (665-676) prati iluminaciju knjiga u Hrvatskoj od
13. st. i goticki likovni izri¢aj koji svoj vrhunac dostize u 14. i 15. st. otkada
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potjecu i imena iluminatora i skriptora liturgijskih knjiga. Hrvatska je doprinos
europskoj umjetnosti iluminacije dala djelima dvojice umjetnika, F. Petan&ica i
nesto mladeg J. Klovica. Glagoljicki rukopisi slijede latinske kodekse u nacinu
oblikovanja stranica, ali imaju i svoje specifi¢nosti (osobito velike inicijale
oblikovane od pletera o$trih lomova, koji zrcale prezivljavanje romanicke
tradicije). U njima prevladava »linearnost i plognost te skromniji registar boja«
(673). 1. PETRICIOLI, Umjetnicki obrt (679-696) prati obrt romanike, gotike i
renesanse kroz saCuvane spomenike iz podrudja drvorezbarstva, zlatarstva,
gradnje zvona, majolike te tkanja i vezenja i pokazuje da granica izmedu
»obrta« i »umjetnosti« napose u srednjemu vijeku nije bila otro definirana.

Odjeljak Glazbena umjemost &ine tri priloga. L. ZUPANOVIC, Glazbena
kultura (699-719) daje opéi faktografski i sinteticki pregled glazbene kulture u
Hrvatskoj od 13. do 15. st., a zatim analizira djela i poglede cetiriju naSih
glazbenika i Sest glazbenih teoretitara iz 16. stoljeca. S. TUKSAR, Renesansni
teoretici i pisci o glazbi (721-727); J. BEZIC, Glagoljasko pjevanje (729-737)
Jedan zapis zasvjedoCen je u Novakovu misalu iz 1368. g. posebnim znako-
vima »uz pojedine rije¢i pjevanog stalnog dijela mise — Veruju« (729), a
pretpostavlja se da se odnose na nacin izvedbe. Sli¢ne se upute nalaze i u
Hrvojevu misalu i II. vrbnickom misalu. 1z 14. i 15. st. sacuvani su tekstovi
(para)liturgijskih pjesama, a vrijedni podatci za istraZivanje glagoljaskog
pjevanja nalaze se u knjigama iz 16. st. (primjerice u zborniku iz 1556. g. koji
sadrzi dio teksta prikazanja Muke ).

Ovaj svezak zakljuCuje odsjecak Znanost i filozofija koji sadrzi pet priloga.
Z. DADIC, Egzakine znanosti (741-759). To je opsezan prikaz prirodoznan-
stvenih i prirodnofilozofijskih rukopisa u nasim arhivima, bibliotekama i samo-
stanima, na temelju kojih se moZe nesto doznati o strukturi obrazovanja od 13.
st. dalje. Posebno su primjerice obradeni autori kao Ivan Vitez od Sredne,
Federik Grisogono, Franjo Petri¢, dubrovacki kulturni krugovi 16. st. I
GOSTL, Pocetci hrvatske leksikografije (761-775) prati poCetke hrvatske
leksikografije, od usputnih glosa (npr. u Radonovoj Bibliji, 8.-9. st.) i preteca
rjeCnika Fausta Vran¢ica medu kojima se posebno istice Rocabonellin prvi
hrvatski viSejezi¢ni terminoloski ilustrirani rje¢nik »Liber de simplicibus«
(izmedu 1415. i 1453.) te tiskani talijansko-hrvatski rjecnik iz 1527. g. Nada-
lje su prikazani »Lexicon« llije Crijevica, te leksikografska djela iz 16., 17. i 18.
stoljeca. LJ. SCHIFFLER, Hrvatsko filozofsko naslijede (777-799). Autorica
pokazuje kako je hrvatska filozofija nastojala pratiti »aktualne smjerove
europske filozofije« (777). Filozofska se refleksija isCitava iz dijelova
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glagoljaskoga »Lucidara« a osobito iz latinskih djela koja su prepisivana u
naSim kulturnim sredistima. Uz obrazovanje u doma¢im Skolama, na$i su mis-
lioci uéili i(li) djelovali na stranim uciliStima, od Be¢a do Krakowa, od Rima do
Oxforda. Ovaj Clanak dokazuje da hrvatska filozofska bastina 15.-18. st. nije
tek odraz europskih strujanja, nego da s tim strujanjima hrvatski filozofi »vode
dijalog ...birajuci i opredjeljujuéi se« (797). M. D. GRMEK, Medicina u
Hrvata (801-821). Ovaj rad prelazi vremenske okvire natuknute u podnaslovu
Citava izdanja i donosi sinteticki prikaz razli¢itih razdoblja u razvoju medi-
cinske misli a posebice medicinske prakse na nasem podrucju. Osobita je paz-
nja posveéena tzv. samostanskoj medicini, svjetovnoj skolastiCkoj medicini,
djelovanju obrazovanih lije¢nika i kirurga u 16. st. U borbi protiv zaraznih
bolesti znacajno mjesto pripada dubrovackoj karanteni iz 1377. g, prvoj
ozakonjenoj ustanovi te vrste u svijetu. Brojni saCuvani statuti i zakonski
dokumenti svjedoce o nacinima na koji se reguliralo »zdravstvo, tj. komu-
nalna higijena, lijecni¢ka sluzba (i kazne za nadrilijecniStvo i vradzbine), hos-
pitali, itd. Znanstveno su se nasi lijecnici mogli potpuno afirmirati samo u ino-
zemstvu, npr. F. Grisogono, I. Dragojevi¢ i dr. V. STIPETIC, Pocetak hrvat-
ske gospodarskoznanstvene misli (823-831). Prilog je posvecen li¢nosti i
srediSnjem djelu Benedikta Kotruljeviéa iz 1458. g., a koje je tiskano pod
naslovom »Della Mercatura et del Mercante Perfetto« (tek 1990. g. objavljeno
Je kriti¢ko izdanje Kotruljeviceva djela pod naslovom $to ga je on sam zapisao
»11 libro dell’arte della mercatura«). On je bio prvi pisac koji je pisao o dvo-
stavnom knjigovodstvu u svijetu uopce, pa mu stoga pripada posebno mjesto u
povijesti ekonomije.

I ovakav letimican prikaz bjelodano pokazuje da je rije¢ o iznimno vrijednu
izdanju u kojemu svaki autor, unutar tematski zadana okvira svoga priloga,
nastoji lapidarno iskazati, kako je nadahnuto napisao urednik Eduard Hercigo-
nja, »... u kojoj je mjeri, u tom prijelomnom vremenu raskrivanja novih obzora
ljudskoj misli, jedan mali narod s jugoisto¢ne mede zapadnoeuropske uljudbe

. uspio udlvrstiti svijest o sebi nastavljajuéi s ustrojem prepoznatljivo
samosvojnoga kulturnog identiteta, zaCetoga u snazi vlastite tradicije i trajno
bogacenoga prihvacanjem plodotvornih akulturacijskih poticaja $to su pristizali
iz susjednoga, mediteranskog i srednjoeuropskoga, okruzja« (2).

Prvi i drugi svezak iz edicije Hrvatska i Europa svjedoCe, kako je zapisao
glavni urednik Ivan Supi€ié, »U sretnom spoju trajno ouvanoga etno-kultur-
noga identiteta i istodobne pripadnosti europskome Zapadu, Hrvatska je bila i
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ostala raskrizjem kulturnih interferencija i mostom za dodire na raznim
podru¢jima duhovnog, intelektualnog i umjetnickog stvaralastva« (1).

MARIJA-ANA DURRIGL

S3IEHKA PUBAPOBA — 30E XAYIITOBA: Ipuzoposuues napumejHuk.
I. Texem co kpumuuku anapam. MaKeJIOHCKa aKaJeMHja Ha HAYKUTe U
ymetHoctute, Cxomje, 1998, ctp. XVIII + 452.

Prema rijeima autorica ova knjiga predstavlja samo prvi dio edicije, a kao drugi
obecava se knjiga koja Ce sadrzavati detaljnu jezi¢nu i paleografsku analizu
Grigoroviceva parimejnika, pa ¢e na temelju toga moci i toCnije odrediti
vrijeme njegova pisanja. Na taj nacin bi se zaokruZilo ovo znalajno izdanje s
obzirom na to da je ovaj kodeks najstariji, bar dosad poznati, prijepis prijevoda
parimejnika na jedan slavenski jezik.

Parimejnik je liturgijska knjiga pravoslavne crkve, koja je do XIV., a pone-
gdje i do XVI. stoljeca bila u uporabi kao samostalna knjiga i vrlo je vazan
liturgijski priru¢nik. Njeno znacenje za proucavanje Cirilometodske bastine je u
tome Sto parimejnik uz drugi materijal sadrzi pretezno tekstove iz Starog zavje-
ta, a kao utvrdenu znanstvenu Cinjenicu uzima se misljenje da je parimejnik
preveden jo$ u Velikoj Moravskoj, te da ga je preveo Metodije.

Po dosadaSnjem datiranju Grigorovicev parimejnik stavlja se na konac XII.
ili pocetak XIII. st., i po tome je jedan od najvaznijih spomenika relevantnih za
rjeSavanje pitanja fizionomije prvotnog éirilometodskog arhetipa i njegove
kasnije evolucije.

Na temelju znanstvenih istraZivanja danas su se iskristalizirale tri grupe
parimejnika indirektno povezanih sa zajedni¢kim protografom. Prvu grupu
predstavlja Grigorovicev, a drugu Lobkovski (odnosno Hludov) parimejnik,
koji se opet grana na juznoslavensku i rusku grupu parimejnika, prvu uz
Lobkovski predstavljaju srpski parimejnici, a na elu druge, ruske grupe stoji
Zaharijev parimejnik. Temeljem ovih saznanja autorice su se opredijelile da pri
izdavanju Grigoroviceva parimejnika kao paralelne tekstove uporabe upravo
Lobkovski i Zaharijev parimejnik, jer se na taj nacin, manje-vise, dobiva dobar
uvid u sve tri grupe parimejnika, te se tako, u odredenoj mjeri, moZe pratiti i
razvoj parimejnika, a daljom usporedbom i rekonstruirati protograf.
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