UDK 316.35:2
Izvorni znanstveni rad

DRUSTVENI POLOZAJ I NACIONALNA RELIGIOZNOST
U HRVATSKOJ

Nikola DugandZzija
Institut za dru$tvena istraZivanja, Zagreb

S obzirom na ulogu drusStvene slojevitosti u religioznosti
stanovnika SR Hrvatske, pokazalo se kako su niZzi drustveni
slojevi mnogo religiozniji nego visi. Kada se je ovim mjere-
njima pridodala nacionalna pripadnost, rezultati se nisu pro-
mijenili:.i medu Hrvatima i medu Srbima i medu Jugoslave-
nima klasna pripadnost bitno utje¢e na religioznost, Razlike
u religioznosti unutar te tri nacije su znacajne, ali klasna
pripadnost kod njih stvara priblizno iste porive za religijom.
Na ovom primjeru moZe se joS jednom potvrditi kako religi-
ja ima i moguénost kompenzacije nelagoda, stresova i kriza,
koje sve pogadaju, ali naroc¢ito pripadnike nizih drustvenih
slojeva.

Veé i prije nego $to je istraZivanje zapoceto, moglo se pretpostaviti da je
korelacija izmedu drus$tvenih polozaja i religioznosti prisutna. Nekoliko rado-
va u naSoj zemlji to je veé potvrdilo. Medutim, nas je ovdje interesiralo i to
kako se pojedine nacije, s obzirom na dru$tveni poloZaj, odnose prema religio-
znosti. O tome zasad nema podataka. Zna se da unutar pojedinih nacija po-
stoji razli¢it odnos prema religiji. To je veé nekoliko puta priopéeno u ispiti-
vanjima, ali sada je predstojao drugi zadatak. ,

Govor o nacionalnoj religioznosti ne smije ipak sakriti glavni problem. To
je uvijek prisutna potreba da se §to vise pridonese osvjetljavanju utjecaja klas-
ne, odnosno slojevite strukture dru$tva na religiju. Ima autora koji pori¢u taj
utjecaj, tvrdeéi da religija ima izvore koji su daleki od klasne podjele i njenih
implikacija. Religija je po njima zbilja koja nastaje iz same sebe, i najviSe 8to
dozvoljavaju je to da su njene posve akcidentalne osobine povezane s drus-
tvenim ¢&iniocima, medu njima i klasnim. Pravi smisao i sadrzaj religije nije
povodljiv ni za kakvim drustvenim utjecajima, jer ona ima svoje vlastite zako-
ne. Vedina pak autora, kako onih religijske tako i nereligijske provenijencije,
prlhvaca ideju da klasna zbilja i najrazli¢itije dervacije koje iz nje proizlaze
-imaju utjecaja na religiju, iako se uvijek ne slazu na koji nadin se ta veza
ostvaruje. Zadatak ovoga rada nije da dublje ulazi u tu problematiku, nego
da pokuSa na sabranom materijalu pruziti neke uvide. PoSli smo od pretpo-
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stavke da religija nastaje i odrzava se u drustvima kao njihov suputnik, prem-
da ne i kao sveprisutna pojava, te da je jedan od njenih najznacéajnijih izvora
produzeno postojanje odnosa sstematske socijalne nejednakosti i svega onog
Sto iz toga proizlazi, narotito razli¢itih oblika represije. U tim sluc¢ajevima re-
ligija se moze (Sto ne znaéi da i mora) javiti kao dobrovoljno prihvaceni i dalje,
razradivani posrednik, koji svojim specifi¢nim sposobnostima olakSava, ako ve¢
i ne uklanja, izvore tragi¢nih vidova postojanja. Religija se moZe javiti i u sret-
nijim odsje¢cima Zivota, ali ona ipak prije svega ostaje sredstvo za smanjivanje
neprijatnih vidova drus$tvenog i individualnog Zivota i u tom svojstvu njena je
uloga za vjernike najée$te nezamjenjiva. '

Na tvrdnju o dodirnim to¢kama klase i religije neki prigovaraju. Cesto se
isti¢e da su u veéini socijalisti¢kih zemalja nizi slojevi viSe religiozni, a na Za-
padu manje, pa to dovodi u pitanje cijelu postavku. No pojedina istrazivanja!
pokazuju kako se na Zapadu niZi slojevi manje ponasaju kao vjernici, ali nisu
manje religiozni od visih slojeva, nego najceSte i viSe, samo je njihova religi-
oznost viSe intimne prirode.

Cini se da je poslije mnogih polemika preostala i ¢ak se pojacala potreba
da se religija istrazuje kao palijativno sredstvo u zZivotima onih koji se nalaze
u nepovoljnom polozaju. Klasna zbilja, odnosno klasna slojevitost, zna¢ajno do-
prinosi- deprivaciji i stoga je jo$ uvijek plodonosno dovoditi je u vezu, makar
i udaljenu, s nekim od pokazatelja religioznosti. Na taj se na¢in neée iscrpsti
religijsko pripadanje, ali ¢e takav pristup upuéivati na moguéi odnos.

Ako se pode od spoznaje da je klasna, odnosno slojevita struktura drus-
tva prisutna u odrZavanju religioznosti, tada se mora pretpostaviti i da ¢e u
nacionalnoj slici religioznosti ta struktura imati odgovaraju¢e mjesto. Znamo
iz istrazivanja provedenih u posljednje vrijeme nesSto o razlikama izmedu reli-
gioznosti pojedinih mnacija u Jugoslaviji, ali ne znamo u kojoj mjeri klasna
struktura utjeCe na religioznost pojedinih nacija. Da bi se to provjerilo, bilo bi
dobro da se-istrazivanja vrSe na podrucju cijele zemlje. Ali kako do toga jo$
nije doSlo, ograni¢avamo se na podrucje Hrvatske. Iako u njoj postoji mnostvo
nacionalnosti, bilo je moguce izdvojiti samo tri nacije — Hrvate, Srbe i Ju-
goslavene. Mali broj pripadnika drugih nacija u uzorku otezava ili ¢ak onerno-
guduje komparacue pa su zato 1 izostavljene.

DRUSTVENI POLOZAJ I RELIGIOZNOST

Polazimo najprije od cjeline, ne uzimajuéi u obzir nacionalnost. Najnizi
polozaj” ima 43,4%0 vjernika, 28,4%/0 neopredijeljenih, 22,2%0 onih koji nisu vjer-
nici i 6,0%0 ateista. Kod niZeg poloZzaja broj vjernika nije u odnosu na ostale
spomenute skupine dominantan: ima ih 29,8%, prema 35,0%0, odn. 36,6%0, odn.
8,6%0; kod srednjeg polozaja jo$ manje: 18,8%: 26,2%0: 31,3%0: 24,0%0; da bi kod
viSeg poloZaja bio sveden na sasvim malu mjeru: 13,1%: 14,9%: 33,3%0: 38,7%o.

\

! Dovoljno je npr, spomenuti. studiju: Erich Goode, Class Styles of religious somauon,
British Journal of Sociology, Vol. 19, 1968, br. 1,

2 U kategoriji najniZeg drustvenog polozaw svrstani su NKV i PKV radnici i sluZzbenici sa
niZzom struénom spremom; u nizi — KV i VKV radnici; u sredm] — sluzbenici sa srednjom
struénom spremom; u visi —struénjaci i visi rukovodlom, u najviSi — politicki rukovodioci i
direktori. Obrtnici i seljaci uzmaju se posebno.
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Najvisi polozaj jedva da je jo§ vezan uz deklarirano vjernitvo: 1,1%: 6,5%0:
32,8%0: 59,6%0. Ali zato se kod obrtnika naglo poveéava broj vjernika i neopre-
dijeljenih, a smanjuje broj onih koji nisu vjernici i pogotovo onih koji su ate-
isti: 39,4%: 30,3%0: 21,2%: 9,1%. Kod seljaka je vjerniStvo dovedeno do naj-
vigih veli¢ina, a nev;ermstvo je malo prisutno 70,8%0: 14,2%: 13,04%0: 2,0%0. Ko-
eficijent kontingencije je enorman: 0.6087. : '

Da bi opéi podaci bili upotpunjeni jo$ jednim pokazateljem, spomenut ce-
mo Kkako. pripadnici navedenih drusStvenih poloZaja pohadaju crkvu. Pohada-
nje crkve nije toliko zna¢ajan pokazatelj religioznosti koliko spomenuto izjas-
njavanje, ali ne moze se niti zanemariti. Prisustvovanje obredima jo$ je uvijek,
i vjerojatno ¢e uvijek biti, u povecéanoj korelaciji s religioznos§éu. U tome dijelu
odno$enja ispitanika prema religiji ponovile su se prethodne zakonomjernosti:
nizi drustveni polozaji viSe prisustvuju obredima, vi$i manje. Evo nekoliko po-
dataka: od pripadnika najnizeg polozaja 0,2° dnevno odlazi u crkvu, 10,2%
tjedno, 29,7% mjeseéno i rjede i 59,9% nikada. Kod niZeg, srednjeg i viSeg po-
lozaja vezanost uz crkvu se smanjuje od jednog do drugog stupnja, da bi kod
najviSeg poloZaja dosegla najniZe razmjere: 0,1°/0:1,7%0:1,20/0:97,0%0. Obrtnici, §to
nije sasvim oéekivano, u 66,2% nikada ne odlaze u crkvu. Seljaci su najvise
vezani uz tu ustanovu: oni, istina, niti u jednom sluéaju ne odlaze dnevno u
crkvu, ali zato 20,6°0 odlazi tjedno, 33,8°/0 mjesetno i rjede, i tako preostaje
samo 4,6%0 onih koji nikada ne odlaze. Koeficijent kontingencije (0.3662) poka-
zuje da se i ovdje radi o poveéanom suodnoSenju.

Procitajmo sada koliko su pojedine nacije, s obzirom na drustveni polozaj,
religiozne. Podaci su u tabelama 1, 2 i 3.

Znamo od prije, iz istraZivanja religioznosti zagrebatke regije, da su Hrvati
religiozniji od Srba i Jugoslavena. Sada se, u ispitivanju podruéja Hrvatske, to
ponovilo. No, kako ovdje nije glavni zadatak da se usporeduju religioznosti
pojedinih nacija, nego treba prije svega pokazati kakve posljedice na religioz-
nost svake pojedine nacije izaziva klasna struktura, mozemo samo napomenuti
da su te razlike velike i da ¢e jedna studl]a to morati obraditi na reprezentativ-
nom uzorku.

Tab;ela 1
HRVATI

odnos prema religiji

drustveni poloZaj neopredi- nisu feid
ateisti

vjernici jeljeni vjernici

1
najnizi 54,3 25.6 16,3 3.9
nizi 384 35,6 19,4 6,7
srednji . 25,5 28.1 27,0 19,3
visi ' 16,7 17,7 32,7 33,0
najvisi 1,6. 7.8 34,2 56,5
obrtnici 44,9 28.4 17,9 8,8
seljaci 77,5 12,3 9,1 1.2
C = 0.6231
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SRBI Tabela 2
. odnos prema rehgui

drus$tveni poloZaj . . neop[‘edl- vijernici

vjernici jeljeni nisu ateisti
najnizi 16,2 29,7 44,6 9.5
nizi 2,0 30,6 . 55,1 12,2
srednji 1,8 17,9 46,4 33,9
visi ;- 3,8 48,1 48,1
najvisi — 4,1 20,6 50,3
obrtnici 8.7 34,8 43,5 13,0
seljaci 28,9 28,9 35,6 6.7

= 0.6063
JUGOSLAVENI Tabela 3
odnos prema religiji

drustveni polozaj . . neopredi- ’ vjernici

viernict - jeljeni nisu ateisti
najnizi 17,9 43,6 25,6 12.8
nizi 8,6 39,7 36,2 15,4
srednji 4,5- 25,4 32,8 37.3
vist 1,2 5,8 27,9 65,1
najvisi —_ 3.0 24,2 72,7
obrtnici 16,7 35,4 33,3 14,6
seljaci " 36.4 i 18,2 45,5 —
C = 0.5843

Vidljivo je da je, izuzimajuéi seljake, najnizi sloj drustva sve tri nacije i
najreligiozniji. Dakle, onaj dio drustva, koji se nesumnjivo moze tretirati dijelom
radnicke klase, ima i najveéu potrebu da svoj polozaj veze uz religijsku zastitu.
Ako u toj skupini i ima udjela prisutniji religijski odgoj, oé¢igledno je da se re-
ligioznost ove grupe ne moZe iz njega izvesti. Prije je za pretpostaviti da su
svakodnevna iskuSenja ta koja navrac¢aju na poveéanu religioznost, te da uz
postojeéi stupanj porodi¢nog religijskog odgoja, drustvene deprivacije najsna-
znije utjecu na pripadnike te grupe. I vrlo veliki postotak neopredijeljenih (kod
Jugoslavena ¢ak 43,60) upozorava na dio latentno religioznih. Kod Hrvata re-
ligiozni i neopredijeljeni &ine zajedno ¢ak 79,9%s, pa tako preostaje sasvim mali
dio nereligioznih.

Za niZi polozaj je u sve tri nacije opet karakteristiéan vrlo veliki broj ne-
opredijeljenih. (Oc¢igledno je da njihov udio zahtijeva dodatna ispitivanja. Do
tada se o njima moZze govoriti kao o moguéim vjernicima, ali i nevjernicima,
pa i kao o grupi koja je izvan ovih podjela. I kod srednjeg poloZaja, zatim kod
obrtnika i seljaka, njihov broj je velik. Samo kod najviSeg poloZaja ¢ine zane-
marivi postotak.) Zbog tako velikog broja neopredijeljenih, vjernika je u sve
tri nacije, kod niZeg poloZaja, manje nego kod najniZeg. U ovoj skupini, medu-
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tim, naglo se povetava medu Jugoslavenima udio onih koji nisu religiozni i koji
su ateisti, a jo§ viSe medu Srbima. Kod Hrvata je to povecanje usporeno. Tek
u iduéoj skupini, unutar srednjeg polozaja (sluzbenici) porast nereligioznosti
medu' Hrvatima je primjetan i ne$to viSe se pribliZava nereligioznosti medu
Srbima i Jugoslavenima. U iduc¢e dvije skupine, kod viSeg i najviSeg poloZaja,
i Hrvati i Srbi i Jugoslaveni najviSe odstupaju od religije, joS se viSe nego kod
prethodnog poloZaja pribliZavaju u nevjerovanju. Cini se, dakle, da nadin
Zivota, vezan uz te polozaje, ima tendenciju da se odvaja od religije. Ovdje na-
cionalnost ima manju ulogu u formiranju stavova prema vjeri nego drustveni
status. U skupini najviSeg drustvenog polozaja i kod Hrvata se religioznost za-
drzala samo u tragovima, iako je primjetno da je medu njima znatno viSe onih
koji nisu religiozni nego $to su ateisti. Kod Srba i Jugoslavena, pak, preteze ate-
isti¢ko izjaSnjavanje.

U skupini obrtnika razlike se opet povecavaju. Hrvati su medu njima znat-
no religiozniji nego Srbi i Jugoslaveni. Kod seljaka su razlike takoder signifi-
kantne. Seljaci Hrvati su 77,5%0 religiozni, Srbi 28,9%0, a Jugoslaveni 36,4%G.
U sve tri nacije seljaci su izrazito najreligioznija skupina. Vjerojatno odgoj i
tradicionalni naéin Zivota, naroéito povezan s jo§ uvijek teSkom i neizvjesnom
egzistencijom, pojaéava kod njih potrebu za religijskom potporom. Ateizam je
za njih neprihvatljivo opredjeljenje (kod Hrvata prihvaéa ga samo 1,2%, kod
Srba 6,7%, a medu Jugoslavenima nitko).

Promatrajuéi rezultate, jo§ jednom se potvrduje da ljudi nizih druStvenih
polozaja imaju vecu potrebu za religijom. U njihovu iskrenost pri izjaSnjava-
nju ne treba sumnjati. Danas religijsko opredjeljenje nije neSto Sto se smatra
drustveno probitatnim, kao §to je nekada bilo. Vjerojatnije je da se netko, na-
ro¢ito s visih polozaja, opredijelio za nevjeru zato $to smatra da se ona od nje-
ga otekuje. Ali i to mogu biti samo usamljeni slu¢ajevi, Sto se moZe zakljuciti
prema nekim kontrolnim pitanjima i ovi se odgovori moraju uzeti kao vjero-
dostojni. Oni nam otkrivaju Zelje nizih slojeva da se izuzmu od druStvene in-
feriornosti u kojoj se nalaze, ukazuju na potrebu za onim posrednikom koji ée
kad-tad ostvariti Zeljenu jednakost i ispravljanje postoje¢ih nepravdi. Ako je
istina da kriza, i frustracije koje se u njoj javljaju, pogadaju veéinu pripadnika
drustva, sigurno je da one iz nizih slojeva pogadaju jace. Ljudi iz tih slojeva veé
su u djetinjstvu bili povet¢ano privikavani da se za pomo¢ obracaju visSoj'sili,
a kada kasnije dospijuu teSkoce, poticaji iz ranoga djetinjstva bude se i jacaju
do uvjerenja u djelotvornost bozjeg posredni§tva. A i sva najvaznija vjerska
literatura je priruénik za one kojima je najteze. Biblija je nadasve povijest Zi-
vota prezrenih i odbacenih &lanova drustva, kojima vjera -nudi izlaz. Postojanje
klasa mora izazvati odgovarajuée traume, a kako se u svjetovnoj sferi dosad
rijetko i vrlo teSko uspijevalo otkloniti posljedice postojanja klasnoga drustva,
od religije su njeni vjernici ocekivali ublazavanje posljedica tragi¢nih vidova
21v13en3a Svaka je religija u velikoj mjeri kompendu utjehe i tu ulogu je ona
nerijetko i izvrsavala.

Bez takvog videnja uloge religije u povijesti, nije moguce shvatiti niti od-
govore u ovoj anketi. To, zaSto su Srbi i Jugoslaveni manje religiozni nego
Hrvati, posebno je pitanje. Ali kada se te razlike prihvate kao postojete, na-
mece se zakljucak da ti Ijudi, kao pripadnici pojedinih nacija, u okviru spome-
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nutih slojeva imaju prema religiji sliénu vokaciju. Jedni su se bolje situirali u
postojetoj situaciji, prihvaéajuéi drustvene angaZmane, s uvjerenjem da na taj
‘nacin najbolje opravdavaju svoje zivote. Funkcionirajuéi unutar vi§ih drustvenih
polozaja, oni stje¢u potvrdu o svojoj utemeljenosti i moé¢i, §to mogu izjednada-
vati s ljudskom moé¢i, prihvaéajuéi onu filozofiju koja zazire od onostranosti i
traZzenja naknadne nagrade. Svi, medutim, ne mogu pripadati tim skupinama,
u njima se moZe naé¢i ¢ak vrlo malo pripadnika dru§tva, pa ostalima preostaju
drugi izlazi u traZenju smisla i opravdanja puta kojim idu. Unutar razli¢itih
moguénosti, religijska dopuna stvarnosti postaje Siroko prihvatljiva. Ona svoje
prednosti moZe pruZiti doista velikom broju ljudi. Seljaci i radnici najteZe pod-
nose Zivot klasne nejednakosti. I zato nije iznenadujuée $to oni vise od drugih
skupina prihvaéaju doktrinu koja im obeéava da ¢e ih na ovaj ili onaj naé&in
utiniti jednakim i perspektivnim ¢lanovima drustva. U izvjesnom smislu, reli-
gioznost tih skupina mozZe biti znak dokle su stigli pokusaji ujednad¢avanja drus-
tvenog polozaja ljudi.

Ovdje se ponovo mora ista¢i da religija nije samo odgovor na klasno pot-
¢injeni polozaj — brojni razlozi govore o tome da se ona me moze do te mjere
simplificirati. Ali da se taj moment ne moze zaobic¢i, dokazuje povijest veéine
religija, kr8éanstva posebno. I ovo istraZivanje prilog je tome uvjerenju. Razlozi
zasto su macije religioznie u razli¢itoj mjeri, takoder nisu 1zvan drustvene zbilje.
A kada se tim razlozima pridoda klasna razudenost, onda se u posebnom osvjet-
ljenju vidi koliko su znac¢ajni drustveni utjecaji za $irinu religijskog prhvaéanja.

DRUSTVENI POLOZAJ 1 ZNACAJ RELIGIJSKE, ODNOSNO
'NACIONALNE PRIPADNOSTI

Slijedeé¢i zadatak je bio namijenjen razjadnjenju toga koliku vaznost ispi-
tanici daju religijskoj, odnosno nacionalnoj pojavi. Na pitanje — §to im je vaz-
nije, nacionalna ili religijska pripadnost? — ispitanici najniZeg poloZaja daju
prednost religiji u 2,7%, a naciji u 19,7%,, $to zna¢i da su, po tome, u odnosu na
druge polozaje, pri vrhu vezanosti uz ove vrijednosti. U iducoj grupi se ta ve-
zanost smanjuje: kod niZeg poloZaja 2,2% daje prednost religijskom pripadanju,
odnosno 15,3%0 nacionalnom. Kod srednjeg polozaja su te velidine 1,5%, odno-
sno 16,5%; kod viSeg poloZaja raste nacionalna vezanost (iznosi 20,1%0, a reli-
gijska 1,0%0); kod-najviSeg polozaja dogada se (ne neodekivano) jo§ veéi pomak:
ovdje nitko ne prevalira religijsku pripadnost, ali zato 27,6% nacionalnu, Sto
je ujedno i najveéi postotak medd svim grupama. Kako tu grupu ¢ine uprav-
ljaéi, razumljivo je za$to je za njih nacionalna ideja toliko znacajna i zaSto re-
ligija potpuno ustupa. Znadajno je da se u toj grupi nalazi i najve¢i postotak
onih za koje je i jedna i druga pojava nevazna (55,4%o).

' Obrtnici uéestvuju u religijskom i nacionalnom opredjeljenju priblizno pro-
sieku (2,5%, odnosno 20,7%), a seljacima je ipak najvaznije pripadanje religiji
— 17,8% ($to je i majviSe u odnosu na ostale), dok se za naciju opredjeljuje
10,5%0. Za 36,4°/0 je vazno i jedno i drugo pripadanje, Sto je opet najviée medu
svim grupama.

Dakle, za pripadnike najniZeg druStvenog poloZaja i za selJake Je vaznija
religija nego za ostale grupe, seljaci su najzainteresiraniji za ulogu i religije
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i nacije u svojim Zivotima, a najvidi dru$tveni poloZaj najée$ée u odnosu na
druge grupe isti¢e nacionalnu pripadnost, ali i najviSe izraZava nezainteresira-
nost i za religiju i za naciju. ’

Nize navedene tabele (4, 5. i 6.) pokazuju kakav stav pripadnici razli¢itih slo-
jeva, po pojedinim macijama, imaju prema vaZnosti religijske i nacionalne po-
jave u svojim Zivotima.

Primjeéuje se da u cdgovorima Hrvata, Srba i Jugoslavena nema velikih
razlika. Presudni utjecaj religije ni kod jedne nacije ne pojavljuje se u vise
od 2,6%. Ono $to u ovom slu¢aju preostaje od religijskog utjecaja, vezano je uz
seljake, najniZe i niZe poloZaje ovih nacija. Nacionalni znadaj isti¢e narodito gru-
pa najviseg drus$tvenog polozaja, i to najviSe kod Hrvata (31,2). Kod Srba ga
vi§e istidu pripadnici najniZeg polozaja, a kod Jugoslavena obrtnici i seljaci.

' A Tabela 4.
HRVATI
vaznost nacionalne i religijske pripadnosti
drdétveni polozaj vaznije je vaznije je vazno je nevazZno je 4
pripadanje pripadanje i jedno i jedno . cft ga ne
religiji naciji i 'drugo i drugo interesira
najnizi ) 3,5 20,2 31,0 27,1 18.2
nid 2,8 18,7 23,6 35,6 19,4
srednji 2.2 19,0 13,6 40,7 24.5
visi | 1.2 23,2 10,3 50,1 15.3
najvisi a— 31,2 1,9 52,5 14.4
obrtnici ' 2,4 20,6 25,0 30,7 21.3
seljaci 9.0 9.3 41,1 30,6 9.9
C = 04220
Tabela 5.
SRBI
vaznost nacionalne i religijske pripadnosti
dru$tveni polozZaj vaZnije je vaznije je vazZno je nevazno je ¢ -
. pripadanje pripadanje i jedno i jedno 'note%'zsifa
religiji naciji. i drugo i drugo nt )
najnizi 2,7 21.6 4,1 39,2 32,4
nizi — 8.2 4,1 53,1 34,7
srednji —_ 12,5 —_ 67,9 19,6
visi - 15,2 — L 63,3 T 21,5
najvisi — 20,2 0,8 57,1 21.8~
obrtnici i — 21,7 4,3 39,1 34,8
seljaci — 17,8 8,9 - 57,8 15,6
C = 0.3262
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Tabela 6.
JUGOSLAVENI
vaznost nacionalne i religijske pfipadnosti

drustveni polozaj vaznije je vaznije je vazno je nevazno je ‘0 ga ne
' ® pripadanje pripadanje i jedno . i jedno ,Otg ir

religiji naciji i drugo i drugo interesira
najnizi — 17,9 20,5 43,6 17,9
nizi 1,8 7,0 10,5 47,4 ’ 33,3
srednji - % 12,1 4,5 60,6 22,7
visi == 8,1 —_ 75,6 16,3
najvisi — 15,2 = 69,7 15,2 .
obrtnici . — 25,0 6,3 33,3 35,4
seljaci - 9,1 27,3 18,2 18,2 27,3
C = 0.4683

Da je i religijsko i nacionalno vazno, kod Hrvata narocto potvrduju pri-
padnici najnizeg poloZaja i seljaci, a-to se u veéoj mjeri dogada i kod Jugo-
slavena. Kod Srba tako misle samo seljaci. Ukupna razlika je ipak primjetna,
jer je za Hrvate vaZnost religijskog i nacmnalnog znatno veéa nego za Srbe
i Jugoslavene.

Da je i jedna i druga pojava nevaZna, u najveéem broju misle pripadnici
sve tri nacije, a tek neSto manje Hrvati. Pojedinci s najviS$im polozajima naj-
manje se zauzimaju za religijsko i nacionalno. U. njihovim Zivotima druge vri-
jednosti ¢e¥¢e vise vrijede. Kod Jugoslavena naroéito. Pripadnici najnizeg po-
loZzaja, pa onda obrtnici i seljaci, nisu u tolikom postotku napustili religijsko
i nacionalno kao vrhovne vrijednosti. Ni Hrvati, ni Srbi, ni Jugoslaveni.

Religijsko i nacionalno nisu predmet nekog veteg interesa. Opravdano je
onda zapitati se zaSto se povremeno na pijedestal, nadreden svim ostalim vred-
notama, uzdiZzu nacionalne i (danas rjede) religijske? ‘Ako su i autentiéno ljud-
ski proizvodi, sa svim zna¢ajkama sredine koja ih stvara, one nisu reprezen-
tanti cjeline l;]udsklh pregnuéa. Covijek moZe biti mimo religije i izvan nacije
kao sredisnjih preokupacija svoga Zivota. Ta pripadanja naprosto nisu kod svih
najvazniji oslonac. :

DRUSTVENI POLOZAJ I POZELJNI UTJECAJ VJERSKIH ORGANIZACIJA

U SKOLSKOM SISTEMU, SREDSTVIMA JAVNOG INFORMIRANJA

I RJESAVANJU SOCIJALNIH PROBLEMA

Znagajan je bio i onaj skup pitanja, pomoéu kojih je trebalo doéi do spoz-
naje §to ispitanici misle o ulozi vjerskih organizacija u razli¢itim sferama drus-
tvenog Zivota. Medu ostalim, bila su tu i pitanja koliko se njih slaze s tim
da vjerskim organizacijama treba omoguéiti: prisustvo u $kolskom sistemu, pri-
sustvo u sredstvima javnog informiranja i dobivanje ve¢e uloge u rje$avanju
socijalnih: problema. Vjerska organizacija nije isto $to i religija, ali jaz nije.
toliko velik da se na posredan nacin, preko stavova ispitanika o njoj, ne bi
moglo govoriti i o religiji. Vjerske organizacije promi¢u religiju i najveéi dio
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vjernika prihvaéa onu vrstu vjere, na koju ga upuéuju te organizacije. Sud
vjernika o ulozi vjerskih organizacija je djelomi¢no i sud o religiji. U tome
smislu valja ¢&itati i ove odgovore. x B
. Ve¢ na prvi pogled primjecuje se Siroko opravdanje uceS¢a vjerskih orga-
nizacija u dru$tvenom Zzivotu. U velikom postotku neki drustveni slojevi izra-
zavaju zelju za vetom ulogom vjerskih organizacija u svakodnevnom Zivotu. A
i u onim slojevima, koji prema tome imaju rezerve, jo§ uvijek postoji znatan
broj pripadnika koji drugacije sude. U svakom sluCaju, najnizi i niZi sloj, te
-obrtnici i seljaci, imaju najveéu potrebu za snaznijim prisustvom vjerskih or-
ganizacija, pa ta Zelja ¢ak podsjeéa na nekadasnje stanje, kada su crkveni ¢&ini-
oci dominirali u pojedinim oblastima svjetovnog zivota. I ovaj put mora se pri-
mijetiti da je to o€igledno i posljedica porodiénog odgoja, jer se u nekim sloje-
vima druStva produzava rezonirati o crkvenim organizacijama kao prirodno
pozvanim da uéestvuju u vainim djelatnostima drustvenoga Zzivota. S druge
strane se mora upozoriti da se radi o nespremnosti svjetovnih ¢inilaca da bolje
zadovolje svjetovne potrebe. Otud mije dovoljno upozoravati na povremenu in-
doktrinaciju, kojom vjerske organizacije zele istaknuti svoje svjetovne revan-
dikacije. To je, vjerojatno, mdnje vazan detalj u ukupnosti svjetovnog prisus-
tva tih organizacia. Rije¢ je o raznovrsnim profanim potrebama, koje drustvo
nastoji zadovoljiti na svaki naé¢in. Kada svjetovna sfera nije u stanju na njih
potpunije odgovoriti, javljaju se crkve sa svojim viSestoljetnim iskustvom, koje
se vrlo brzo mozé uéiniti upotrebljivim. Donji druStveni slojevi su uvijek teZe
zadovoljavali svoje zahtjeve i nije slu¢ajno $to su religije, odnosno vjerske or-
ganizacije isticale svoju uveéanu otvorenost za njihove zelje. To. §to su se kas-
nije vjerske organizacije pretvarale viSe u aparat zastite povlaStenih slojeva,
spada veé¢ u evoluciju organizacija kao takvih. Vjernici donjih drustvenih sloje-
va Zele da vjerske organizacije imaju sluh za njihove potrebe i ako se one oglu-
Se, riskiraju svoje slabljenje. Stoga, kako god da je tekla evolucija vjerskih
organizacija, one su morale pokazivati i odgovarajuéu brigu za glavninu svoje
pastve. A ako bi i same doSle u nesporazume s vladaju¢im svjetovnim Cinioci-
ma svoga vremena, tada je veza s donjim slojevima mogla postati joS bliza.
Podimo, u interpretaciji podataka, od $kolskog sistema. Pripadnici najniZeg
polozaja se u 19,3% potpuno slazu s time da vjerskim organizacijama treba
omoguc¢iti prisustvo u Skolskom sistemu, a 25,1% se s time djelomiéno slaZze.
Kod nizeg polozaja ti postoci opadaju (9,9%, odnosno 16,6%s), kod srednjeg i
vifeg se trend opadanja nastavlja, da bi kod najviSeg polozaja zahtjev za takvim
prisustvom spao na najnizu granicu (0,9%, odnosno 3,5%). Kod obrtnika je ta
teznja veéa (10,60, odnosno 23,0%0), a kod seljaka je viSe onih koji su za prisu-
stvo vjerskih organizacija u $kolskom sistemu, nego onih drugih (25,7%0:33,7%:
:40,6%). .
Takva tendencija se o€ituje i u nacionalnoj slici. Ako se zna da Srbi i Jugo-
slaveni i ina¢e imaju manje veze s crkvenim organizacijama nego Hrvati, onda
se tome mozZe pripisati i njthov stav u ovom pitanju. Ali, uzimajuéi i to u obzir,
primje¢uje se da oni u vetem broju zastupaju potrebu ukljuéivanja crkvenih
organizacija u Skolski sistem nego $to su religiozni ili $to su pripadnici neke
vjerske organizacije. Kod Hrvata, mnogo je onih iz najniZeg sloja koji se pot-
puno ili djelomiéno slazu s uéeSéem vjerskih organizacija u $kolskom sistemu
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(20,5%, odnosno 30,2%), dosta je takvih i na miZem poloZaju (12,3%s, odnosno
21,5%¢), da bi' se njihov broj smanjio na srednjem i viSem poolzaju, a kod naj-
viSeg spao na 1,2%, odnosno 4,2%. Kod obrtnika je ovakva slika: za prisustvo
je 11,5%, odnosno 25,0%, a kod seljaka 29,3%, odnosno 36,4%o.

Kod Srba se grupe pojedinih drustvenih polozaja postavljaju poput istih
grupa kod Hrvata, samo s manjim brojem onih koji su za crkveno posredovanje.
Tako, npr., unutar najviSeg polozaja nema nikoga tko se potpuno slaZe s uées-
¢em vjerskih organizacija u $kolskom sistemu, a samo se 0,8%0 djelomiéno slaZe.
Ali se zato kod seljaka 6,7%0 potpuno slaze, a 11,1%¢ djelomi¢no.

Kod Jugoslavena postoji ista tendencija opredjeljivanja u odnosu na drus-
tveni polozaj.kao i kod Hrvata i Srba, jedino je kod mjih, kao i kod Srba, vrlo
mali udio onih koji su za uéeS¢e crkvenih organizacija u Skolskom sistemu. U
tom pogledu valja ista¢i visok stupanj korelacije kod svake pvjedine nacije u
odnosu na drustveni polozaj: kod Hrvata 0.5018, kod Srba 04056 i kod Jugo-
slavena 0.4573. .

Zbog cega Skola c1e10v1t1]e ne ispunjava svoju ulogu u susretu s mladim
naraStajem? Da li bi neka druga $kola tu ulogu bolje ispunila? Ili je to nereal-
no ocekivati, s obzirom da ona ne moZe nikada biti tako organizirana, & da
pri tome ne preostanu pozivi i za religijsko i crkveno prisustvo? Ako bi se po-
tvrdno moglo odgovoriti na posljednje pitanje, onda bi bilo jasnije zaSto jedni
drusStveni slojevi viSe prizivaju vjeru i crkvu u svom Zivotu, drugi manje, a
tre¢i gotovo nikako.

Drugo pitanje se odnosi na sredstva javnog informiranja. Ovdje joS mnogo
viSe nego kod prethodnog pitanja ispitanici smatraju da crkvene organizacije
treba da budu prisutne. Kako to objasniti? Zar su postojec¢a sredstva informa-
cija toliko manjkava, ili ¢ak neadekvatna, pa ljudi u tolikom broju zele i infor-
macije crkvenih organizacija? Radi li se o indoktrinaciji dosadasnjih sredstava
informiranja, pa su ljudi njima nezadoovljni, ili o vjerni¢koj teznji da €Euju
vige informacija iz svoga podruéja? Ali posljednja pretpostavka nije mnogo pri-
hvatljiva: vjernici imaju obilje svoje vjerske §tampe, koja ne raspravlja samo
o vjerskim temama. Osim toga, za takav stdv se me izjasnjavaju samo vjer-
nici. Mozda u pozadini leZi teznja za cjelovitijim, toénijim, manje ideologizira-
nim, ali i utje$nijim informacijama, makar te informacije pruzile i vjerske
organizacije? To $to one takve informacije te$ko pruZaju, jer &itava povijest
pokazuje koliko se i one ideologiziraju, ne moze odvratiti ljude od traZenja
takvog sistema informiranja, koji ¢e biti vise po mjeri njihovih ogekivanja. Cini
se, dakle, da takvo izja$njavanje ne znati toliko insistiranje na uée$éu vjerskih
organizacija u informiranju, koliko predstavlja zahtjev za informiranjem koje
je vi$e u sluzbi respondenata, a manje posiljalaca poruke. Kada se ne zna §to je
¢initi, onda se lako pomiSlja na religiju i crkvu: one, i kada trenutno ne poma-
Zu, pruzaju prijatne iluzije. A i iluzije ne§to znace.

U ovom sluéaju drustveni poloZaj i dalje ima utjecaj na opredjeljenje, ali
mali (C = 0,2377). Sada se i pripadnici najviSeg poloZzaja u 8,8° potpuno slazu
s prisustvom crkvenih organizacija u sredstvima javnog informiranja, a 26,0%
djelomi¢no. Podaci za najnizi polozaj mogli su se oekivati: 24,5%0 i 29,0%, Sto
znaci da je samo 46,5%0 protiv toga. Kod seljaka je opet najviSe onih koji su
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.za posredovanje crkve u ovom pitanju: 27,2% se potpuno slaZe, a 35,5 djelo-
miéno. Ostali poloZaji se nalaze izmedu ovih krajnosti.

Kakva je situacija s obzirom na nacionalni sastav? Prethodni sluca] se po-
novio. Hrvati su neSto deée za informiranje od strane vjerskih organizacija u
odnosu na Srbe i -Jugoslavene. Nisu to viSe, medutim, onoliko velike razlike,
kakve su bile u mnogim ranijim slucaJeVLma Klasna. 1og1ka je i ovdje potvrde-
na. I Hrvati i Srbi i Jugoslaveni na najniZem polozaju znacajno zastupaju stav
o potrebi vjerskog informiranja (Hrvati — 26,4° u potpunosti i 30,6%c djelo-
miéno,.Srbi — 15,1%0 i 24,7%/0 i Jugoslaveni 20,5%0 i 30,8%0), da bi se taj posto-
tak postepenc .smanjivao kod niZeg, srednjeg, viSeg i najviSeg poloZaja. Ali
jo§ uvijek je i kod najviSeg polozaja taj postotak visok (kod Hrvata 10,6% i
27,3%, kod Srba 2,5% i 19,5% i kod Jugoslavena 4,7 i 25,0°%s). Ponavlja se i
tendencija veteg prih\}aéa;nja nastupa crkvenih organizacija u informiranju kod
obrtnika, a kod seljaka ti udjeli poprimaju opet najvete razmjere (kod Hrvata
je 30,4%0 potpuno za takav stav, a 37,7% djelomi¢no, kod Srba 4,5% i 20,5%
i kod Jugoslavena &ak 36,4%0-i 36,4%0).

Podaci dokazuju da se u sve tri nacije, svih navedenih odnosa prema re-
ligiji, a to znaé¢i i medu onima koji nisu religiozni ili su ateisti, nalazi izvjestan
broj onih koji zastupaju potrebu veéeg angaziranja vjerskih organizacja u sred-
stvima javnog informiranja. Nereligijska pripadnost nije uvijek dovoljna da se
o pitanjima uloge crkve rezonira na pretpostavljeni naéin.

Konaéno, treba predoéiti i podatke o tome kako ispitanici ocjenjuju ulogu
koju treba dati vjerskim organizacijama u rje$avanju socijalnih problema. Pi-
tanje je, mozda, najindikativnije i pokazuje koliki se stupanj povjerenja moze
dati vjerskim organizacijama. Jer u jugoslavenskom drustvu ovo je vrijeme kriz-
no i na sve se strane traZe rjeSenja. Izlazi se traze u politi€koj i u ekonomskoj
sferi, unutar ideologije i unutar znanosti, pozivom na vanjsku pomo¢ ili doma-
¢e snage. Nije nimalo éudno §to su se i religija, odnosno vjerske organizacije
nasle u poloZaju da odgovaraju na povecanje te§koca,buduci da je kriza dugo-
trajna i ne nazire joj se kraj. Povjerenje u svjetovne instance nije viSe onoli-
ko veliko kao prije, sekularizacija, znacajno prisutna u ranijem vremenu, slabi
ili stagnira. Neka istraZivanja pokazuju da u posljednjim godinama i religioz-
nost u nekim sredinama polagano raste (ispitivanja u Sloveniji, Dalmaciji itd.),
ili se ne mijenja (Beograd).. To, istina, nije jedini trend (u zagrebackoj regiji
npr., u. posljednjih je desetak godina opao broj vjernika, premda minimalno),
iako se moze reé¢i da postoji pojacan interes za religiju. Po nekim miSljenjima
(S. Vrcan), radi se ¢ak o vectoj zaokupljenosti tradicionalnim vidovima religije.
Istrazivaéi koji prate ovaj proces najcesce isti¢u da je reafirmacija religije dije-
lom i posljedica krize, i da u slabljenju vizija buduénosti nastupa religija, po-
sredujuéi u situaciji drustvene i, naroc1to psihi¢ke nesigurnosti.

Ovdje imamo moguénost pratiti ‘kako krizno razdoblje utjete na pOVJere-
‘nje koje ljudi imaju prema vjerskim organizacijama u rjeSavanju socijalnih
problema. Kako polazimo od dru$tvenog polozaja pojedinih grupa, to podaci
mogu biti jo§ indikativniji. Poénimo najprije s op¢im podacima. Pravilnosti,
koje su veé dosad uotene, ponavljaju se. Ljudi nizih drustvenih polozaja imaju
veéu potrebu za ueSéem vjerskih organizacija u rjeSavanju socijalnih proble-
ma. Sto potpuno (33,3%), $to djelomiéno (20,6%0), najnizi polozaj opet pokazuje
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uvecanu potrebu za sakralnom ustanovom. Nisu, dakle, 1judi ovog poloZaja sa-
‘mo religiozniji nego Sto je prosjek svih slojeva, oni se oslanjaju i na vjerske
organizacije u onoj mjeri, u kojoj im one pruZau stvarnu ili obeéanu nadoknadu
za te$koée koje proizlaze iz takvog socijalnog polozaja. I kod niZeg poloZaja
situacija je sli¢na (25,7%0 i 18,2%), a kod srednjeg opada potreba za crkvenom
intervencijom (11,5% i 23,6%0). Pripadnici viSeg poloZaja — neolekivano — ne-
Sto 'viSe nego pripadnici srednjeg pozivaju vjerske organizacije da pomognu u
rjeSavanju socijalnih problema (14,7% i 24,7%0). Ipak, to je samo izuzetak koji
potvrduje opcu - tendenciju. Dalje je ve¢ sve uobicajeno. Najvi§i polozaj samo
u 6,30 potpuno i u 17,9% djelomiéno trazi to posredstvo. Ako se sjetimo da su
pripadnici ovog polozaja prema vlastltOJ izjavi religiozni u samo 110/0, onda
preostaje pitanje otkud ovolika diskrepanca. Kod obrtnika je takoder sve prema
ccekivanju (25,9% i 23,1%), a kod seljaka se 30,2%0 potpuno slaZze u uceStem
vjerskih organizacija u rjeSavanju socijalnih problema, 32,5% djelomiéno, $to
znad¢i da se samo 37,3%0 ne slaZe. Razlike su neosporne, ali nisu i velike
(C = 0.3311). Ako ponovimo da je koeficijent kontingencije religioznosti poje-
dinih drustvenih polozaja bio jzuzetno visok (0.6087), onda je stav o potrebi
svjetovnog djelovanja crkvenih ustanova mnogo viSe ujednaden. '
U nacionalnoj slici ove problematike, rezultat je ovakav (tabele 7,8.19.):
Primjecuje se odmah da koeficijet kontingencije za sve tri nacije nije visok
i da je jedan drugome znacajno priblizen. U nacionalom pogledu, dakle, po-
navlja se ono o &emu govori i op¢i pregled: iako pripadnici nizih dru$tvenih
polozaja imaju veéu potrebu za uceSéem vjerskih organizacija u rjesavanju so-
cijalnih problema, ni vis§i dru$tveni polozaji nisu sasvim izgubili tu poti*ebu.
Kod Hrvata je proces vezivanja uz vjerske organizacije znatan. Srbi imaju
manje takvih opredjeljenja, a Jugoslaveni neS§to viSe od Srba.

Tabela 7.

HRVATI |

veca uloga vjerskih organizacija u
rjeSavanju socijalnih problema

_ druStveni polozaj
potpuno se djelomiéno .
slaze se slaze ne slaze se

najnizi - ) 37,9 22,3 39,8
nizi ' 30,6 19,6 49,8

& srednji. ' 14,7 27,2 58,1
visi ' 17,1 27,7 55,2
najvisi ’ : 8,2 20,2 - 71,7
obrtnici : 28,5 24,1 ) 47,5
seljaci 34,0 34,6 31,2
C = 0.3441
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SRBI

Tabela 8.

drustveni poloZaj

veca uloga vjerskih organizacija u
rjeSavanju socijalnih problema

potpuno se djelomi¢no 2
slaze . se slaze ne slaze se

najnizi 23,0 13,5 63,5
nizi 10,2 10,2 79,6
srednji 1,8 16,1 - 82,1
visi 5,1 14,1 80,8
najvisi 0,8 12,7 86,4
obrtnici 13,0 17,4 69,6
seljaci 6,8 18,2 75,0
C = 0.3427

‘ . Tabela 9.

JUGOSLAVENI

veca uloga vjerskih organizacija u
. rjeSavanju socijalnih problema
drustveni polozaj -

potpuno se djelomiéno L
slaze se slaze ne slaze se

najnizi 15,4 20,5 64,1
nizi 125 19,6 67,9

© srednji 7,5 14,9 77,6
visi ’ 4,7 17,4 7,9
najvisi 1,6 9,4 89,1
obrtnici 12,8 21,3 ’ 66,0

seljaci . 18,2 36,4 45,5
'

C = 0.2791

ZAKLJUC‘NA RAZMATRANJA

‘Da drustvena slojevitost ima stanovitog udjela u religioznosti,-pokazala su
istraZivanja Sirom svijeta. U pravilu je nizi drustveni poloZaj vezan uz veéu
religioznost. Kompenzatorni mehanizmi religije, sposobni da ublaZe uveéane
teSkote vezane uz nizi druStveni poloZaj, privladili su sebi pripadnike niZih
drustvenih slojeva, u¢vrSéuju¢i ih u vjeri da malo $to u krizi toliko pomaZe
kao obrac¢anje na svete i natprirodne sile. Obra¢anje se nije uvijek moralo zavr-
8iti na crkvenoj. pripadnosti. Sto viSe, kako su crkve, odnosno vjerske organi-
zacije, u pojedinim sredinama bile u sluzbi vladajuéih, prema njima su upravo
pripadnici nizih dru$tvenih slojeva mogli imati nepovjerenje. To, medutim, ne
znadli da ti ljudi nisu bili i religiozni. Naprotiv, oni su uglavnom bili religiozniji
od drugih skupina, ali njihova je religioznost bila vi§e intimne prirode (religious
involvement), podalje od crkvenosti i njenih obaveza. Vezanost uz crkvu ne
znadi i vezanost uz religiju, iako-je sigurno da jedna vezanost ne ide nasuprot
drugoj, §to viSe, one zna¢ajno koreliraju.
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U sluéaju religioznosti stanovnistva Hrvatske kao uostalom i u Jugoslaviji
u cjelini i nekim drugim zemljama, situacija je drugadija. Ovdje pripadnici
nizih drustvenih slojeva nisu samo viSe religiozni, oni su i viSe vezani uz crkvu,
¢eS¢e je posjecuju i prihvaéaju njen autoritet neupitnije mego pripadnici visih
slojeva. Jer, ovdje crkva oéigledno nije orude drZzavne politike te se stoga uloga
religije i crkve moze promatrati ne$to »¢iS¢e« nego u onim sredinama, gdje su
one izrazito vezane uz povlaStene drustvene strukture. Zato se i s viSe prava
moZe rezonirati o religiji kao traZenoj utjehi u situacijama koje frustriraju
grupe i pojedince. U ovom je sluéaju to izvedeno do krajnjih konzekvenci. Go-
tovo u svim sluajevima religioznost je veéa §to je drustveni sloj niZi, a i veza-
nost uz crkvu se odvija po istom principu. Nizi slojevi su toliko religiozniji od
visih, da se mora pretpostaviti kako tezi uvjeti zivota ovih slojeva bitno utjeéu
na takvo opredjeljenje. Kriza njih najviSe pogada; neizvjesnost od svjetovno
poimane buduénosti sve je veéa; represije koje se javljaju u drustvu najteze po-
gadaju upravo pripadnike ovih slojeva; strah, koji se i u modernom naé&inu Zi-
vota nije smanjio, nego se eventualno samo premjesta s jednog podruéja na
drugo, najprisutniji je medu njima. Prekarna egzistencija u kojoj se nalaze,
nosi u sebi onaj naboj koji ovu skupinu lakSe upuéuje prema religiji. Religija
se ne mora njima sama nuditi, nego i kada zaSuti na usta svecenika, oni je tra-
Ze, stvarajuéi od nje sredstvo za obnavljanje snaga koje ih izdaju. U svojim
mastovitim tvorevinama, opskrbljenim uvijek i sasvim praktiénim instrumen-
tarijem, religije i njihove organizacije mogu pomoéi na jedan od brojnih naéi-
na. Jednom je to direktna pomo¢, drugi put redefiniranje teske situacije, pa se
ona ¢ini manje teSkom, tre¢i put one opskrbljuju spasonosnim strpljenjem, éet-
vrti put pruzaju vjeéna obeéanja, koja vjernicima umornim od Zivota daju
ohrabrenje. Jedini je uvjet, to je opée poznato, vjera. Vjera bezgrani¢na, pro-
tivna sumnji, iskrena. Tko to moze, ili tko takav jest, tome religija i pomaze.

U sredinama u kojima su uvjeti zZivota tezi, stvara se i veéi broj vjernika.
Seljacka je religioznost na ispitivanom podru¢ju majveéa, a njima se pribliza-
vaju nekvalificirani i polukvalificirani radnici, te obrtnici. Ostalima se, onako
kako raste drusStveni polozaj, religioznost smanjuje. Religioznost najviseg sloja
je tcliko malena, da to izaziva pitanje — Sto se jo§ moZe dogoditi, pa da ta
religioznost bude manja? Taj sloj se u nedalekoj proslosti nalazio u situaciji
da se na njegovo nevjerniStvo gledalo prihvatljivije nego na vjernistvo. Ali
sigurno je smanjenje religioznosti viSe vezano uz one egzistencijalne okolnosti,
koje su dovodile do toga da se manje ili sasvim malo osjecala potreba za re-
ligijskim pomagalima. )

Ali veze viSih skupina s religijom nisu prestale u onolikoj mjeri kao $to
se to moZe povrsno zakljuéiti. Istina, njihovi pripadnici su vrlo malo religiozni
u uobicajenom smislu rije¢i, ne prisustvuju crkvenoj sluzbi i u pravilu se ne
mole ¢ak niti u trenucima najve¢ih iskuSenja. Kao djeca svjetovnog drustva,
zauzimajuéi i najviSe polozaje, oni jednim svojim dijelom, mnogo veéim nego
Sto su religiozni, traZe svjetovno prisustvo vjerskih organizacija, svjesni da
svjetovne organizacije druStva jo§ nisu -u stanju zadovoljiti mno§tvo potreba.
Zato oni i predlazu da se poveta uloga vjerskih organizacija u rje$avanju soci-
jalnih problema, u informiranju, u $kolskom sistemu. Upravo preko njihovoga
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stava postaje vidljivo s kojim se sve teSkoc¢ama suoéava svjetovno drustvo i to-
je mozda i nesvjesna kritika onog samozadovoljstva, koje na ispunjavanju siro-
masnih. potreba nastoji sebi podi¢i spomenik. . '

Pokazalo se da donji druStveni slojevi imaju daleko veéu potrebu za inter-
vencijom vjerskih organizacija. Za mnoge pripadnike ovih slojeva crkva i da-
nas obiljezaya i uzviSava najvaznije trenutke njihovog ZzZivota. Ali kada oni to-
liko nagla§avaju potrebu za socijalnom pomoé¢i crkve, onda je to nesumnjiv
znak da karitativna funkcija vjerskih organizacija ostaje i dalje dijelom one
situacije, u kojoj se samo kombinacijom djelovanja svjetovnih i vjerskih usta-
nova mogu bolje zadovoljiti potrebe ove vrste. Kao $to je pokazano, i dio onih
koji nisu vjernici poseze za blagotvornim utjecajem vjere i crkve, bas kao Sto
i vjernici ne mogu Zivjeti samo od svoje vjere, nego se oslanjaju na temelje
svjetovnog drustva.

Socijalni pristup religiji pokazao se odrzivim i kada se povezao s nacional-
nim principom. Od tri nacije, viSe su religiozni Hrvati, manje Jugoslaveni i
Srbi. Iako u ovom ispitivanju naglasak nije bio na mjerenju tih razlika, pri-
mjecuje se da su one velike. Ali ako su razlike velike s obzirom na nacional-
nost, s obzirom na istu socijalnu ravan one gotovo da i ne postoje. Ako je npr.
medu Hrvatima najveéa religioznost unutar sloja seljaka, to se ponavlja i kod
Srba i kod Jugoslavena. Ili, najvi§i polozaj ima najmanji broj religioznih i medu
Hrvatima i medu Srbima i medu Jugoslavenima. Rijeéju, pripadnici jednog slo-
ja izjaSnjavaju se na isti naéin bez obzira na nacionalnu pripadnost. To se od-
nosi i na formalnu stranu vezanosti uz relnguu, pohadanje crkve i udovoljava-
nje vjerskim obavezama.

I kod Hrvata i kod Srba i kod Jugoslavena pripadnost odredenom sloju ima
priblizno iste posljedice na religioznost. To se dogada s takvom toénos$éu, da je
nesumnjivo keko druStvena slojevitost, predotena.u poloZajima, vr$i snaZan
utjecaj na stav prema religiji. I da se istrazivala samo jedna nacija, takav bi
zakljucak bio nedvosmislen. Ovako, uz moguénost komparacije religioznosti tri
nacije, taj se zakljuéak pojacava. On ne govori o tome u kojoj mjeri je dru-
Stveni polozaj, izolirano promatran, odlu¢an za priblizavanje religije ili uda-
ljavanje od nje, jer u isto vrijeme djeluje i niz drugih é&inilaca, ali potvrduje
staru tezu o utjecaju drustva na rast i razvoj religije. Velike razlike u religioz-
ncsti pojedinih nacija nisu ovdje mogle biti objasnjene i to je zadatak koji.tek
predstoji. Zajedni¢ki Zivot nije bio dovoljan da kod pojedinih nacija stvori i
priblizno isti odnos prema religiji. Ali iz toga se ne moze izvesti tvrdnja da re-
ligioznost tih nacija izmie tumadenju koje iz druStvenih okolnosti objasSnjava
njihovu religioznost. Samo, u to se moZe uéi. tek prouc¢avanjem njihove blize
i dalje proslosti. Onaj dio drustvenih ¢&injenica, fiksiran u drustvenoj slojevi-
tosti, pruzio je dovoljne dokaze o vezama koje treba dalje istrazivati. A to $to
su drustvene Cinjenice najuZe vezane uz psiholoske i antropoloske implikacije
bez kojih.nema dublje spoznaje religije, ne demontira metodu, nego-samo upo-
zorava na opasnosti vulgarnog sociologizma.

Potvrda uocenog odnosa prema religiji s obzirom na drustveni polozaj, a u
stavovima sve tri nacije, o€ituje se i u misljenjima ispitanika o vaznosti religij-
ske i nacionalne pripadnosti. Jo§ jednom se pokazuje da su niZi drustveni po-
lozaji viSe zainteresirani za religiju od visih. I kod Hrvata i kod Srba i kod Ju-
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goslavena. To, nije sluéajno, i samo pojaSnjava prethodna izjaSnjavanja. Nizi
slojevi su u odnosu na druge izuzeétno okrenuti i prema naciji, a u najvecem
broju i za jednu'i za drugu. Nazrijeva se potreba za zaStitni¢kom ulogom re-
ligije i nacije. Cak i kod Srba i Jugoslavena, kod kojih religijske i nacionalne
vrijednosti imaju manji znaéaj, vidi se da nizi slojevi u poveéanoj mjeri u tim
vrijednostima traZe ono §to bi uzaludno oéekivali na drugim mjestima. Visi
slojevi su u svim nacijama gotovo napustili religiju, ali su znaéajno orijentirani
na naciju kao vrhovnu vrijednost. Kod njih ipak preteZe stav da su i izvan re-
ligije i izvan nacije kao najvaznijih utemeljenja. Ta je pojava prisutna kod sve
tri nacije i jo§ jednom dokazuje kako se i o religiji i 0 naciji ne moZe govoriti
kao o nepromjenjivim veli¢inama u Zivotima svih ljudi.

Nikola Dugandzija

Social positioné and national i'eligiosity

Considering the effects of social stratification on religi-
ousness in SRH, it showed that lower classes are much mo-
re religious than higher. With national belonging added to
these examinations, the result didn’t change: among the Cro-
ats, the Serbs likewise among the Yugoslavs class belonging
had a great influence on religiousness. The differences of re-
ligiousness of these three nations are considerable, but social
belonging makes similar need of religion. This example can
once motre show that religion has a possibility of compensa-
tion of anxiety, stresses, and crises too, which harmes every-
body, but especially the members of lower classes. ;
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