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U radu se analiziraju pokreti u visokourbaniziranim
sredinama. U prvom se redu utvrduje $to su urbani pokreti,
koje su njihove osnovne karakteristike, ¢emu teZe urbani
socijalni pokreti te kakva je buduénost suvremenih urba-
nih pokreta.

Analiziraju se razli¢iti pristupi eksplikacije urbanih so-
cijalnih pokreta, a posebna je paznja data analizi koju pre-
dlaze M. Castells. Prezentacija Castellsovog modela izve-
dena je uz uvazavanje prednosti i manjkavosti koje pruza.
Socijalni pokreti u gradovima ocijenjeni su kao situacioni,
nepredvidljivi, teritorijalno ograni¢eni i nedovoljnog moti-
vacijskog potencijala koji bi trebao dovesti do znacajnijih
promjena na globalnom planu.

U nekoliko posljednjih godina tema o »urbanim socijalnim pokretima«
postupno se polinje raspravljati i u okvirima urbane sociologije. Raznoliki
oblici urbanih protesta, odnosno »pokretanje: masa u gradovima« sa sasvim
razli¢itim tipovima akcija, ciljeva, sredstava i metoda »pokretanja«, deSavaju
se u nekim veéim sredi$tima razvijenijih drustava. Iako termin »urbani soci-
jalni pokreti« nije najsretnije odabran — kako zbog toga Sto jo$ uvijek nije
do kraja razjasnjeno radi li se o pokretima ili pak pojedinanim protestima,
ili pak, zbog toga $to upotreba pojma »urbani« moZda asocira na odredene
specifi¢ne ciljeve tih pokreta (o ¢emu postoji odredena evidencija) — oci-
gledno je da se odgovarajuée dogadanje u najvedim gradovima Zapadne
Evrope i SAD mora pokusati objasniti kao stanovito »pokretanje«, stremlje-
nje prema nekim drugacijim ciljevima, no $to su oni koji se materijaliziraju
u urbanoj svakodnevici. Iz raspoloZive je literature, koja je do sada o temi
urbanih socijalnih pokreta, kao uostalom i uopdée o socijalnim pokretima,
ispisana, mogudce izdvojiti nekoliko zanimljivih tema za sociolo$ko proucava-
nje. Prva tema sastoji se u sljedecem: §to se sve moZe svrstati pod urbane
socijalne pokrete? Druga — kakve su osnovne karakteristike urbanih soci-
jalnih pokreta do sada? Treca — E&emu teze urbani socijalni pokreti, te
cetvrte — kakva je buducnost urbanih socijalnih pokreta? Razmotrimo na-
brojane teme.
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STO SU URBANI SOCIJALNI POKRETI?

Pokreti nekih socijalnih slojeva u suvremenim gradovima u dvije po-
sljednje dekade bili su sporadi¢ni, s razli¢itim brojem sudionika orijenti-
rani na postizanje i realiziranje razli¢itih ciljeva. Prema Eversu, pod urbane
socijalne pokrete (do sada) moZemo svrstati sljedede pokrete: ekologiste,
pacifiste, razliCite feministi¢ke struje, grupe »uradi sam« (squatting pokreti*),
pokrete etni¢kih, kulturnih i seksualnih manjina, razli¢ite mlade protestne
grupacije, razli¢ite komitete za protestne gradanske akcije, kolektivitete koji
prakticiraju razli¢ite tipove alternativnih stilova Zivota i rada, spontane sek-
tore politiCke ljevice, radnike, duhovne krugove itd. (usp. Evers, 1984, str.
1907—1922).

Bernfeld pak navodi da postoje sociolo$ki verificirane znafajne razlike
u stupnju »pokretanja gradana« prema veli¢ini grada stanovanja. Jedno
sociolosko istraZzivanje koje je proveo Sociolo$ki institut u Bad Godesbergu
na uzorku od 157 gradova u SR Njemackoj, utvrdilo je da jg u gradovima
s preko 100.000 stanovnika pokrenuto 789/ od svih inicijativa gradana, u
gradovima s brojem stanovni$tva izmedu 50.000—100.000 12,5%, a u grado-
vima do 50.000 stanovnika samo 99/p. Ovo istraZivanje dakle daje za pravo
hipotezi koja bi tvrdila da s povedanjem veli¢ine naselja raste i broj spon-
tanih inicijativa gradana. Da bi se potpunije pokazalo $to moZe sve Ciniti
sastav pojma »urbani socijalni pokreti« usporedimo strukturu zahtjeva u
jednoj godini (prema istom sociolo$kom istraZivanju). Od ukupno 1904 anali-
zirane inicijative gradana 18,49, se odnosilo na za$titu okoline, 16,2%/o na
zahtjeve za izgradnju 'djecjih igraliSta, 12,69/ na razli¢ite prijedloge pobolj-
Sanja transportiranja u gradu, 8,6% na probleme $kolovanja, 8,5%/ na pro-
bleme urbanog razvoja, 7,69/ na probleme tzv. marginalnih skupina, 6,15%0
na probleme stanovanja i stanarina, 5,29/ na prijedloge za pobolj$avanje
provodenja slobodnog vremena omladine, 4,20/ na probleme javnih servisa
i njihovog poboljSavanja, 3,59/ na kulturni Zivot, 2,69/, protiv komercijali-
zacije grada i 2,19/, na zahtjeve za boljim'¢uvanjem bastine (prema: Bern-
feld, 1979, p. 97). Iz strukture zahtjeva, ovdje nazvanih »gradanskim inicija-
tivama«, moguce je naslutiti koje su socijalne skupine i socijalni slojevi
eventualno participirali u socijalnim pokretima.

M. Castells u svojoj najnovijoj knjizi posveéenoj upravo analizi feno-
mena urbanih socijalnih pokreta operacionalizira taj pojam na sljedeéi na-
¢in. Prema tomy autoru, sljededi oblici akcija mogu se nadelno svrstati pod
pojam urbanih socijalnih pokreta, odnosno mogu biti razmotreni kao po-
tencijalni urbani pokreti (urbani socijalni pokret samo je pokret koji za-
dovoljava odredene kriterije, o ¢emu éemo podrobnije govoriti ne$to kasni-
je): »squatter zajednice« u SR Njemacdkoj, Nizozemskoj i Danskoj, pokret
mladih u Ziirrichu, udruZenja stanovnika u Spanjolskoj, razni pokreti za
jaCanje javnih usluga u Italiji, borba stanara u - Francuskoj, pobune u cen-
trima gradova Velike Britanije, razni tipovi urbanih mobilizacija u metro-

*) Sqatting pokreti — pokreti beskuénika koji se nasilno useljavaju u stanove ili odbijaju na-
pustiti stanove priotestirajuéi protiv povienja rente, »Uradi sam« u tom smislu bi znadio da se stanovi,
&esto napusdteni i ispraZnjeni zbog »nerentabilnosti« ponovo opremaju po gnetodi »uradi same,
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polama nagloindustrijaliziranih zemalja kao $to su Caracas, Sao Paolo, Rio
de Janeiro, Maxico City, samodovoljna »squatter naselja« zemalja Treéeg
svijeta od Lime do Manile, pokret za novim stanovanjem, koji se razvija
u SAD nakon $ezdesetih godina, te pokret environmentalizma (usp. Castells,
1983, p. XV).

Pokreti u suvremenim urbaniziranim sredinama su prema ovim siste-
matizacijama veoma razli¢iti, ali, kako ispravno uodava Castells, i pored
svoje izrazite razli¢itosti i s obzirom na zahtjeve i s obzirom na broj, tip
i socijalni sastav sudionika, »svi ovi pokreti predlozili su novi odnos izmedu
prostora i drustva. I svi su oni doveli u pitanje prevladavajuce politicke i
kulturne vrijednosti i institucije, odbacujuéi neke prostorne forme, a trazeci
javne servise i istrazujuéi novo dru$tveno znadenje gradova.« (Castells, ibid.)

Ne upustajuéi se u detaljniju analizu lepeze mogudih oblika pojavljiva-
nja socijalnih pokreta u gradovima, a u nedostatku bilo kakvih istraZivanja
o socijalnim »urbanim« pokretima u nas, zadovoljit éemo se navedenim
oblicima. Interesantno je naravno i sljededée pitanje — kakve su (do sada)
najvaZnije karakteristike urbanih socijalnih pokreta? Sto oni zahtijevaju?
Moze li ih se analizirati kroz prizmu klasi¢nih pokreta proletarijata ili ne?
Radi li se pak o sasvim novim pojavama kojd s pokretom proletarijata ne-
maju nikakve veze?

OSNOVNE KARAKTERISTIKE URBANIH SOCIJALNIH POKRETA

IstraZivaéi fenomena socijalnih pokreta uopce, pa i onih u gradovima
daju razli¢ite naglaske u poku$ajima navodenje najvaZznijih karakteristika
socijalnih pokreta. Tako na primjer, neki stavljaju najvaZniji akcent na nji-
hovu »politi¢ku« dimenziju, a zapostavljaju neke druge, kao na primjer, sa-
stav sudionika, strukturu zahtjeva, uCestalost i sl. Feher i Hellerova na pri-
mjer, »politizirano« razmatrajuéi socijalne pokrete, navode da su njihove
karakteristike sljedece: transfunkcionalnost — socijalni pokreti »plivajuc,
i ne fiksiraju se za samo jednu »funkciju«; oni imaju javni karakter —
moraju javno izlagati ciljeve i svoje strategije; ne teZe potéinjavanju cjelo-
kupne li¢nosti svojih sljedbenika za razliku od prakse klasi¢nih politi¢kih
partija (»mudro rukovodstvo« i »pasivni ¢lanovi«); organizirani su oko ne-
koliko tema, a ne fiksirani samo na jedan problem (na primjer »oslobodenje
radnicke klase«); primarno su drus$tveno, a ne politi¢ki orijentirani, dis-
kontinuirani su i, po misljenju ovo dvoje autora, bitan su ¢inilac samo-
odredenja gradanskog drustva (usp.: Feher, Heller, 1985). Navodenje ovih
karakteristika brzo de ¢itaoca uvjeriti da su ova dva autora posla klasiénim
smjerom — komparirali su »nove socijalne pokrete« sa »starime, klasiénim,
pa i sa svim osnovnim karakteristikama koje uz takve komparacije s kla-
si¢nim politickim partijama nuZno idu — Kkrutost, potlinjavanje, Zrtvova-
nje i sl. To naravno ne mora znaliti da je to i najbolji nadin komparacije
i proucavanja novih socijalnih pokreta.

V. Pavlovid smatra da novi socijalni pokreti nastaju kao opozicija kon-
zervativnim snagama te da okupljaju sve one koji Zele uvesti samoupravlja-
nje, prosiriti polja demokracije i koji uvaZavaju stvaralatke potencijale po-
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jedinca i zajednice. Preciznije odredenje ovaj autor nalazi u operacionali-
zaciji pojma novih socijalnih pokreta kao onih koji razvijaju opozicionu
politi¢ku kulturu, kao onaj oblik mobilizacije koji znadi oblik demokratske
participacije te kao oblik socijalnog traganja za identitetom (usp.: Pavlovic,
1984.). Sli¢no i Melucci u zanimljivom prilogu pod naslovom »Kraj drustve-
nih pokreta?«; kada tvrdi (kontradiktorno!) da su novi socijalni pokreti za-
pravo novi oblici »socijalne agregacije koji su trajne i nekonjunkturalne
naravi« (vedina autora ¢e smatrati da su socijalni pokreti, posebno »urbanic
situacioni, povremeni i osobito konjunkturalni!), da se pojavljuju kao oblici
»konfliktualne solidarnosti« (slicno kao i Castells koji u svom konceptual-
nom pristupu analizi urbanih socijalnih pokreta osobito naglasava konfliktu-
alnost). Osim toga, Melucci smatra da se kroz nove socijalne pokrete vrsi
novi oblik socijalizacije i participacije, a novi socijalni pokreti se pojavljuju
kao nuzan rezultat Zivota u »kompleksnim dru$tvima« u kojima se pojava
socijalnih pokreta mora promatrati gotovo kao nuZna jer se u tim drus$tvima
moraju razradivati odnosi izmedu sistema institucionalnog predstavljanja
i novih oblika akcije. Strukturalisticka nit Meluccijevog tumacenja nazire
se iz posljednje karakteristike socijalnih pokreta — oni se naime moraju
promatrati kao »kompleksni sistem akcije i djelovanja aktera« (Melucci,
ibid.).

Mahieu smatra da postoji razli¢itost proucavanja urbanih pokreta te da
se jedna od kontradikcija mora razrijeSiti na prvom mjestu: da li novi urba-
ni pokreti predstavljaju samo pokrete ekstenzije sukoba s nivoa radnog
mjesta, pa bi onda njihov socijalni sastav bio odreden proletariziranim so-
cijalnim slojevima, ili se pak nove urbane socijalne pokrete mora smatrati
pokretima nekih novih socijalnih klasa i slojeva? Ovaj problem zadao je
dosta brige i nekim drugim istraZzivaCima te stoga na primjer Ch. Pickvance
ustvrduje i sljedece: »...Zastupali smo stajaliSte da ukoliko koristimo ’so-
cijalnu bazu’ kao jedan element sociolo$ke analize urbanih pokreta, moramo
posvetiti dosta veliku paZnju socijalnoj strukturi i vrijednosnim orijentaci-
jama u socijalnoj bazi, a ne samo njenim demografskim karakteristikama.
Utoliko su dosadas$nje marksisti¢ke analize to propustile da uine.« (Pickvan-
ce, 1977, p. 178). Mogudi doktrinarni stav sigurno dée zastupati koncepciju da
se socijalni sastav sudionika urbanih socijalnih pokreta nije izmijenio —
izmijenila se »arena«, ali su problemi ostali isti kao i problemi na radnom
mjestu. Koncept proucavanja urbanih socijalnia pokreta kroz prizmu »eks-
tenzije radnog mjesta« mozemo smatrati ortodoksnim i zastarjelim, sli¢no i
kao koncepte koji »ispolitizirano« tumade osnovnu strukturu i karakteristi-
ke tih pokreta. Pickvance ispravno zamjera dosada$njim analizama marksis-
ticke provencijencije da su u svojim analizama zapustile prudavati stvarnu
demografsku strukturu sudionika, pluralizam vrijednosnih sistema sudioni-
ka, da su propustili prouditi u dovoljnoj mjeri elemente organizacije pokre-
ta, slojevitost mase koja rebelira te razliite ¢inioce koji ¢e utjecati na par-
ticipiranje u rebeliranju (Pickvance, ibid.) Dilemu o eksplikaciji novih grad-
skih pokreta kao »ekstenzije« radnog mjesta ili pak »srednjoklasnih« pokre-
ta, dobro je razrijeSio M. Castells koji tvrdi da »oni (pokreti) nisu pokre-
ti specifi¢nih klasa niti pokreti srednje klase ... Oni nisu srednjoklasni, nego
su multiklasni pokreti zbog vrlo jednostavnog razloga koji ih viSe ne vezuje
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za pitanja proizvodnje nego za pitanje potro$nje, komunikacije i moci.«
(Castells, 1983, p. 320).

Mahieu medutim smatra da odrediti karakteristiku socijalnih gradskih
pokreta kao pokreta koji su »proletarizirani« ili su pak »srednjoklasni« zna-
¢&i veliko uproddéivanje i pojednostavljivanje. Neki ¢e se pokreti jednostavno
pojaviti zbog sukoba (vlasti) izmedu centra i periferije, centralne i lokalne
vlasti; mnogi su pokreti jednostavno u opoziciji spram »drZave«, odnosno
»grada«, gradske uprave, gradskog transporta, politike stanarina i sl. (Ma-
hieu, 1979, p. 75). Pokreti dakle nikako ne bi smjeli biti podvedeni pod Kkla-
siénu raspravu: da li su to pokreti radni¢ke klase, doduse transformirani,
ili su to pak »srednjoklasni pokreti«. Zanimljiva je operacionalizacija pojma
»urbani« (socijalni pokreti) — pojam urbano oznacava jednostavno da se
desavaju u gradu (urbano kao »prostor akcije« — Mahieu), odnosno kako to
Castells jednostavno odreduje: ovi se pokreti razmatraju kao urbani ili
gradski jer su povezani s gradom (ili sa zajednicom u njenom samoodrede-
nju); oni su lokalno zasnovani i teritorijalno definirani te tendiraju mobili-
ziranju oko tri osnovna cilja — zajedni¢ke potro$nje ($kole, bolnice, kultura
— sve specificno za »urbano«), kulturnog identiteta i politickog samouprav-
ljanja (Castells, 1983, p. 328).

Iako ne raspolaZemo analizama socijalnih sastava razli¢itih primjera ur-
banih socijalnih pokreta, odigledno je da je njihov sastav priliéno Sarolik —
od radnika koji protestirajuéi na ulicama traZe zadovoljenje nekih svojih
sindikalnih pitanja, preko »marginalaca« koji zahtijevaju pravedniji odnos
uople, pa sve do alternativnih kontrakulturnih grupa mladih koji se nasilno
useljavaju u ispraZnjene stanove pokusSavajuéi realizirati neke svoje ciljeve.
Zajednicki imenitelj koji ée povezati sudionike neke protestne povorke pro-
tiv loSe organizacije javnog prometa na primjer, bit ée sluéajna sudbina ko-
ja ih je zajedno skupila u podzemnoj Zeljeznici ili nekom drugom prometnom
sredstvu; opéi protest protiv loSe organizacije zdravstvene sluzbe u nekom
gradu okupit ¢e one koji su »potencijalno nezadovoljni«. Iz ovih, a i mnogih
drugih sli¢nih primjera, sasvim je jednostavno zakljuditi da je socijalni sa-
stav sudionika novih urbanih pokreta u gradovima veoma $arolik, da varira
od situacije do situacije, da je konjunkturalan, situacion, nepredvidivog tra-
janja, ulestalosti, ponavljanja i prognoze uopce. Nekada odredeni ja¢i »u-
zrok« moze izazvati nikakvu ili slabu »urbanu pobunu«, a nekada pak mali
povod moZe dovesti do razli¢itih oblika izrazito nasilnickog i razbijatkog
ponasanja.* Vrijedi naravno i obratno.

Urbani socijalni pokreti su kontradiktorni sami za sebe, smatra M.
Folin, jer, bunedi se na primjer protiv trZi$nog stanovanja, bune se zapravo
protiv trzi§ta samog, a da toga nisu svjesni. Kontradiktornost je jo$ pojaca-
na, smatra ovaj autor, i ¢injenicom da se vedina zahtjeva novih socijalnih
urbanih pokreta nalazi u sferi zajednicke potro$nje koja se zapravo usmje-
ravaju k redistribuciji viSka vrijednosti prema nekim socijalno alternativno
definiranim ciljevima. Kontradiktornost socijalnih pokreta jasna je i iz

*) Iznenadno otkazivanje nastupa jedne pjevaice u Centralnom parku u New York Cityju u
ljeto 1983. godine (zbog kise!) razbjesnilo je rulju od nekoliko tisuéa mladih koji su u ru$ilatkom bi-
jesu i8li gradom i razbijali sve $to im je do$lo pod ruku. To maravno nije primjer »urbanog pokretac,
nego rusilastva, no dobro moze ilustrirati nesukladnosti izmedu uzroka i posljedica.
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sljedece cinjenice: viSak vrijednosti stvara se na bazi eksploatacije viSka
necijeg rada, te bi dakle redistribucija zahtijevala samo redistribuciju pro-
cesa eksploatacije, a ne i ukidanje sistema koji to omogucuje (Folin, 1979,
p. 84). Navodedi stav ovog autora pre§li smo na problematiziranje trece di-
menzije; ¢emu teZe urbani socijalni pokreti — o ¢emu demo raspraviti u
sljede¢em poglavlju.

CEMU TEZE URBANI SOCIJALNI POKRETI?

Kuvalificiranje ciljeva novih urbanih socijalnih pokreta jedna je od naj-
kontroverznijih to¢aka u dosadadnjim analizama. Naravno ciljevi pokreta
najbolje ée govoriti i o samom pokretu, o njegovoj usmjerenosti, te o po-
tencijalnim sudionicima. Kada se govori o ciljevima ili o smislu urbanih so-
cijalnih pokreta, dobro je uoditi distinkciju koja ih najbolje razdvaja od
klasi¢nih pokreta socijalnih masa za postizanjem apstraktne socijalne pravde
‘u proslosti. I povrina usporedba de ukazati na to da su se gotovo svi zna-
¢ajniji pokreti masa odvijali u gradovima pa su onda i »stari«, a i »novi«
socijalni pokreti zapravo urbani. Grad je bio mjesto u kome je trebalo uvi-
- jek (i trebat ée?) pokazati (kome?) §to se traZi, zaprijetiti uniStenjem onoga
najboljeg $to je Covjek do sada izgradio kao svoje staniSte (grad) i postici
zadovoljenje svojih zahtjeva. S druge strane, u gradu je bilo najteze postici
zadovoljenje ciljeva svih njegovih stanovnika, bilo zbog toga $to je nekima
ciljeve bilo lako dosegnuti, nekima uz velike poteskoce, a nekima nikako. Za
razliku od srednjovjekovnih gradova u kojima je socijalna segregacija bila
institucionalizirana, pa se to¢no znalo,tko i $to moZe i mora ocekivati od
svog stani$ta, suvremeni gradovi su »demokratizirali« svoje strukture pa je
danas pojava socijalne segregacije ili diskriminacije promatrana kao sluéajni
output odredenih malfunkcioniranja gradskh organizama. Iako je istina na-
ravno na drugom kraju, oligledno je da su se aspiracije mnogih slojeva
povedale, a i legitimna sredstva, da se posegne u raspodjelu resursa, narasla .
i umnozila, .pa su se i povecale Sanse za pojavu razli¢itih tipova pokreta —
od protesta do civiliziranih gradanskih inicijativa. Takva je situacija omo-
gudila i pojavu pluralizma ciljeva, a i realne mogucnosti da svaka grupa koja
pretendira da sudjeluje ili vodi odredeni »pokret« prezentira i svoje ciljeve,
alternative i buduénosti. Takav pluralizam omogudio je zatim da se na tfronti
pojedinih ciljeva »pokrenu« i sasvim antipodni slojevi stanovnistva, indivi-
dualno a ne samo socijalno motivirani nezadovoljavajuéim karakteristikama
svog bivstvovanja u suvremenim stani§tima. Iz ove bi se perspektive dakle
sasvim jednostavno moglo zakljuciti da e broj sudionika odredenog urbanog
socijalnog pokreta rasti s progresivnim povecavanjem identi¢ne ili sli¢ne
neugode koja viSe ili manje kontinuirano djeluje podjednako na cijelom
podrucju staniSta (na primjer kontinuirane nevolje s gradskom infrastruktu-
rom koja podjednako »pogada« cijeli teritorij grada kao §to su npr. snabdje-
vanje vodom, energentima, zatim, javni promet, &istoéa grada i sl). Takvu
hipotetsku situaciju proporcionalnog porasta stupnja neugode te$ko je za-
misliti jer se urbana svakodnevica razvija kao sistem diskontinuiranih pra-
vilnosti pri ¢emu ne slijedi nuZzno da poremedaj u jednom sustavu nuzno
vodi poremecaju u drugom. Stoga ¢e najverojatnije urbani socijalni pokreti
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i u buduénosti biti diskontinuirani, situacioni, nepredvidljivi, relativno krat-
kog trajanja, razli¢itih motivacijskih podloga i struktura ciljeva i, $to je oso-
bito vazno, s razli¢itim stupnjem »pokretljivostic — ovisno o broju, zaintere-
siranosti, trajanju i socijalnom sastavu sudionika pokreta. '

Analiza ciljeva pojedinog socijalnog pokreta u gradovima treba zapoceti,
smatra Pickvance, analizom nekolicine elemenata: analizom predmeta koji
je uzrok pojave pokreta (iako je Cesto mnogo »predmeta« u igri, najcesce
postoji jedan »glavni«), analizom socijalne baze (osnovice) koja reagira, ana-
lizom postojeée organizacije, socijalne snage koja je u procesu konstituira-
nja, analizom  oponenata akciji, analizom zahtjeva (ciljeva), tipa akcije koja
se prihvada te ukupnih uc¢inaka koje ée akcija proizvesti na urbani sistem i
na politi¢ki sistem sredine uopce (Pickvance, 1977, p. 176). Ovaj nam autor,
kako vidimo, nudi kompletan »plan istraZivanja« odredenog socijalnog pokre-
ta, dok Mahieu iznosi tri osnovne hipoteze kojeg se ti¢u smisla procjenjiva-
nja ovih pokreta, pa tako i njihovih ciljeva. Na prvom mjestu, Mahie istic¢e da
je mogude postaviti hipoteze da su urbani socijalni pokreti pokreti Sirih masa
koji se samo lokaliziraju na odredenom teritoriju. Drugim rije€ima, oni se
prisilno teritorijaliziraju iako se ti¢u nekih osnovnih ciljeva i problema.
Druga hipoteza vodi k razmis$ljanju smisla dru$tvenih pokreta u gradovima
kao pokreta koji idu k bitnoj transformaciji drustvene strukture, prije svega
u pravcu marginalizacije dru$tvene uloge radnic¢ke klase (proces dekvalifika-
cije i feminizacije), dok bi treda hipoteza proSirivala djelovanje suvremene
drzave na cijeli »teritorij« i podrucje »potro$nog Zivota« pa bi se onda i
pokreti u sferi potro$nje mogli smatrati dijelovima klasi¢nih pokreta protiv
drzavnog poretka (Mahieu, 1979, p. 75).

Evers istice, kao osnovnu motivaciju, pojave socijalnih pokreta u SR
Njemackoj u materijalnim konfliktima u kontekstu klasne strukture zapa-
dnonjemackog drustva te pretpostavlja da takav pokret moze biti ili pokret
nove srednje klase ili pak pokret sloja stanovni$tva izvan sfere rada (tvorni-
ca). Svi su naime nekako »pogodeni« nelagodama suvremene urbanizirane
civilizacije, neki viSe i na jedan nacin, neki manje i na drugi nadin (Evers,
1984, str. 1919). Naravno, ne nastaju razliciti tipovi pokreta u visokourbani-
ziranim sredinama jednostavno zbog toga $to su ljudi »pogodeni«. »Pogode-
nost« bi mogla biti samo jedan od uvjeta, ne i najvazniji.

NajvaZnija distinkcija, kada se govori o ciljevima socijalnih pokreta u
gradovima, jest distinkcija koja ¢e razlikovati pokrete od svih drugih oblika
mobiliziranja. Kakav oblik mobilizacije se moZe i smije nazvati socijalnim
pokretom? Koji je kriterij razvrstavanja stupnjeva moblizacija koji de
jednostavnu protestnu akciju odijeliti od »pravog pokreta«? Nasa je hipote-
za sljededa: vedina socijalnih pokreta u suvremenim gradovima moZe se po-
najprije svrstati u razliite oblike sporadi¢nih protestnih akcija, dok se
samo za manji broj moze ustvrditi da su predstavljali »prave« pokrete. Ma-
se se u gradovima u pravom smislu rije¢i nisu jo§ pocele »pokretati«, nego
se njihovo pokretanje ispoljavalo najceSée kao sporadiéna reformisti¢ka
akcija koja je bila usmjerena redefiniranju upotrebe gradskog prostora,
gradskih funkcija i grada uopde. Melucci je stoga u pravu kada navodi da
je uvijek potrebno razlikovati pokret kao formu masovnog mnjenja, pro-
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testne organizacije kao forme socijalnih akcija te protestne dogadaje kao
forme akcije (Melucci, 1984).

Najkompleksniju eksplikaciju suvremenih urbanih pokreta do sada izlo-
Zio je M. Castells (usp. Castells, 1983). Ovaj autor, analizirajué¢i mnoge tipo-
ve pokreta u gradskim sredinama u posljednjih nekoliko stotina godina u
razli¢itim zemljama, kontekstima i podnebljima, za moderne urbane pokrete
navodi da ih ujedinjuje relativna jedinstvenost ciljeva: pokreti teze zahtjevi-
ma koji su usmjereni redistribuciji zajedni¢ke potroSnje, obrani kulturnog
identiteta koji je povezan sa specifin¢im teritorijem (usp. na$ stav o »teri-
torijaliziranim etnicitetima«: Caldarovié, 1985b) te dovode do politicke mo-
bilizacije koja tezi uspostavljanju teritorijalizirane lokalne uprave (Castells,
1983, p. XVIII). Na konceptualnoj razini Castells koristi nekoliko pojmova
kojima zaokruZuje svoju shemu eksplikacije dinamike socijalnih urbanih
pokreta.

Prvi pojam koji uvodi jest pojam »urbanog znacenja« koji je definiran
kao »strukturalna performansa pripisana gradu kao cilj... koja se realizira
preko konfliktualnog procesa koji se odvija izmedu historijskih aktera od-
redenog dru$tva« (Ibid., p. 303). Urbano znacenje se mijenja prema historij-
skim periodima, a realizira se najce$ée preko urbanih funkcija, §to je drugi
bitan pojam koji ovaj autor uvodi. »Urbane funkcije« su »artikulirani siste-
mi organizacijskih sredstava koja teze performiranju ciljeva pripisanih sva-
kom gradu preko njegovog historijski definiranog urbanog znacenja«. »Urba-
no znalenje« i »urbane funkcije«, kojih moze biti mnogo, te koje se takoder
razlikuju od grada do grada, od jednog do drugog vremena (historijski grad,
politi¢ki grad, turisticki grad, i sl.) zajedno definiraju »urbanu formu« ili
oblik, $to je tred¢i pojam koji ovaj autor uvodi u raspravu. »Urbana forma«
je »simboli¢ka ekspresija urbanog znacenja... koja je uvijek determinirana
konfliktuoznim procesom historijskih aktera« (Ibid.). Svaki grad je u jed-
nom historijskom presjeku vremena definiran, tvrdi Castells preko sljededa
tri zasebna, iako medusobno povezana procesa: konflikta koji se razvija oko
»dodjeljivanja« osnovnog urbanog znacenja, konflikta oko adekvatnog per-
formiranja urbanih funkcija te konflikta oko adekvatne simboli¢ke ekspre-
sije urbanog znacenja i njegovih funkcija. Drugim rije¢ima, razli¢ite soci-
jalne grupe u razli¢itim presjecima vremena Zeljet ¢e jedno drugacije defini-
ranje urbanog znalenja, urbanih funkcija ili pak simboli¢ke prezentacije
obaju ovih elemenata, $to ¢e biti uvijek izvor konflikata, Razvijajuéi dalje
navedene ideje, Castells »urbanu promjenu«, kao nuZzan rezultat navedenih
konflikata, definira takoder na tri razine. Na razini surbanog znacenja« urbana
se promjena sastoji u poku$aju »redefiniranja urbanog znadenja«; na razini
urbanih funkcija konflikti se razrjesavaju procesom urbanog planiranja ko-
je je zapravo »adaptacija kroz pregovaranje za transformaciju urbanih fun-
kcija zbog osiguravanja zajednic¢kog urbanog znacenja«; te konacno, konflikti
oko adekvatne simbolicke ekspresije urbanog znadenja ili njegovih funkcija
koji uz pomo¢ »urbanog dizajna« koji predstavlja »simboli¢ki napor da se
izrazi prihvaceno urbano znacenje u odredenim urbanim formama«. Pokret
za redefiniranjem urbanog znaenja najbliZzi je socijalnom pokretu u gradu
i on se moZe realizirati u nekoliko vidova. Jedan od oblika de$ava se onda
kada vladajuc¢a klasa u jednom drustvu, Zele¢i redefinirati urbano znacenje,
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provodi proces urbane obnove i »preureduje« teritorij prema svojim vri-
jednostima i zamislima, odnosno performira takvu simboli¢ku ekspresiju
koja njoj najviseé odgovara. Drugi oblik se deSava gotovo uvijek onda kada
vladajuéa klasa realizira parcijalnu ili totalnu revoluciju pa onda »revolucio-
nira i grad« (kulturna revolucija u Kini, dezurbanizacija Havane, ili, najsvje-
ziji primjer »dezurbanizacije« Kambodze pod rezimom Pola Pota...). Treéi
primjer predstavljaju razli¢iti, opsegom manji socijalni pokreti koji se razvi-
jaju u okvirima sukoba s institucionalno definiranim prostorima, a Cetvrti,
kada takva lokalna akcija za redefiniranjem; prijede u totalnu akciju. Zbog
toga je urbani socijalni pokret »kolektivna svjesna akcija usmjerena k tran-
sformaciji institucionalnog urbanog znadenja protiv logike, interesa i vri-
jednosti dominantne klase« (Ibid., p. 305).

Urbani socijalni pokreti rukovodeni su idejom osnivanja tzv. alternativ-
nog grada, koji teze uspostavljanju grada kao upotrebne vrijednosti (dakle,
ne razmjenske, prometne), grada kao komunikacijske mreze (pretpostavka
demokratizacije protiv svemocne centralizirajuée kontrole suvremenih jedno-
dimenzionalnih sredstava komuniciranja) te grada kao politiCkog entiteta,
shvadenog kao mreze decentraliziranih, lokalnih politickih cjelina kulturalno
i etni¢ki samodovoljnih zajednica. Inzistiranje na shvadanju grada kao upo-
trebne vrijednosti, dosta je blisko i razmisljanjima koja su se u posljednjih
nekoliko godina razvila i u okvirima na$e urbane sociologije (posebno u ra-
dovima Seferagi¢ D. i Lay V.) koji su analizirali proces proizvodnje novih
naselja. Alternativni grad kao koncept ostaje samo vizija jednog bududeg
stani$ta koji ¢e biti dirigiran ljudskim potrebama, korisno$céu, demokratizira-
nim prostorom, prostorom ekspresije koji ée u svakom trenutku dozvolja-
vati razli¢ite oblike »redefiniranja urbanih znalenja«. Najces¢i oblici dosa-
dasnjih »urbanih socijalnih pokreta« uzimali su formu, smatra Castells, pri-
mitivnih pobuna, jednodimenzionalnh reakcija i njih onda treba tretirati kao
»urbane proteste«. Urbani socijalni pokreti su pak kompleksni pokreti koji
teZe alternativnom gradu, alternativnoj socijalnoj organizaciji, alternativnoj
globalnoj viziji.

BUDUCNOST SOCIJALNIH POKRETA U GRADOVIMA

Iako ovakav podnaslov moZe zavarati, jer najavljuje raspravu o budud-
nosti nefega $to mozda nikada nije jo§ ni zapocelo, skicirajmo ukratko u
formi zaklju¢nih razmatranja kakva bi bila konceptualna ograni¢enja urba-
nih socijalnih pokreta. Veé¢ smo u nekoliko navrata konstatirali da se tesko
moZe govoriti o pokretima, a mnogo lakSe o diskontinuiranim, povremenim
i kratkotrajnim urbanim protestima koji su tu i tamo doveli do parcijalnin
promjena kratkog trajanja i malog dosega. Gajiti neku posebnu nadu u
pokrete alternativnih stremljenja u suvremenim gradovima kao u pokrete
koji ée dovesti do »globalne revolucionarne promjene«, vjerojatno predstav-
lja iluziju. Koristeéi podjelu pokreta na »proaktivne« i »reaktivne«, konsta-
tirat éemo kao i neki drugi autori da su urbani socijalni pokreti do sada bili
reaktivni (Castells ¢e reéi »reaktivne utopije«) jer nisu nosioci strukturnih
promjena nego su samo simptomi rezistencije socijalnoj dominaciji, a ne
mogu ponuditi bilo kakav historijski provodljiv projekt ekonomske proizvo-
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dnje (Castells, ibid., p. 329). Oni prema tome ne mogu biti u centru nikakve
nove historijske promjene, $to ne znaci da se njihov intenzitet i Zestina, kao
i kompleksnost nece pojafavati i umnozZavati u buduénosti. Medutim, neko
eventualno uvjerenje o obaveznom ja¢anju kontradikcija u visokourbanizira-
nim sredinama koje ée onda »jednog dana« dovesti do, globalne pobune —
Sto je Cesta tema science fiction romana o »gradu smrti«, »metropolisu« i
sl.¥* — vjerojatno nede dobiti svoju materijalizaciju. Tehnologija, politicka
uprava i drugi sistemi kontrole do sada su gotovo uvijek na vrlo efikasan
nacin izlazili na kraj s razli¢itim oblicima tzv. »urbanih problema«, pa i s
mnogim urbanim protestima. Covjek kao najadaptabilnije bide na zemlji po-
kazao je izuzetnu spretnost u adaptiranju na krajnje artificijelnu sredinu
visokourbaniziranih gradova dana$njice. »Urbane tegobe« sve se lak3e po-
dnose jer u dobroorganiziranim dru$tvenim sistemima jafaju i mehanizmi
za njihovo snosljivo podno$enje, a svi planerski alternativni projekti do sa-
da ostali su samo korisne utopije. Zbog toga se na koncu ove rasprave moze
zakljuciti da pravih urbanih socijalnih pokreta nije ni bilo, a da ih najvjero-
jatnije u bliZoj buduénosti neée ni biti.

*) »Uostalom, a gdje su zapravo stanovnici ovog grada? ... Otisli su, odgovori mrzovoljno grad,
svi su me napustili. Doslo je do nekih sukoba izmedu grada i gradske uprave, bolje reteno do ne-
sporazuma, zapravo do nesretnog niza nesporazuma. Pretpostavljam da su izvjesnu ulogu u tome igrali
i izvjesni huskadi koji su poticali gradane.« (Scheckley, R., Street of Dreams, Feat of Cla_vg
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Ognjen Caldarovié
Urban Social Movements

The author analyses the social movements in the ur-
banized areas. Firstly, the author tries to answer the que-
stion what is the nature of urban social movements, then
what are their basic characteristics, then the question about
the goals of the new urban social movements and finally
the question about the future of the urban movements.

The author analyses also the different approaches and
explications of urban movements, and especially analyses
the model proposed by M. Castells. The author finds the
new urban social movements as situational, unpredictrible,
teritorially framed and without high level of motivation po-
tentional which will bring about some crucial changes on
the global level.
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