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PREMA EKOLOSKOM RJESENJU*
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SAZETAK

Rad polazi od hipoteze da ekolosko pitanje egzistira u
razli¢itim dimenzijama ve¢ s polecima industrijske revo-
lucije na Zapadu. Brojne rasprave o ekoloskoj krizi ne u-
ofavaju bitnu crtu ovoga pitanja: danas je propadanje
okoline direktno povezano s propadanjem postojeéih soci-
jalnih struktura (poljoprivrede, industrije, grada, itd.). Pro-
padanje okoline 1 ekoloska katastrofa ne mogu se otklo-
niti programima zastite prirode ve¢ samo dalekoseznim
promjenama u druStvenom razvoju i odnosu Covjeka pre-
ma covjeku. Drustvo vlasniStva, dominacije, hijerarhije i
drZzava u svim svojim oblicima nespojivi su na duZi pe-
riod s opstankom biosfere. S druge strane, primjena eko-
loskih principa na rekonstrukciju'dru$tva otvara nove mo-
gucénosti za izgradnju decentralizirane zajednice, modeli-
rane- prema mjeri Covjeka i s novim tehnoloskim i ener-
getskim obrascima u proizvodnji i potrosnji.

Zabrinutost 3irokih slojeva propadanjem i zagadenjem okoline nije se
javilo po prvi put tek krajem Sezdesetih godina, niti je §to se toga ti¢e ovo
jedini odgovor naSeg stoljeca. Zagadenje zraka, zagadenje vode, kvarenje
prehrane i drugi problemi okoline veé odavno postoje kao javna pitanja,
jos od starih vremena kada su predodibe o bolestima okoline bile daleko
prihvadenije no danas. Sva su ta pitanja ponovo izbila na povr$inu s indu-
strijskom revolucijom — periodom koji je bio obiljeZen nicanjem gradova,
rastom sistema tvornica kao i zagadenjem zraka i vodenih tokova bez pre-
sedana. ' :

Danas se situacija drasticno mijenja i to brzinom koja predskazuje ka-
tastrofu citavog Zivog svijeta. Ono $to se jasno ne shvada u mnogim javnim
diskusijama o danasnjoj ekoloSkoj krizi jest da se promijenila sama pri-
roda problema, da je propadanje okoline direktno povezano s propadanjem
postojede socijalne strukture. Nije u pitanju jednostavno odredena. nesa-
vjesnost ili dati spektar otrovnih tvari, veé prije sama struktura moderne
poljoprivrede, industrije i grada. Iz toga slijedi da propadanje okoline i eko-
loSka katastrofa ne mogu biti otklonjeni jedino umnoZavanjem programa
poput »kontrole zagadenosti«, koji se odnose na izvore prije nego na si-

* Toward an ecological solution. Prevedeno iz knjige M. Bookchin: Ecology and revolutionary
thought (Times Change Press, New York, 1970.)
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steme. Da bi bilo usporedivo s problemom, rjeSenje mora povlaciti za so-
bom dalekoseZzne razvojne promjene u drustvu i odnosu cCovjeka prema
covjeku.

I

Da bismo razumijeli enormnost ekolos$ke krize i temeljitost transfor-
macije koju zahtijeva, pogledajmo ukratko »problem zagadenja« kakav je
postojao prije nekoliko decenija. Tokom tridesetih godina zagadenje je bi-
lo prvenstveno senzacionalisticka tema, problem otvorenog novinarstva ka-
kvo predstavlja »100 milijuna zamoraca« Kalleta i Schlinka.

Takav tip senzacionalisti¢ke literature postoji jo$ uvijek u izobilju i
nalazi Zeljno trziSte medu »potrosadima«, to jest medu publikom koja trazi
osobna i zakonska rje$enja problema zagadenosti. Njihov vrhovni svedenik
je Ralph Nader, energican mlad covjek koji-je oStroumno povezao tradi-
cionalni senzacionalizam sa sigurnom formom novoljevicarskog aktivizma.
U stvari, Naderova Zestina pripada drugom periodu. historije, posto je ve-
li¢ina problema zagadenosti nadrasla najpretjeranije proradune iz tridesetih
godina. Novi zagadivadi nisu vi$e »otrovi« u opéeprihvadenom smislu rijeci,
veé¢ pripadaju problemima ekologije, a ne samo farmakologije, te nisu pri-
kladni za legislativnu pomo¢.

Ono s ¢ime se danas suofavamo nisu pretezno posebni, brzo rastvara-
juéi otrovi koji su alarmirali raniju generaciju, veé¢ dugovje¢ni karcinoge-
ni i mutageni agensi poput radioaktivnih izotopa i kloridnih ugljikovodika.
Ti agensi postaju dio same anatomije pojedinca ulazeéi u njegovu struk-
turu kostiju, tkiva i naslaga sala. Njihova disperzija je toliko opca da po-
staju dio anatomije okoline. Oni ¢e biti u nama i oko nas u vremenima ko-
ja dolaze, u mnogim slucajevima jo$ generacijama. Njihovo otrovno djelo-
vanje je Ce$ée kroni¢no nego akutno; smrtonosni i mutacijski elementi ko-
je proizvode u pojedincu bit ée vidljivi tek za mnogo godina. Opasni su i
u malenim a ne samo velikim koli¢inama; stoga ih nije mogude primijetiti
ljudskim osjetilima, a u mnogim slucajevima ¢ak ni konvencionalnim me-
todama analize. Oni ne nanose $tetu samo nekim pojedincima veé ljudskoj
vrsti u cjelini i svim ostalim oblicima Zivota.

Ni$ta manje alarmantna je ¢injenica da smo prinudeni drasti¢no revi-
dirati naSe tradicionalne predodzbe o tome S$to predstavlja »zagadivac« oko-
line. Prije nekoliko godina predstavljalo bi apsurd oznadliti uglji¢ni dioksid
i toplinu kao »zagadivade« u uobicajenom smislu rijec¢i. Ipak, oba ova slu-
¢aja mogu se svrstati medu najozbiljnije izvore buducde ekoloSke neravno-
teZe koji predstavljaju prijetnju Zivotu planete. Kao rezultat izgaranja u in-
dustriji i domacdinstvu, koli¢ina uglji¢nog dioksida u atmosferi povecana
je za otprilike 25% u posljednjih 100 godina, postotak koji se lako moze
udvostruciti do kraja stoljeca. Veé se naSiroko diskutiralo o poznatom »e-
fektu staklenika« koji ¢e izazvati sve veca koli¢ina plina: pretpostavlja se
mogucénost da d¢e plin zaustaviti rasplinjavanje zemljine topline u svemiru
uzrokujuéi povisenje temperature te topljenje polarnih ledenih kapa Sto
ée rezultirati plavljenjem prostranih obalnih podrucja. Termalna polucija,
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koja je uglavnom rezultat tople vode ispu$tene iz nuklearnih i konvencio-
nalnih centrala ima katastrofalne posljedice na ekologiju jezera, rijeka i
estuarija. PoviSenje temperature vode ne $teti samo fizioloSkim i reproduk-
tivnim aktivnostima riba; ona takoder pospjeSuje naglo cvjetanje algi ko-
je su postale vrlo opasan problem vodenim putovima.

U ekoloskoj krizi s kO]OIn se danas suofavamo na kock1 je sama spo-
sobnost zemlje da odrzi razvijene forme Zivota. Kriza se oblikuje ogrom-
nim povedanjem »tipi¢nih« oblika zagadenja zraka i vode; uspinjuéom aku-
mulacijom otpadaka koji se ne rastvaraju, olovnog taloga, pesticidnih os-
tataka i otrovnih dodataka u hrani; ekspanzijom gradova u Siroke urbane
pojaseve; povedanim brojem stresova zbog prenapucenosti, buke i Zivlje-
nja u masi; neodgovornim rovanjem zemlje $to je rezultat rudarskih po-
duhvata, sjee Suma i spekuliranja nekretninama. Rezultat svega toga jest
da je zemlja za nekoliko dekada opljackana u mjeri nefuvenoj u d&itavoj
historiji ljudskog bivanja na planeti.

Konacno, sloZzenost i raznolikost Zivota koja je karakterizirala biolosku
evoluciju kroz mnogo milijuna godina zamijenjena je jednostavnijom, vise
sintetickom i rastuéom istovrsnom okolinom. Odvojeno od bilo kakvih es-
tetstih razmatranja, uklanjanje te sloZenosti i raznolikosti mozZe se poka-
zati kao najozbiljnija od svih Steta.. Suvremeno drustvo doslovce uniStava
djelo organske evolucije. Ako se taj proces nesmanjeno nastavi, zemlja mo-
Ze biti reducirana na razinu bioticke jednostavnosti na kojoj ¢ovjedanstvo
— cija dobrobit duboko ovisi o sloZenim lancima hrane u tlu, na povrSini
zemlje i oceanima — nece viSe mocdi da se odrZi kao Zivotinjska vrsta spo-
sobna za zivot.

11

Posljednjih godina pojavio se tip biolo$kog »hladnog ratnika« koji eko-
loSku krizu pokusava locirati u tehnologiju i rast stanovni$tva, liSavajudi
je time eksplozivnog socijalnog sadrzaja. Iz te je perspektive proizasla no-
va verzija »prvobitnog grijeha« u kojoj orude i strojeve pojacane seksualno
neodgovornim ljudima sloZzno pusto$e zemlju. Po toj argumentaciji i tehno-
logija i seksualna neodgovornost moraju biti — ako ne dobrovoljno tada
pomocdu bozanske institucije nazvane drzavom.

Naivnost ovog pristupa bila bi smije$na da nema njegovih kobnih im-
plikacija. Historija je poznavala mnoge razli¢ite oblike oruda i strojeva od
kojih su neke ocigledno $tetne za dobrobit ljudi i prirodni svijet, dok su
druge jasno poboljsSavale uvjete Covjeka i ekologiju nekog podruéja. Bilo
bi apsurdno smjestiti u istu rubriku plug i mutagene defolijante (kemikali-
je koje uzrokuju opadanje liséa, op. prev.), stroj za tkanje i automobil,
kompjutore i rakete. Gore od toga, bilo bi krajnje varljivo baviti se tim
tehnologijama u socijalnom vakumu.

Tehnologije ne sadrZe iskljuc¢ivo uredaje koje ljudi koriste da bi po-
sredovali 1 njihovom odnosu s prirodnim svijetom, veé i stavove povezane
s tim uredajima. Stavovi su izrazito dru$tveni produkti, rezultat drustvenih
odnosa koje ljudi medusobno uspostavljaju. Nedvojbeno je potrebno reor-
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ganiziranje i1 ponovno razvijanje tehnologije prema ekolo3ki odredenim
principima, a ne nepromisljeno osudivanje tehnologije kao takve. Potrebna
nam je ekotehnologija koja ¢e omoguditi harmoniju drustva s prirodnim
svijetom.

Jednaka pretjerana simplifikacija prisutna je u neomaltuzijanskom a-
larmu oko rasta populacije. Redukcija rasta populacije iskljuc¢ivo na omjer
izmedu broja rodenih i broja umrlih zasjenjuje mnogo sloZenih socijalnih
faktora koji su u vezi s obje statistike. Povecan ili smanjen broj rodenih
nije isklju¢ivo biolo$ka cinjenica kao ni povecan ili smanjen broj umrlih.
Oba ta broja ovisna su o utjecajima ekonomskog poloZaja pojedinca, pri-
rodi porodi¢ne strukture, vrednotama drustva, poloZaju Zena, odnosu pre-
ma djeci, kulturi dru$tva itd. Promjena u svakom pojedina¢nom faktoru
djeluje na ostatak u stvaranju statistickih podataka koje nazivamo »broj
rodenih« i »broj umrlih«. Odvojeno od tako apstraktnih omjera, porast bro-
ja populacije lako se mozZe upotrijebiti za podupiranje autoritarnih kontro-
la i konaéno totalitarnog drustva, posebno ako se kao izlika upotrijebi neo-
maltuzijanska propaganda i poraz dobrovoljne kontrole radanja. Dokazuju-
¢i da prinudne mjere u kontroli radanja i proracunata politika ravnodus-
nosti prema gladi mogu biti neophodne za stabiliziranje svjetske populaci-
je, neomaltuzijanci veé stvaraju klimu misljenja koja ¢e udiniti dru$tveno
mogucom genocidnu politiku i autoritarne institucije.

Krajnje je ironi¢no da je prinuda, tako jasno upletena u neomaltuzi-
jansko shvacanje, zadobila istaknuto mjesto u javnoj diskusiji o ekologiji
— jer korijeni ekolo$ke krize leze upravo u prinudivackoj bazi modernog
drudtva. Predodzba da Covjek mora dominirati nad prirodom proizlazi di-
rektno iz dominacije Covjeka nad covjekom. Patrijarhalna porodica mogla
je usaditi sjeme dominacije u primarne odnose cCovjeCastva; klasi¢ni ras-
cjep izmedu duha i stvarnosti — u stvari, misljenja i rada — mogla ju je
jacati; anti-naturalisticki utjecaj krséanstva mogao je teziti njenom rastu,
ali tek posSto su se organski druStveni odnosi, bili oni plemenski, feudalni
ili seoski po formi, rastvorili u trZi$ne odnose, sama planeta svedena je na
resurs za eksploataciju.

Ta stoljetna tendencija nalazi svoj najintenzivniji razvoj u modernom
kapitalizmu, drustvenom poretku u cijelosti uredenom po maksimi »pro-
izvodnja zbog proizvodnje«. Zbog svoje urodene natjecateljske prirode, bur-
Zoasko drus$tvo ne samo da huska ljude jedne protiv drugih veé i CovjeCan-
stvo protiv prirodnog svijeta. Kao §to su ljudi pretvoreni u robu tako je i
svaki dio prirode pretvoren u robu, resurs koji se moZe neodgovorno pre-
radivati i prodavati. Jedna za drugom d{itave kontinentalne oblasti pretvo-
rene su u tvornice, a gradovi, u centre trgovine. Liberalni eufemizmi za te
neukraSene nazive su »rast«, »industrijsko dru$tvo« i »problemi grada«. Bez
obzira na kojem su jeziku opisani, ti fenomeni imaju korijenje u domina-
ciji covjeka nad covjekom. )

S razvojem tehnologije maksima »proizvodnja zbog proizvodnje« na-
lazi dopunu u »potro$nja zbog potros$nje«. Fraza »potro$acko drustvo« do-
vr§ava opis sadas$njeg drustvenog poretka kao »industrijskog drustvac.
Mass-media kroje potrebe da bi stvorile opéu potraznju za potpuno besko-
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risnim robama, od kojih je svaka paZljivo ude$ena tako da se poslije od-
redenog vremenskog perioda kvari. Osiromasenje ljudskog duha od strane
trZista paralelno je osiromaSenju zemlje od strane kapitala. Liberalna ten-
dencija da se izjednadi trziSte s ljudskim potrebama i kapital s tehnologi-
jom, predstavlja proracunato skretanje koje neutralizira dru$tvene priti-
ske ekoloske krize.

Strate$ki omjer u ekolo$koj krizi ne predstavlja brojka populacije In-
dije ve¢ stupanj proizvodnje SAD, zemlje koja proizvodi vise od 50% svjet-
skih roba. I ovdje liberalni eufemizmi poput »obilje« sakrivaju kriticki pri-
tisak iskrene rije¢i »rasipanje«. Golemim dijelom industrijskog kapaciteta
usmjerenog na ratnu produkciju, Sjedinjene Americke Drzave doslovno ga-
ze zemlju razbijajuéi ekolo$ke spone koje su od vitalnog znacaja za ljudski
opstanak. Ako se pokaze da su sada$nje industrijske projekcije tocne,. u
posljednjih 30 godina ovog stoljeca proizvodnja elektri¢ne energije ¢e se pe-
terostruko povecati i to bazirane uglavnom na nuklearnim gorivima i uglje-
nu. Nepotrebno je opisivati golemi teret radioaktivnih i drugih otpadaka
koje ¢e to povecanje unijeti u prirodnu ekologiju zemlje.

Ni u blizoj perspektivi taj problem nije manje zabrinjavajuéi. U slije-
deéih pet godina drvna proizvodnja u cjelini moZe se povedati za 20°; pro-
izvodnja papira 5°; kutija za sklapanje 3% godi$nje; limenki 4—5% godi3-
nje; plastike (koja danas ¢ini 1—2%/s gradskog otpada) 7%/ godiSnje. Zajed-
no, ove su industrije odgovorne kao najozbiljniji zagadivac¢i okoline. Savr-
Seno neosjetljiv karakter moderne industrijske aktivnosti mozda se naj-
bolje moze ilustrirati padom broja pivskih boca koje se vracaju (i ponovo
upotrebljavaju) sa 54 milijarde 1960. godine na 26 milijardi danas. Njihovo
mjesto su preuzele »nepovratne boce« (¢iji je broj u istom periodu porastao
sa 8 na 21 milijardu) i limenke (porast sa 38 na 53 milijarde). Naravno da
nepovratne boce i limenke predstavljaju ogroman problem u uklanjanju
krutih otpadaka ali se bolje prodaju.

Mogudée je da planeta, shvadena kao hrpa minerala, moZe podnijeti ovo
bezumno povecdanje produkcije smeda. Zemlja, shvadena kao sloZena mreza
Zivota, zasigurno ne moze. Jedino je pitanje moze li zemlja preZivjeti ovo
pljackanje dovoljno dugo da bi Covjek zamijenio sadas$nji destruktivni soci-
jalni sistem humanim, ekolo$ki orjentiranim drustvom.

Apokalipticki ton koji karakterizira mnogobrojne ekolos$ke radove iz
prosle dekade ne bi se smio uzimati olako. Svjedoci smo kraja svijeta, iako
ostaje upitno da li je taj svijet odavno utvrden dru$tveni poredak ili zem-
lja, kao Ziv organizam. EkoloSka kriza s njenom prijetnjom propascéu co-
vjeCanstva, razvijala se srazmjerno s napretkom tehnologije i njenih obe-
¢anja obilja, dokolice i materijalne sigurnosti. Obje teze k istom cilju; u
trenutku kada je doveden u pitanje i sam opstanak_covjeka, moguénost
njegovog udaljavanja iz lanca dominacije, materijalne oskudice i mukotrp-
nog rada nije nikada obedavala viSe. Sama tehnologija koja je upotreblja-
vana za pljackanje planete moZe se sada umjetnicki i racionalno prestroji-
ti da bi planeta procvjetala.

Nije dovoljno samo prevazi¢i burzoasko-drustvo veé¢ i dugotrajno na-
sljede drustva vlasni$tva: patrijarhalnu porodicu, grad, drzavu — uistinu,
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historijske raskorake koji su odvojili um od osjecajnosti pojedinca od dru-
Stva, grad od sela, rad od igre, ¢ovjeka od prirode. Duh spontanosti i raz-
nolikosti koji dozvoljava ekolosko shvadanje prirodnog svijeta, sada se mo-
ra usmjeriti k revolucionarnoj promjeni i utopijskoj rekonstrukciji drus-
tva. Drustvo vlasniS$tva, dominacija, hijerarhija i drzava, u svim svojim ob-
licima, potpuno se nespojivi s opstankom biosfere. Ili je ekolos$ka akcija
revolucionarna akcija ili ne predstavlja ni$ta. Svaki poku$aj reforme drus-
tvenog poretka koji samom svojom prirodom suprotstavlja covjecanstvo
svim silama Zivota velika je varka koja sluzi isklju¢ivo kao sigurnosni ven-
til za postojede institucije.

S druge strane, primjena ekoloskih principa na rekonstrukciju drus-
tva otvara potpuno nove moguénosti imaginaciji i stvaralastvu. Gradovi mo-
raju biti decentralizirani da bi sluZili interesima kako prirodne tako i so-
cijalne ekologije. Urbani gigantizam nije razoran samo za zemlju, zrak, vo-
du i lokalnu klimu, veé i za ljudski duh. Dosegavs$i granice u megalopolisu
— gradskom rastegnuéu koje se najbolje mozZe opisati kao »ne-grad« —
grad mora biti zamijenjen brojnim, raznolikim, zaokruZenim zajednicama
od kojih bi svaka bila izmjerena prema ljudskim dimenzijama i kapacite-
tu svog ekosistema. Tehnologija mora biti stavljena u sluzbu smislenih ljud-
skih potreba s proizvodnjom procijenjenom tako da omogudava pazljivo
recikliranje otpadaka u okolini.

Sa zajednicom i njenom tehnologijom modeliranom prema ljudskoj
mjeri bilo bi mogude izgraditi nove raznolike energetske obrasce: kombi-
niranu upotrebu solarne energije, snage vjetra i razboritog kori$éenja fo-
silnog i nuklearnog goriva. U takvom decentraliziranom drus$tvu moZe se
ocekivati da novi osjedaj plemenskog i neposredni odnosi zamijene biro-
kratske institucije vlasni¢kog drusStva i drzave. Zemlja bi se dijelila komu-
nalno, u novom duhu harmonije izmedu covjeka i Covjeka kao i izmedu
¢ovjeka i prirode.

Na pocetku 19. stoljeéa ova slika novog slobodnog drustva bez drzave
bila je u najboljem slucaju daleka vizija, humanisticki ideal koji su re-
volucionari opisivali kao komunizam ili anarhizam, a njihovi protivnici kao
utopiju. Na prijelazu jednog stolje¢a u drugo napredak tehnologije sve vi-
Se priblizava ovu viziju carstva mogucénosti. Ekoloska kriza kasnog 20. sto-
ljeéa pretvorila je sada mogucénost njegovih ranih dekada u straSnu nuz-
nost. Ne samo da je Covjeanstvo spremnije nego ikad u historiji za ostva-
renje te Vizije — Cdinjenica koju je otkrio tribalizam omladinske kulture —
nego o njenoj realizaciji zavisi sama egzistencija ¢ovjecanstva u godinama
koje su preostale.

Mozda je najznacajnija Marxova poruka iz proslog stoljeca, njegov kon-
cept da covjelanstvo mora razviti sredstva za ostanak da bi moglo Zivjeti.
Danas je razvoj fleksibilne, neograni¢ene tehnologije u potpunosti pokre-
nuo ovaj koncept. Nalazimo se na rubu dru$tva bez oskudice, drustva koje
kona¢no moZe udaljiti materijalnu nestasicu i dominaciju kao ljudsko sta-
nje. Mozda je najvaZnija poruka ekologije koncept po kojem c¢ovjek mora
svladati uvjete Zivota da bi preZivio.

42



Bookchin, M.: Prema ekolo$kom rje$enju, Rev. za soc., Vol. XII (1982), No. 1—4, str 37—43

Tokom pobune iz svibnja-lipnja 1968. godine francuski studenti su o-
sjetili novu jednadzbu u ljudskim odnosima kada su napisali zahtjev: »Bu-
dite realisti¢ni! Uc&inite nmemogude!« Ovom zahtjevu mladi Amerikanci koji
se suolavaju sa slijedeéim stoljeéem, mogu dodati jo$ ozbiljnije: »Ako ne
ucinimo nemogude, bit ¢emo suoceni s nezamislivime.

Prevela Mirjana Oklobdzija

Murray Boockhin:
Toward an Ecological Solution

SUMMARY

The article begins by stating the hypothesis of ecolo-
gical issue existing in the West in various dimensions
from the beginning of the industrial revolution. Numerous
discussions concerning the ecological crisis do not take
account of an important feature of the issue: the deterio-
ration of the environment is directly connected with the
destruction of existing social structures (agriculture, in-
dustry, city, etc.) The deterioriation of the environment
and ecological catastrophe cannot be averted by program-
mes of the protection of the environment, but only by
long-reaching changes within social development and in-
terpersonal relations. The society of ownership, of domi-
nation, of hierarchy and state in all its forms are irrecon-
cilable with the existence of the biosphere in a long-term
perspective. On the other hand, an application of ecologi-
cal principles to the reconstruction of the society opens
new possibilities for the establishment of a decentralized
community, modelled after humane criteria, while equip-
ped with new technological and energy patterns in the
production and consumption.
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