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Raspravljajuci o sociologiji i polazeéi od znagenja i smisla samog ter-
mina, obi¢no odmah istiCemo da je rijec o znanosti, ili, ako zelimo biti
skromniji i precizniji, tada kazemo da sociologija nastoji da bude znanost.
To, drugim rije¢ima, znaci da se radi o nastojanju koje se prvenstveno
oslanja na racionalno misljenje i logicke zakone, a ne na osjecaje, volju ili
nagone. U skladu s tim, sociologija se drzi onoga §to jest, pa se moze isku-
stveno provjeravati, a izbjegava ono §to se normira, to jest ono Sto jo$ nije,
veé bi trebalo da bude. Medutim, odavde ne slijedi da se sva socioloska
nastojanja bez ostatka mogu smjestiti u navedene okvire. Rije¢ je o domi-
nantnoj struji unutar sociologije, koja slijedi uzor egzaktnih znanosti.

TeZnja prema znanstvenoj egzaktnosti snazno utjeCe na karakter i
strukturu socioloskih radova. U profesionalnim krugovima, a naroéito u kru-
govima oko vodeéih socioloskih ¢asopisa, prevladava uvjerenje da je ¢lanak
koji pise sociolog u pravilu mala empirijska studija, koja je ograni¢ena na
usko podruéje i koje nuzno ukljuéuje primjenu modernih statistickiih tehni-
ka. Takvi ¢lanci malo koga interesiraju izvan usko stru¢nih krugova, pa stoga
ne doprinose popularizaciji sociologije na Sirem druStvenom planu, ali zato
ucvrscuju njen renome na akademskom podrucju.

Druga, uobiCajena predodzba o sociologu, koja je usko oezana uz stati-
stiku, gleda na njega kao na stru¢njaka koji se bavi znanstvenom metodo-
logijom s ciljem da je primijeni u proucavanju drustvenih pojava. Prema
tom glediStu sociologija je metodoloska specijalnost koja otkriva put k
napredovanju u svim druStvenim znanostima. Stvar je u tome §to su odre-
dena podrucéja ljudskog ponasanja postala objekt organiziranih drustvenih
znanosti, koje imaju nazive, institute, budzete, podatke, osoblje itd., dok su
druga podruCja ostala nerazvijena u ovom pogledu. Medutim, svako po-
drudje moze biti razvijeno ili »sociologizirano«. Tako, na primjer, do sada
ne postoji ni naziv za druStvenu znanost koja bi se bavila sreéom ljudi. No
u skladu s tim gledistem takva znanost nije nemoguca, jer — kako kaze
Lazarsfeld — »niti bi bilo teze, niti skuplje sabirati podatke o sre¢i, nego
podatke o cijenama, prihodima i ustedamac.
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Ovo, u biti tehnicisticko shvaéanje sociologije, izaziva odbojnost kod
mnogih ljudi koji rade na humanistickim podrucjima. Za njih je sociologija
odredena vrsta intelektualnog barbarstva, koje, istina, nije nimalo usamlje-
no u doba opée prevlasti tehnike, $to, medutim, ne znaci da zbog toga treba
biti postedeno osude. Komentari se dobrim dijelom svode na primjedbe o
jeziku koji sociologija upotrebljava, ¢emu se suprotstavljaju humanisticke
i literarne tradicije. Suhoparni jezik statistic¢kih postotaka, indikatora i tabe-
la suprotstavlja se elegantnom i suptilnom izrazavanju klasi¢nih autora
proslosti, koji su znacajni u razvoju drustvenih znanosti. Odatle se izvodi
zakljuéak o suvremenom sociologu kao krutom ekspertu, koji je zatvoren
u svoje usko tehnicko podrucje i potpuno odvojen od historijskih i filozof-
skih ideja i interpretacija.

Na to se nadovezuje moderno, tehnokratsko glediste koje stavlja so-
ciologiju u rang fizike na taj nacin §to se tvrdi da istu ulogu koju fizika ima
u tehnologiji — sociologija preuzima u upravljanju drustvom. Prihvac¢anjem
kibernetickih modela i koristenjem kompjuterske tehnike sociologiju se
nastoji o8tro odvojiti od humanistickih disciplina i zajedno s ekonomijom
i eksperimentalnom psihologijom $to viSe pribliziti prirodnim znanostima.
Ako covjeka determinira sredina, logi¢no je da ona ulazi u prvi plan pro-
ucavanja, §to se radi objektivno po pravilima egzaktne procedure. Proucava
se prirodna, industrijska i urbana sredina s neizbjeznim posljedicama zaga-
denosti zraka, vode i hrane, zatim razvoj ljudske populacije i njenih institu-
cija. Na kraju, dolazi se do zakljucka da su zagadenost atmosfere i kontrola
radanja bitni drustveni problemi suvremenog svijeta.

Nezgoda je u tome $to se ovo glediste nikako ne moze uskladiti s mo-
tivima i razlozima zbog kojih su mladi ljudi masovno nagrnuli na studij
sociologije pocetkom druge polovine naseg stolje¢a. U to vrijeme, od pede-
setih do sedamdesetih godina, sociologija dozivljava pravu ekspanziju.
Otvaraju se novi odjeli, katedre, fakulteti, instituti sa stotinama i hiljadama
nastavnika i studenata. |, §to je jo§ znacajnije, proucavanje drustvenih pro-
blema privlaci darovite studente, koji su do tada u pravilu punili uéionice
prirodnih znanosti, a znanje o drustvu ih je uglavnhom priviaéilo svojom
praktitnom stranom. Kako to da je zanemarivanje prakti¢nih poslova, koji
vode uspjehu i karijeri i isticanje sudbonosnih, epohalnih pitanja bilo u
osnovi ekspanzije i razvoja sociologije? Kako objasniti €injenicu §to se
upravo u to vrijeme uspostavlja najévr§éa veza izmedu znanstvenog socio-
uskog istrazivanja i humanisticke kritike?

Razgrani&enje sociologije od ostalih drustvenih znanosti ne polazi od
predmeta prouéavanja, nego od nacina kako se tom predmetu pristupa.
Raspravljajuéi o drustvenoj alokaciji roba i usluga, ekonomija se pita — na
koji nagin se to odvija i funkcionira? Za sociologiju su bitni meduljudski
odnosi u kojima se ti procesi odvijaju. Pravnika zanimaju norme i propisi
po kojima ili mimo kojih se odvija neka poslovna djelatnost. Njega zanima
oficijalno shvaéanje situacije, dok je za sociologa mnogo vaznije ono §to
nije oficijalno. Za prvog je vaino pitanje kako zakon gleda na odredene
tipove kriminala, a drugi ne smije zaboraviti ni pitanje o tome kako krimi-
nalci gledaju na zakon. Osim toga, sociologija iziskuje ne samo konkretno
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istrazivanje mnogih strana drustvenog Zivota, nego i razradivanje osnova
od kojih polazi opcéa vizija razvoja drustva kao cjeline.

To je tocka u kojoj se sociologija nuzno susrece s f|lozofuom usprkos
okolnosti §to se medusobno bitno razlikuju, jer prva kao i svaka znanost
trazi empirijsku verifikaciju, dok drugoj to nije nuzno. Naime, socioloska
interpretacija stavlja empirijske podatke u odnos s teorijom, a to trazi da
se ono 5to je analiticki razdvojeno »ponovo otkrije« ili »pregrupira« na
nivou dijalektike. Drugim rije€ima, to znaci da sociologija nije samo znan-
stvena disciplina veé je u isto vrijeme intelektualna, zivotna avantura. Kao
takva, ona pretpostavlja viziju svijeta koja ne moze biti vrijednosno neutral-
na. U tome je neodvojiva od filozofije, jer i jedna i druga, svaka na svoj
nacin, traze odgovore na pitanja o ¢ovjeku i njegovoj sudbini. Prema tome,
sociologija kao i ostale humanisticke znanosti postaje utoliko vise filozof-
ska ukoliko sveobuhvatnije i preciznije spoznaje predmet svog istrazivanja.

Moze li sociolog, koji je pozvan da raspravilja o nekom aktualnom dru-
stvenom problemu, postupiti neutralno na isti nadin kao inZenjer kojeg su
pozvali da dade savjet o sistemu releja na komunikacijama? Zar sociolog,
koji je pozvan od neke drzavne institucije da ispita stavove i raspoloZenja
uéesnika radnickog Strajka ne stoji pod jakim pritiskom narudioca istrazi-
vanja? To su problemi s jedne strane, sa strane onih koji naruéuju i finan-
ciraju istrazivanja. No, njih ima veoma mnogo i na :drugoj strani, jer se
testo dogada da obavljajuci istrazivanja dolazimo u kontakt s ljudima koji
nas ljubazno primaju, koji nam postaju dragi, pa nam je tesko objaviti rezul-
tate koji ¢ée za njih biti neugodni.

U vezi s primjedbom da se sociolozi sluze »barbarskim jezikom« valja
takoder postaviti neke rezerve. Prije svega, jasno je da svaka znanstvena
disciplina mora razvijati svoju terminologiju. To je potpuno oéevidno kod
takvih disciplina kao $to je, na primjer, nuklearna fizika, koja se bavi stva-
rima nepristupaénim obi¢nom cCovjeku. Odavde bi se mogao izvesti za-
kljuak da sociologiji i nije potrebna stru¢na terminologija buduéi da se
bavi stvarima za koje postoje izrazi u obiénom govoru. Medutim, situacija
je ovdje takva da je terminologija upravo zbog toga potrebna jer je po-
druéje proucavanja dostupno i jer postoje rijec¢i koje ga oznacavaju. Upravo
zbog toga jer se radi o stvarima koje su svima dostupne i o kojima svi
raspravljaju, pojmovi i termini su veoma ¢esto mnogoznacni, neprecizni i
pogresni. Usprkos tome, s druge strane valja priznati da neki sociolozi pre-
tjeruju u nastojanju da stvore svugdje nove termine s namjerom da se na
taj nacin ograde od svakodnevnog jezika. Iza toga ponekad stoji uvjerenje
da se vrijednost i status discipline mjeri adekvatnoséu i znanstveno$éu
samog jezika — ako je ono §to se kaze ili piSe neshvatljivo svima osim
uskom krugu struénjaka, onda je to ipso facto i izraz i dokaz znanstvene
prominentnosti. Mnogi su americki sociolozi skloni da to poveZu sa znatnim
utjecajem njemackih akademskih krugova na formativni period u razvoju
sociologije, §to mozZe biti donekle prihvatljivo, kada je rije¢ o socioloskoj
teoriji, ali ne u odnosu na ezoteri¢ni jezik ekstremnog empirizma.

Aktualnost socioloSke perspektive vidljiva je iz same tematske orijen-
tacije koja varira od zemlje do zemlje u skladu sa specificnim okolnostima.
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U mnogim isto¢nim zemljama kao, na primjer, u Indiji i Japanu, prevladava
tema o suprotstavljanju i uskladivanju tradicije s modernim industrijskim
razvojem. U onim africkim zemljama, u kojima je jak utjecaj francuske kul-
ture, sociologija je usko povezana s politiCkim znanostima, pa sluzi kao
medij koji pomaze u formiranju angazirane intelektualne elite. Dok talijan-
ska sociologija izlazi na nacionalnu scenu na taj nacin §to se bavi pitanjima
odnosa juga i sjevera, glavna preokupacija jugoslavenske sociologije je
sistem drustvenog samoupravljanja. U Svedskoj je teznja da se ude u teme-
ljitije proucavanje problema porodice bio glavni razlog uvodenja sociologije
kao predmeta na sveucilista. U Francuskoj su mladi sociolozi veéinom po
svojoj orijentaciji marksisti, §to zna¢i da izrazavaju interese radnistva i
ostalih donjih drustvenih slojeva. Engleska se sociologija pretezno bavi
problemima socijalne stratifikacije, zbog akutne potrebe uskladivanja ari-
stokratske tradicije sa suvremenom demokratizacijom Zivota.

Motivi koji leze u osnovi naglog Sirenja interesa za studij sociologije
ujedno su dobar putokaz kuda valja krenuti, ako se Zeli otkriti uzroke po-
teSko¢a i otpora na koje nailazi razvoj sociologije u pojedinim zemljama.
Stvar je u tome $to sociologija i sociolozi, kad su noSeni teznjom da se
bave bitnim pitanjima svog vremena veoma lako ulaze u sukob s vlaséu,
koja je osjetljiva na kritiku pojedinih aspekata druStvenog Zivota. Osim
toga, buduéi da se radi o relativno novoj znanstvenoj disciplini koja svojim
pristupom i dinamikom lako izaziva nemir i stvara probleme, sociologija
nailazi na mnoge zapreke i u akademskim krugovima, gdje joj se suprostav-
lja tradicionalna krutost univerzitetskih struktura. U vezi s tim na mnogim
sveudilistima sociologija nailazi na velik otpor predstavnika starih, tradicio-
nalnih disciplina.

U naSoj se zemlji brzo pokazalo da smisljeno razvijanje samoupravnih
odnosa trazi strucan odnos prema neposrednim podacima zivota, §to, dru-
gim rije¢ima, znaci da ih je moguce prikupljati i koristiti jedino primjenom
suvremenih znanstvenih metoda koje su se razvile u sociologiji na Zapadu.
Taj proces postepenog usvajanja i primjenjivanja modernih metoda nije se
odvijao glatko. Rastao je u oStrom sukobu s dogmatizmom koji je branegi
svoje pozicije kvalificirao primjenu modernih metoda kao burZujsku anti-
marksisticku diverziju. Do odluénog zaokreta dolazi Sezdesetih godina, kada
se osnivaju prve katedre za obrazovanje sociologa. Sociologija se uvodi u
srednje Skole i na fakultete, obavljaju se socioloska istrazivanja, osnivaju
se strucéna republicka udruzenja i Jugoslavensko udruzenje za sociologiju
koji na svojim sastancima i skupstinama razmatraju aktualne probleme dru-
§tvenog razvoja, o ¢emu svjedote mnogobrojni ¢lanci, rasprave i knjige
objavljene u toku petnaestak godina. Sredinom sedamdesetih godina nastu-
pa faza potiskivanja sociologije kao moderne istrazivacke i analiticke di-
scipline, koja kriticki razmatra i prosuduje. U prvi se plan stavlja integra-
tivna funkcija drustvenih znanosti, $to je, na zalost, posluzilo kao osnova za
ponovno Sirenje dogmatskog pristupa na mnogim podruéjima Zivota.

Razvijajuéi se na osnovi samoupravne drustvene prakse, koja polazi od
éovjeka i njegove sudbine i pruza povijesnu alternativu staljinizmu, nasa
je sociologija u svojoj sredi$njoj, glavnoj orijentaciji zajedno s filozofijom
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i kritikom politicke ekonomije nuzno marksisticka i humanisticka, $to kon-
kretno znaci da njeguje kriticnost koja je usmjerena k uklanjaju prezivjelih
i stvaranju novih, ¢ovje€nijih oblika Zivota. To je ono bitno po éemu su na$
put u socijalizam i filozofsko-socioloska misao usli u svjetske tokove. Ako
se ograni¢imo na akademsko podrucje, tada valja istaknuti, §to je gotovo
nesumnjivo i kao takvo u svijetu poznato, da je nasa jugoslavenska zasluga
§to smo znanost o drustvu shvatili i donekle razvili u prvom redu kao
znanost o covjeku, a tek onda i kao znanost o druStenom sistemu. U skladu
s tim, sociologija je kod nas u svojoj jezgri i razvoju najuze povezana s
filozofijom, socijalnom psihologijom, historijom, antropologijom, politickom
ekonomijom, politickom znanos$éu, pravom, a onda i s mnogim drugim
disciplinama. Znaci, onome tko poznaje marksizam i po$tuje nasu stvarnost
nece nikada pasti na pamet da nam predlozi funkcionalisticku klasifikaciju
uvezenu iz Amerike, prema kojoj sociologija ne spada medu humanisticke
discipline. Vjerojatnost takvog prijedloga umanjuje znacajna okolnost to
u Evropi prevladava francuska, marksizmom inspirirana klasifikacija u kojoj
sociologija tvori jezgro humanistickih disciplina (»sciences humaines«.)

Usprkos svemu, u SR Hrvatskoj je predlozena i sluzbeno prihvaéena
klasifikacija u kojoj je sociologija kao druStvena znanost sasvim izdvojena
iz korpusa humanisti¢kih disciplina. Osim $to je to, kao §to smo ranije po-
kazali ,sasvim suprotno i na$oj idejnoj orijentaciji i stvarnom toku razvoja
drustvenih znanosti u nasSoj zemlji, time je stvorena zbrka u kojoj se vrlo
teSko snaéi. Naime, s jedne strane, u skladu s naucavanjem »o0 tri izvora
i tri sastavna dijela maksizma« sociologija je, zajedno s filozofijom i poli-
tickom ekonomijom, okosnica oko koje je izgraden program nastave mark-
sizma u nasim Skolama i na fakultetima, a s druge strane u sluzbenoj kla-
sifikaciji tretira se kao podrucje koje je odvojeno od filozofije i ostalih
humanisti¢kih disciplina. To zna¢i da kod nas postoje dvije sociologije:
jedna u okviru nastave marksizma koja je humanisticka i sociologija kao
samostalna struka, koja nije humanisticka. Pitamo se, kuda to vodi, odnos-
no, Sto se time Zeli posti¢i? Nadamo se da to nije priprema ili uvod za stav
o »sociologiji kao burzujskoj antimarksistickoj diverziji«, jer bi to znacilo
da nas vraéaju na poziciju od koje smo krenuli prije dvadeset godina. Druga
alternativa koja proizlazi iz spomenute podvojenosti vodi shvaéanju prema
kojem sociolog, kao i svaki drugi ekspert, struéno obavlja ono §to se od
njega trazi ne ulazec¢i u pitanje éemu to sluzi i kuda vodi. Jasno je da jedno
" drugo stavlja u pitanje razvoj sociologije kao znanstvene discipline.

Najvjerojatnije je da se radi o privremenoj krizi koju pojacava okolnost
relativnho novog, slabo konsolidiranog podru¢ja u kojem jo§ nema dovoljno
ni iskustva ni évrstine za borbu protiv snaga koje unose zbrku i blokiraju
razvoj. Kada to kazem, tada imam u vidu da je sociologija doista moderna
znanost, to jest, da je veoma potrebna za brzi razvoj suvremenog drustva,
za funkcioniranje industrije, politickog Zivota, administracije, kulturne sfe-
re, masovnih komunikacija i drugih sluzbi i institucija. Prisjetimo li se da
bi u nadim uvjetima to sve moralo biti noSeno vizijom stalnog poboljSava-
nja drustvenih odnosa, tada veza izmedu znanstvenog istrazivanja i huma-
nisticke kritike nije apstraktna fraza ve¢ velika potreba.
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ON THE HUMANISTIC PERSPECTIVE OF SOCIOLOGY:
THESES FOR DISCUSSION

{(Summary)

According to the already classic dilemmas, one can view sociology and sociologists
as »engineers of human spirits« or as basically humanistically-directed and value-engaged
observers and analysts of the social system. The question which is considered in this
article is the following: what is the role of sociology and of socologists in Yugoslav
society? It is necessary to thank the critical understanding of the role of sociology as
well as the necessity for scientific study of self- managment as a world phenomenon for
the rapid development of sociology in Yugoslavia. A worsening of the social position of
sociology which began in Yugoslavia in the mid-seventies raises the question of its further
development as an essentially humanistic science which has strong links to philosophy.
The treatment of sociology as exclusively a social science has led to an ever more
»service-like« position and has basically hindered its further development. However, we
believe that it is a matter of passing difficulties, and that the need for continuous impro-
vement of social relations and sociology as a link between social research and humanist
criticism will be all the more necessary.

Translated by
Donna Parmelee

20 revija za sociologiju



