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Naslov bi knjige, kako upozorava i sam autor, ¢itaoca mogao navesti na pomi-
sao da je rije¢ o filozofskoj ili politolo$koj studiji. Medutim, u pitanju je socio-psi-
hologijska studija ¢iji je predmet recidivizam, odnosno povratnistvo, kao veoma va-
Zan odnos pojedinca prema drustvu (i obratno) uvjetovan kriminalnim pona$anjem
ili njegovim posljedicama.

Glavni cilj Milosavljevideve knjige bio bi doprinos razumijevanju kriminala
i povratni$tva, te poticaj rjeSavanja tog vaznog pitanja. Povratni$tvo je, naime, goto-
vo uvijek reakcija prijestupnika na nepovjerenje. Jedna od osnovnih Milosavljevice-
vih teza je da se povratnici najslobodnije osjecaju u zatvoru, tj. medu sebi sli¢nima.
U zatvoru nema nepoznanica, povratnici znaju $to ih ocCekuje i kako se moraju po-
naSati (»poznaju pravila igre«). Drustvo i njegove institucije, odnos ne-prestupnika
i pritisak vlastite proslosti prijestupnika utjece da se povratnici ne mogu osloboditi
obiljezja prestupni$tva. Povratni$tvo nije izabrani Zivotni put — Zivotni put povrat-
nika odreden je prvim prijestupom. Iz toga slijedi da je osnovna Milosavljevideva
teza da se ¢ovjek ne rada kriminalcem, nego to postaje zbog djelovanja niza krimino-
genih c¢inilaca.

»Recidivizam predstavlja posebnu kategoriju u okviru kriminaliteta.« Pravno i
kriminologijsko, kao dva temeljna glediSta, razli¢ito ga interpretiraju, ali se svode
na to da se radi o »ponovnom dolazenju u ustanovu u cilju izdrzavanja odredene
krivicne sankcije« (Milan Milutinovié, Kriminologija, Beograd 1973, str. 192). Kri-
viénopravno stajaliSte osnovnom znacajkom recidivizma definira ponovno izvrs$enje
istovrsnog djela, isti tip kriminalnog ponasanja. To se naziva specijalno povratnis-
tvo za razliku od tzv. opéeg povratnistva koje znaci ponovno izvrSenje Krivi¢nog
djela bez obzira na vrstu. Bitno je da se nakon pravosnazne presude za neko izvr$eno
kriviéno djelo izvrs$i jedno ili viSe novih krivi¢nih djela u slijedu. Vodi se ra¢una i
o vremenskom intervalu. Naime, ako prijestupnik prije izvrSenja novog djela nije
izdrzao odredenu kaznu ne smatra se povratnikom.

I
Predmet sociologijskih istrazivanja pored pozitivnih ¢ine i drustvene ¢injenice

koje ometaju funkcioniranje i razvoj drustva. Posljedice dru$tveno-patolo$kog po-
na$anja pojedinaca i grupa svakako su drustveno $tetne. Medutim, da bi se na to
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moglo utjecati potrebno je otkriti uzroke i odrediti uvjete drustveno-patoloskog po-
nasanja. Opseg i oblici drudtveno-patolos$kih pojava bitno su odredeni unutra$njim
drustvenim protivurjecnostima.

Povijest govori da je kr$enje moralnih i pravnih normi postojalo u svim dosa-
das$njim drustvima.

Moglo bi se reci da je kriminal sloZzena drustvena pojava, koja obuhvada niz
sadrzajno i pojavno razli¢itih elemenata sa izvjesnim zajednic¢kim obiljeZjima. Zato
i pristup kriminalu nuzno mora biti kompleksan i ukljuciti sve razine ljudskog po-
nasanja.

SloZenost pojave zahtijeva, takoder, dobro razradenu metodologiju istrazivanja.
Svoju analizu Milosavljevi¢ je brizno pripremao. Nije je mogao zasnovati na statis-
tickim podacima iz sudskih izvje$taja zbog njihove stereotipnosti. Stoga je istraZzi-
vanje proveo u kazneno-popravnom domu. Isprva je zatvorska atmosfera svako-
dnevno donosila pote$kode. Mnogi su osudenici bili krajnje rezervirani, narocito u
razgovoru o kriminalnoj djelatnosti (istraZivade su drzali sluzbenim licima). Atmo-
sfera se promijenila tek nakon duZeg boravka istrazivaca u domu. Kroz to su vrije-
me i sami istrazivaci promijenili stav prema osudenicima i nisu ih vise gledali samo
kroz prizmu zatvorskih dosijea. To je pridonijelo neposrednosti razgovora. Na su-
sretljivost ispitanika utjecala je, kako se pokazalo, i hijerarhija prijestupnika (naj-
manju rezerviranost ispoljavali su provalnici i profesionalni lopovi).

II

Milosavljevic¢eva knjiga ima $est poglavlja: Neka teorijska shvatanja kriminala
i povrata, Struktura kriminala i povrata u nas, Klasifikacija povratnog kriminala,
Tipovi povratnika, Uzroci i uslovi povratnickog kriminala, te Prevaspitanje, resoci-
jalizacija i rehabilitacija povratnika. Knjiga sadrzi i korisnu bibliografiju.

U prvom su poglavlju obradene teorije i povijest povratni§tva od prvih zabi-
ljezenih pojava (Justinijan i Digestam), preko spominjanja u francuskom Krivic-
nom zakoniku iz godine 1810., pa dalje. Odonda datiraju i sporovi treba li povrat-
ni$tvo u smislu ponovnog izvr§enja istog krivicnog djela stroze kaznjavati (jer je
prijestupnik ve¢ jednom osjetio posljedice svog ponasanja). Autor potom spominje
Lombrosa, najpoznatijeg predstavnika antropoloSke teorije u kriminologiji, prema
kojoj je »atavisti¢ki tip« osnovni tip kriminalca. »Njegova aktivnost je plod organske
degeneracije ¢iji se znaci mogu videti i spolja i antropoloski su merljivi« (Milosa-
vljevié, str. 18). Psihologijska i psihopatologijska tumacenja istakla su ulogu psihic-
kih faktora (neki teoretiCari kriminal i povratni§tvo npr. pripisuju ispodprosje¢noj
inteligenciji).

Tard je kriminal drzao dru$tvenom pojavom i obja$njavao ga teorijom imitaci-
je (zlo¢in se javlja kao moda, prelazi u naviku a onda se oponasanjem §iri od visih
ka nizim krugovima). Iako je Durkheim kriminal smatrao normalnom drus$tvenom
pojavom, on time ujedno nije i kriminalce drzao tjelesno i psihicki normalnim. Pre-
ma njemu kriminal izvire iz prirode drus$tva i dok ne prijede granicu prosjecnosti u
svim je dru$tvima normalna pojava. Koristan je po tome $to vrijeda kolektivni mo-
ral i time izaziva dru$tvenu reakciju, koja ja¢a kolektivnu solidarnost. Kriminala
nebi bilo kada bi postojala ¢vrsta kolektivna svijest.

Ekoloske teorije tezi$te stavljaju na ekolosku sredinu, stanovanje, gustoéu i
pokretljivost stanovni$tva, odnos selo—grad, proces urbanizacije, itd. Teorije kul-
turnih sukoba polaze od procesa industrijalizacije i urbanizacije, koji izazivaju drus-
tvenu pokretljivost i migracije stanovni$tva, a time dezintegraciju drustvenih grupa
(dodiri grupa koje posjeduju razli¢ite norme ponasanja dovode do kulturnih sukoba).
Sutherland, utemeljitelj teorije »diferencijalne asocijacijex, tretira kriminal kao nau-
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¢eno ponaganje. Osnovni se motivi stvaraju u okviru posebnih asocijacija, ¢iji vrijed-
nosni sistemi podsti¢u na krsenje zakona, tj. pojedinac postaje kriminalac ako je
bio u dodiru s kriminalcima. Kriminal kod takvih ljudi postaje zanat. Diferencijalna
je asocijacija zastupljena i kod osoba iz srednjih i visih staleZa iz Cega proizlazi da
materijalno stanje nije adekvatan faktor za tumacenje kriminala. Konaéno, teorija
socijalne dezorganizacije tretira drustvo kao sistem povezanih institucija koje svojim
funkcijama omogucuju Zivot drustva. Prema toj teoriji socijalno-patolos§ko pona$anje
bilo bi uvjetovano dezorganizacijom drus$tva, koja je izraz disfunkcije drustva.

Sociolozi, psiholozi, pravnici i drugi znanstvenici istrazivali su ¢inioce krimi-
nalnog pona$anja. Povratni$§tvu se pri tom trebalo prié¢i kao posebnoj drustvenoj
pojavi, koja stoji u specifiénom odnosu spram strukture i stupnja razvoja proiz-
vodnih snaga odredenog drus$tva. Proizlazi da kriminal kao drustvena pojava pret-
postavlja multidisciplinarni pristup, a §to zna¢i da su antropologijska, biologisti¢ka,
te psihologisti¢ka i psihopatologijska tumadenja dru$tvenog pona$anja Covjeka —
uzeta svako za sebe — jednostrana i neprihvatljiva.

Klasici marksizma su u okviru tumadenja otudenja i njegovog ispoljavanja
u kapitalizmu dali teorijsku osnovu interpretacije izvora i prirode kriminala. Klasni
odnosi radaju otudene ljude, ¢ija je jedna manifestacija i kriminal. Klasno anta-
gonizirano i konkurentsko drus$tvo rada nezaposlenost, siromastvo, obiteljsku bije-
du, alkoholizam, prostituciju, kriminal i druge negativne pojave, posebice otudenje,
moralnu i osje¢ajnu osakadenost radni¢ke klase.

Milosavljevié je poku$ao dubioznije rasélaniti pojave koje prethode kriminalnim
deliktima, medusobni odnos kriminogenih faktora, te posljedice nemogudénosti
uklapanja prijestupnika u normalan Zivot nakon isteka represivne mjere. Istice
da prije nego nekoj radnji pridamo epitet drus$tveno normalno ili nenormalno na
tragu Durkheima trebamo istraZiti njene povijesne faktore. Danas, npr., kaznjavanje
ima odgojnu, a ne represivno-zastra$ujucu funkciju. Isto se tako ne mozZe vise prema
Justinijanovom kodeksu stroZe kaZnjavati ponovnog prijestupnika, nego treba pro-
dubiti i promijeniti odgojni smisao kazne, jer se radi o bitno razli¢itim situacijama.
Kazne, prema tome, moraju biti fleksibilno uskladene s faktorima koji posredno ili
neposredno utjecu na neki prijestup.

U drugom poglavlju na temelju statisti¢kih podataka za dulje razdoblje obrade-
na je struktura kriminala i povratni$tva u Jugoslaviji. Milosavljevié¢ je provjeravao
i dopunjavao podatke sudske statistike (obradujuéi podatke na temelju pravosnaz-
nih odluka za punoljetnja lica koja je sud proglasio krivim krivi¢no-sudska statistika
zbog nemogucénosti otkrivanja svih izvrsilaca krivi¢nih djela prati samo utvrdeni, a
ne i realan kriminal) i tako nasao da od 1963. godine u nas postoji relativna ustalje-
nost kriminalnog ponasanja.

Tema tredeg poglavlja je klasifikacija povratnickog kriminala. Autor najprije
pokazuje da na$ kriviéni zakon nije klasificirao taj oblik kriminala (vidi ¢lan 40 i
¢lan 40a Krivi¢nog zakonika), a nakon toga navodi razne klasifikacije i tipologije.
Polazi od prijelazne tipologije Rene Restena (on kriminalce dijeli na normalne, neu-
roti¢ne i organske), zatim piSe o Westovoj klasifikaciji (nedevijantni, aktivni agre-
sivni devijanti i pasivni devijanti), o tipologiji Ameri¢kog psihijatrijskog odsjeka za
kriminologiju (utemeljenoj na psihi¢kim osobinama li¢nosti), o Jose F. Capellinoj
tipologiji kriminogenih faktora, te o klasifikacijama na osnovi sociologijskih i psi-
hologijskih teorija (npr. Pinatelova podjela prijestupnika na kroni¢ne, sluc¢ajne i
marginalne delinkvente; Giséle Galyjeva na profesionalne lopove, povratnike
iz navike i slu¢ajne lopove).

Milosavljevi¢ prijestupnike dijeli na cetiri grupe: profesionalne i poluprofesio-
nalne kriminalce, te situacione i ostale povratnike.

Cetvrto poglavlje Milosavljevi¢ je posvetio razradi svoje podjele. Tu je postavio
i pitanje uzroka i uvjeta povratnickog kriminala: zbog ¢ega neki ¢lanovi drustva
krs$e drustvene norme, a posebice za$to jedna grupa c¢ini to ¢e$ée nego druga? Odgo-
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vor je veoma slozen. Uzroci povratni$tva ¢esto su neke latentne, tesko uoéljive poja-
ve. Uvjeti kriminalne aktivnosti i povratni§tva one su pojave, koje posredno pojaca-
vaju djelovanje uzroka. Mogu biti nuZni ili prateci. Ne postoji neki izolirani uzrok ili
uvjet kriminala odnosno povratni$tva. Govoredi o uzrocima kriminala uvijek treba-
mo upotrebljavati mnoZinu, jer se oni javljaju u razli¢itim spletovima. Opéi uzro-
ci kriminala izrazitije se ispoljavaju kod povratnika, ali uz niz posebnih uzroka.

Odakle kriminal u nas? Kao i sva socijalisticka tako se i nase drustvo temelji na
osnovama naslijedenim od kapitalistickog drustva: »Ovde imamo posla s komunis-
tickim drus$tvom ne onakvim kako se ono razvijalo na vlastitoj osnovi, nego obratno,
onakvim kako ono iz kapitalisti¢kog drustva upravo izlazi: komunistickim drustvom,
dakle, koje nosi tragove starog drudtva iz ¢&ije utrobe izlazi« (K. Marks: Kritika
gotskog programa, Kultura, Beograd 1950, str 13—14). U prijelaznom periodu, dakle,
ostaje klasna struktura drus$tva sa dru$tvenim nejednakostima. Jedno od osnovnih
pravila ovog perioda je nagradivanje prema radu, a ono rada nejednakosti. Javljaju
se i druge proturjecnosti. Posljedica je nesrazmjer izmedu drus$tvenih potreba i
drustvenih moguénosti medu kojima se kriju drustveni faktori socijalno-patoloskih
pojava.

Jednu grupu povratnika ¢ine pojedinci nauceni na antidru$tvenu djelatnost, a
drugu oni koji prijestup ponavljaju zbog nepovoljnog drustvenog polozaja, odnosno
zbog drustvene i osobne neprilagodenosti. Kriminalna je aktivnost za veéinu povrat-
nika neuspjeli poku$aj da Zive na drugi nacin od onoga koji diktira Zeljena ili oda-
brana karijera. Izmedu direktnih i indirektnih faktora kriminalnog ponasanja zna-
¢ajno mjesto zauzima obitelj (polozaj obitelji, obiteljski odnosi, patoloske pojave,
moguénosti obitelji i dr.). Nepovoljan drustveno-ekonomski polozaj i razne patoloske
pojave u obitelji narodito su znadajni za maloljetni¢ku delinkvenciju. Obitelji u koji-
ma je neki roditelj umro ili su roditelji rastavljeni dominantna su grupa iz koje se
regrutiraju bududi prijestupnici. Isti je slu¢aj s patolo$kim obiteljima. Vaznu ulo-
gu ima obrazovanje roditelja, a materijalni je status znacajan utoliko $to roditelji
ne mogu zadovoljiti potrebe djece ako ih i razumiju. Kao jedan od osnovnih razloga
ovoga nezadovoljstva veliki je broj prijestupnika pored svega naveo nedostatak ro-
diteljske ljubavi.

Mozda Milosavljevi¢ i prenaglasava dru$tveno-ekonomski poloZaj obitelji, od-
nosa i patolo$kih pojava u obitelji. Medutim, njihova je uloga primarna u etiologiji
povratnistva.

I zatvor se Cesto javlja kao kriminogeni faktor (rezerviranost prema prijestup-
nicima otpus$tenim iz zatvora prilikom poku$aja da se vrate u normalan Zivot, nadu
posao i zasnuju obitelj). Dok zatvor, s jedne strane, putem stru¢nog osposobljavanja
i dru$tvenog odgoja kroz rad moze djelovati pozitivno, on istodobno omogudéuje da
se prijestupnici zbliZze i prenose iskustva, te ih ne mali broj u zatvoru usavrSava
»zanat«.

Povratni$tvo je Cesto izraz rezerviranosti drustva. Prijestupnik postaje pasivan
spram osiguranja osnovnih Zivotnih potreba, jer mu njihovo zadovoljavanje u zatvo-
ru osigurava drzava. Zato nije ¢udno §to se dio prijestupnika po izlasku iz zatvora,
ako ne moZe odmah naéi posao, ponovno odaje kriminalu. Postoje, takoder, i po-
vratnici koji — iako bez kvalifikacija — odbijaju tjelesni rad. Najmanja je grupa
starih i bolesnih kriminalaca, koji su radno nesposobni. No, oni prije predstavljaju
drustvene slucajeve nego drustvenu opasnost.

111
Posljednje je poglavlje posvedeno resocijalizaciji i rehabilitaciji povratnika.

Borba protiv kriminala u novije se vrijeme provodi »miroljubivim« putem unutar $i-
roke koncepcije drustvene prevencije. U Jugoslaviji ne postoji posebna politika suz-
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bijanja povratniStva, nego mjere koje se poduzimaju ¢ine sastavni dio mjera za suz-
bijanje kriminala uopde. Osnovu te politike ¢ini kaZnjavanje, ¢ija se svrha postiZe
izdrZavanjem kazne zatvora i za svako Kkriviéno djelo strogo odredenim odgojnim
mjerama. To znaci da su te mjere prvenstveno krivi¢éno-pravnog karaktera. Sud
mora uzeti u obzir je li podinilac krivi¢nog djela ranije kaznjavan i je li djelo istovrs-
no s prethodno podinjenim. Kazna se izdrzava u kazneno-popravnim ustanovama.
U tim se domovima istraZzuje i stupanj uspje$nosti kazneno-popravnih mjera. Kako
bi se mogli ispitati rezultati odgojnih metoda prvi put osudeni odvajaju se od po-
vratnika.

Osnovna odgojna mjera je rad u grupama. Time se stvaraju radne navike i
stavlja tezi$te na smisao i ulogu ljudskog rada. Veliki broj povratnika u domu stjece
osnovno obrazovanje, a mnogi izuce i zanat. Za povratnike je narocito vazan nadin
prijema po izlasku iz zatvora. Stabilno zaposlenje i materijalni uvjeti prvi su uvjet.
Prihvadanje u obitelji i radnom kolektivu bitno utjece na resocijalizaciju i uspos-
tavljanje normalnih dru$tvenih odnosa. Ako su ti uvjeti ispunjeni vrlo je vjerojatno
da de se prijestupnik normalno uklopiti u Zivot. Kako je povratni$tvo odraz neefi-
kasnosti druStvenih mjera u suzbijanju kriminala, resocijalizacija i rehabilitacija
moraju ¢initi jedinstvenu dru$tvenu akciju.

Milosavljevi¢ time, otprilike, zavr§ava knjigu ostavljajudi neka pitanja otvore-
nim. Unato¢ tome knjiga ima veliku vrijednost jer Citaoca leZerno i nenametljivo

uvodi u ovu izuzetno sloZenu problematiku.
Ivan Kulis
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