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Nikola Rot jedno je od vodeé¢ih imena jugoslavenske socijalne psihologije
autor brojnih zanimljivih empirijskih istrazivanja i veéeg broja knjiga, kao i uéitelj
niza generacija psihologa u SR Srbiji. Knjiga (autorizirana skripta) kojom se ovdje
bavimo upravo je »rezultat vi§egodi$njeg rada i pripremanja kurseva iz socijalne
psihologije za studente Filozofskog fakulteta u Beogradu« (autorova napomena
u Predgovoru).

Nacin na koji je knjiga nastala, kao i (udZbeni¢ka) namjena uvjetovali su
neke njezine karakteristike: raspored i nacin izlaganja materije, razli¢itu »azur-
nost« pojedinih poglavlja i sl.

Ovaj udZbenik ne pokriva ¢itavo podrudje socijalne psihologije: pored Uvod-
nog dela (str. 7—64: Predmet i problemi socijalne psihologije, Razvoj socijalne
psihologije, Metode i tehnike socijalne psihologije, Teorijski pristupi u socijalnoj
psihologiji i karakteristike socijalne pshologije), zastupljena su jo$ dva dijela,
i to Socijalizacija: procesi, agensi i efekti (str. 69—273: Procesi socijalizacije, Agen-
si i izvori socijalizacije, Efekti socijalizacije. Socijalizacija i motivacija) te Soci-
jalni stavovi kao posebni rezultat socijalizacije (str. 279—416: Pojam i priroda so-
cijalnih stavova, Formiranje i menjanje socijalnih stavova, Odrzavanje stavova i
otpor prema njihovom menjanju, Predrasude, Teorije stavova, Istrazivanje i ispi-
tivanje socijalnih stavova). Svakom poglavlju priloZen je i popis osnovne (domade
i strane) literature o tim temama. Autoru, dakle, jo§ predstoji zadatak da u
svojim narednim knjigama obradi problematiku socijalne percepcije, odnosa u
grupi i ostalih podrudja socijalne psihologije.

Kad se koncem proslog stoljeca psihologija konstituirala kao samostalna em-
pirijska nauka, ona je svoju paznju obratila izuc¢avanju Covjeka kao pojedinca.
uglavnom zanemarujudi ¢injenicu da je »Covjek kao pojedinac« zapravo samo »ko-
risna fikcija« nuzna za prva upoznavanja pojedinih psihi¢kih procesa i funkcija,
i ne obracajudi paznju na inace i lai¢ki poznat fenomen da brojni socijalni faktori
utjeCu na te procese i funkcije, odnosno da »psihicke osobine ljudi imaju uticaj
na drustvene pojave«. Takva jc orijentacija, barem u poceiku, bila razumijiva i
opravdana, jer bi uzimanje u obzir prevelikog broja varijabli otezalo veé¢ i samo po
sebi veoma sloZzeno proucavanje onog ¢ime se psihologija bavi. Cak $to vise, upoz-
navanje Covjeka »kao pojedinca« tek je omogudilo da se na pravi nacdin pristupi
istrazivanju povezanosti psihickih procesa i funkcija sa socijalnim varijablama.
Takva istrazivanja zapocela su pocetkom ovog stoljeca, ali ona, naravno, nisu po-
lazila samo od dotadasnjih spoznaja »opdée« psihologije, nego i od doprinosa drugih
disciplina — filozofije (unutar koje se ve¢ u antici susreéu razmatranja fenomena
kojima se danas bavi socijalna psihologija), sociologije (s kojom, pored »opce«
psihologije socijalna psihologija ima najvi$e dodirnih toc¢aka) i drugih. ) )

Kao §to je to slu¢aj sa svim mladim znanostima (kad je rije¢ o S.OCV‘i]aan]
psihologiji, atribut »mlada« zaista nije fraza), niti socijalna psihologija jos nema
izgraden sveobuhvatni teorijski sistem. O tome N. Rot kaze: »Teorije u socijalnoj
psihologiji nisu razradeni teorijski sistemi iz kojih bi bilo mogude izvesti odredene
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proverljive hipoteze za cele oblasti socijalnog ponasanja. Cak se moZe re¢ da teo-
rije u socijalnoj psihologiji za sada nisu ni razradene teorije srednjeg obima . . .
Teorije u socijalnoj psihologiji tek se u tom pravcu razvijaju. One su, pre svega,
pckusaji da se objasne odredene vrste pojava . .. One su dosta brojne i, po pra-
vilu, pocivaju na nekoj od ops$tih psiholoskih teorija .. .«. U nastavku, Rot
ukratko prikazuje bihejvioristicki, gestaltisti¢ki i psihoanaliticki pristup, na njih
se kriticki osvrée i upozorava da su do sada »u socijalno-psiholo$kim istraZiva-
njima i objasnjenjima nedovoljno koris¢ene Marksove postavke, iako su veoma
vazne i korisne i za objasnjenje socijalno-psiholoskih pojava«. On to objasnjava,
s jedne strane, ¢injenicom da se socijalna psihologija najvi$e razvila u zemljama
gdje se na Marxa gleda s podozrenjem, a, s druge — time da je u socijalistickim
zemljama prevladalo »kruto dogmatsko tumadenje, pa i iskrivljavanje Marksovih
ideja 1 svako se socijalno-psiholo$ko istrazivanje ili objasnjavanje prikazivalo
kao idealisticki psihologizam«. Vrlo ukratko, Rot ukazuje na neke Marxove ideje
koje mogu biti korisne za socijalnu psihologiju. Tu je, npr. zanimljiv Rotov izvod
da »razmatraju¢i odnos izmedu drus$tvenih uslova i ponasanja ljudi, Marks ne
istice kao neposrednu determinantu ekonomsku situaciju coveka, nego njegovo
mesto u proizvodnji, tj. njegov odnos prema ostalim ljudima u procesu proizvod-
nje (podvukao I. M.); sa tim u skladu tformiraju se ¢ovekove ideje, stavovi i oceki-
vanja. Time na neki nadin anticipira jednu od savremenih socijalno-psiholoskih
teorija, teoriju uloga, kao Sto se i jo$ novija i opS$tija teorija, otvorenog sistema,
moze pozvati na Marksove ideje. Moglo bi se reéi da iz Marksovih koncepcija ne
samo da ne proizlazi da ne treba proucavati psihi¢ke pojave nego, naprotiv, direkt-
no sledi da je potrebno psiholo$ko proucavanje dru$tvenog ponasanja«.

Najveci dio ove knjige N. Rota je drugi, koji govori o procesima, agensima
1 efektima socijalizacije. toga toliko vaznog procesa, putem kojeg bioloske jedinke
s ljudskim potencijalima zapravo i postaju Covjekom u pravom smislu rije¢i (tj.
toliko »pravom« smislu rijeci koliko je u odredenim okolnostima uopée mogude da
se potencijalno ljudska jedinka razvije u Covjeka). »Dve su grupe efekata socija-
lizacije: 1) formiranje za zZivot u druStvu i za funkcionisanje drustvu vaznih osobi-
na i na¢ina ponasanja i 2) razvitak od bioloske jedinke u li¢nost sa mnogim ka-
rakteristikama zajednickim za sve ljude, ali sa svojim specifiénim osobinamac.

Ukratko opisavsi diskusije oko definicije pojma socijalizacije, skicirav$i nje-
zine glavne probleme i ukazavs$i na najzanimljivija teorijska shvacanja i pristupe,
Rot prelazi na prilicno detaljan opis procesa kroz koje se socijalizacija zapravo
zbiva. Buduéi da se u sus$tini radi o procesima ucenja, autor opisuje pojedine
vrste ucenja (klasiéno, instrumentalno i operaciono ili vikarijsko uvjetovanje,
uCenje identifikacijom, imitacijom itd.). Iako su ti opisi procesa ucdenja poveza-
ni sa socijalnim ucenjem, ipak, ¢ini mi se da su oni za ovu priliku pone$to preop-
$irni, ili bar da im je posvedeno neproporcionalno mnogo paznje u odnosu na
recimo, zanimljiviji problem izvora i, naroc¢ito, efekata socijalizacije. O ucenju
se, naime, moze nadi viSe informacija u udzbenicima opde i pedagoske psihologije,
dok upravo agensi i izvori, te efekti socijalizacije predstavljaju »prava« pitanja
socijalne psihologije.

Pisuéi o agensima i izvorima socijalizacije, Rot opisuje ulogu porodice, $kole
i vr$njaka, a govoredéi posebno o socijalizaciji odraslih, ukratko spominje utjecaj
sredstava masovnog komuniciranja te odnos kulture i socijalizacije. Ovom poto-
njem pitanju posveduje dosta paznje i daje niz zanimljivih informacija. U ovom
sklopu autor se dotiCe i pitanja statusa i uloge, o ¢emu de, vjerujemo, znatno
opSirnije pisati u ocekivanom nastavku svoje knjige, tj. u onom dijelu socijalne
psihologije koji se bavi problemom grupa i odnosa u grupi. Napokon, u odjeljku
o agensima i izvorima socijalizacije Rot govori i o drustvenoj strukturi kao faktoru
socijalizacije ponaSanja, ukratko se osvréudi i na problem odredivanja klasne pri-
padnosti u socijalno-psihologijskim istrazivanjima. Sociolozima je poznato da se
ovakvi poku$aji utvrdivanja socijalne strukture koriste i za maskiranje sustine
problema klasne podjele dru$tva. ali o tome Rot posebno ne govori.

Kako sam veé rekao, zanimljivom pitanju efekata socijalizacije Rot je posve-
tio ne$to manje paznje nego bi se to moglo ocekivati, ali ipak dovoljno da pruzi
osnovne informacije o utjecaju socijalnih faktora na percepciju, ucenje i pamde-
nje (o ¢emu govori najvi$e), te na emocionalno ponasanje. Zanimljivost i »¢itkost«
ovog odjeljka znatno je povedana navodenjem niza primjera.
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Posljednji odjeljak u ovom dijelu odnosi se na odnos socijalizacije i motiva-
cije, ¢emu je takoder posvedeno dosta prostora na kome su oplsani najvazniji so-
cijalni motivi. I u vezi s ovim odjeljkom mozda bi se moglo primijetiti da je bez
vecde Stete mogao biti kradi, jer se i o motivima dosta pise u standardnim priru¢ni-
cima opde psihologije.

Socijalni stavovi detaljno su i zanimljivo opisani u posljednjem poglavlju
Rotove knjige. To je, koliko znam, na naSem jeziku (ukljucujudi i prijevode) naj-
potpuniji 1 najbolji opis ovog veoma zanimljivog podrudja socijalne psihologije
podruc¢ja na koje se — prema nekim procjenama — odnosi ¢ak oko 80% primje-
njenih istrazivanja u suvremenoj socijalnoj psihologiji.

Posebno zanimljivim ¢ini mi se Rotov prikaz soc1]alno-p51holog1]sk1h aspekata
nacionalizma i drugih oblika nacionalne vezanosti (o ¢emu piSe u sklopu odjeljka
o predrasudama i stereotipima). O ovom zammljlvom pitanju N. Rot proveo je,
inace, nekoliko zapazemh empm]sklh istrazivanja (u suradnji s Nenadom Havel-
kom), a takoder je potakao i viSe svojih studenata-postdiplomata da se pozabave
ovim pitanjem, tako da je na Odjeljenju za _psihologiju Filozofskog fakulteta u
Beogradu prikupljen zaista zanimljiv i znacajan materijal o tome.

Na desetak stranica u Rotovoj su knjizi opisana 1 tri najzanimljivija pokusaja
teorijskog uopcavanja o formiranju, mijenjanju i odrZavanju stavova: Heiderova
teorija balansa, Festingerova teorija kognitivne disonance i Katzova funkcionalna
teoriju, a na samom kraju knjige nalaze se kratke (mozda previse kratke) infor-
macije o problematici ispitivanja i mjerenja stavova.

U zaklju¢ku se mozZe reéi da ova knjiga N. Rota, i pored manjih primjedbi
koje sam spomenuo, predstavlja veoma korisno, dobrodoslo i kvalitetno djelo,
koje c¢e prvenstveno posluziti studentima psihologije i sociologije, ali i svima
drugima koji se zanimaju za ovu znanstvenu disciplinu. Posebno bih _haglasio au-
torov jasan i Citak stil, kao i brojne prlmjere iz empirijskih istrazivanja. koji
¢natno ozivljavaju tekst i Citavu knjigu ¢ine jo$ zanimljivijom. Zato s interesom
o¢ekujemo knjigu u kojoj ¢e N. Rot obraditi i ona podruc¢ja socijalne psxhologl]c
koja su iz ovih »Osnova« izostala.

Ivan Magdalenic
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