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Epigrami i ode humanista Damjana BeneSe (1476-1539) onaj su segment njegova
pjesnickog opusa iz kojeg se otvara najbolja perspektiva na knjiZevnu pozornicu onodobnog
Dubrovnika i njegov osobni intelektualni univerzum. Slika koju pritom grade imena osoba
kojima je BeneSa svojim pjesnickim pohvalama odavao priznanje uglavnom je podudarna
s konvencionalnom slikom knjiZevnopovijesnog kanona humanistickog Dubrovnika. I dok
bi u svezi s BeneSinim stihovima upuéenima poznatim dubrovackim humanistima jedino
neocekivano bilo to da ih medu njegovim epigramima i odama slu¢ajno nema, podatak o
postojanju ¢ak Sest BeneSinih pjesama posvecenih izvjesnom Celiju i njegovu knjizevnom
radu zacuduje jer ne pronalazi ba$ nikakvo uporisSte u knjiZevnopovijesnim podatcima
o akterima dubrovackog humanizma na pocetku 16. st. Potonja je pak Cinjenica utoliko
neobicnija jer je Celije u BeneSinim epigramima i odama predstavljen kao njegov pjesnicki
uzor te nahvaljen kao upucen poznavatelj i tumac starine, koji humanisti¢ki svijet zaduzuje
prijevodima grckih tekstova na latinski. Ipak, premda je jednom uspio »proletjeti ispod
radara« dubrovacke knjiZzevne historiografije, svojim je humanisti¢kim angazmanom Celije
ostavio za sobom dovoljno tragova koji omogucuju da mu se danas napokon utvrdi pravi
identitet, atribuiraju djela i osigura davno zasluZeno mjesto u kulturnoj povijesti Grada.

Kljucne rijeci: Giovanni Bembo, Damjan Benesa, Miho Celije Gradié¢, Dubrovnik,
humanizam, latinski prijevodi s grckog, Demosten, Ksenofont, Anabaza

Kad je Giovanni Bembo (1473-1545), mletacki plemic¢ s privremenom adre-
som na otoku Krfu, neposredno nakon turskog osvajanja Naupakta u kolovozu
1499. napustio Gréku i krenuo natrag u domovinu, put ga je morem izmedu ostalog
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vodio i kroz nase krajeve, duz obale na sjever sve do Zadra.! U vrijeme jedrenja-
ka, poznato je, plovidba isto¢nim rubom Jadranskoga mora bila je zbog struja i
vjetrova uobicajen nacin kako iz grckih strana sti¢i u gornje dijelove Apeninskog
poluotoka: pustolovina zbog nuznih usputnih zaustavljanja ¢esto zanimljiva, ali
zbog brojnih opasnosti jo§ ¢esce i pogibeljna. Da je i Bembovo putovanje bila
prava mala odiseja u kojoj se brod, zaplovivsi napokon iz Zadra prema Anconi,
ve¢ dva puta gotovo bio domogao italskoga kopna, ali ga je vjetar u oba navrata
zbog kapetanova neiskustva bacao natrag sve do Lastova, doznajemo iz njegova
elegantno srocena izvjestaja ne samo o tom nego i o ostalim putovanjima koja je
taj izniman, no malo poznat humanist, ucitelj, izdavac i sakupljac starih natpisa po-
duzimao tijekom Zivota.? Za nas je pak zanimljivo ono §to je Bembo, inale vrstan
poznavatelj obaju klasi¢nih jezika, zabiljeZio o svojem zaustavljanju u Dubrovniku
na samom koncu petnaestoga stoljeca. RijeC je doslovno o jednoj jedinoj recenici
kojom je opisao svoj boravak u Gradu, no podatak koji ona donosi vrijedan je novi
kamencié u jos oCigledno nedovrSenu mozaiku spoznaja o akterima humanizma na
nasem tlu. Bembo dakle pise sljedece: Coelius uero Gradius, illius urbis nobilis,
Graecae et Latinae Mineruae peritissimus et Demetrii Chalcocandyli discipulus,
nos muneribus xeniis salutauit et suis carminibus laudauit, et quasdam Demo-
sthenis orationes ostendit Latinas a se factas. (»Celije Gradi¢, plemi¢ dubrovacki,
pocastio nas je pozdravnim darovima i pjesmama pohvalnicama: on je Covjek koji
izuzetno vlada latinskim i grékim — dapace, u€enik je Demetrija Halkondila — te
nam je pokazao svoje latinske prijevode nekih Demostenovih govora.«)?

! Najveéi dio danas dostupnih podataka o Giovanniju Bembu potjece iz njegova auto-
biografskog pisma koje je povodom smrti svoje supruge Cyurw 1536. uputio prijatelju An-
drei Anesiju: njega je Bembo, zajedno s budu¢om suprugom, upoznao na Krfu 1498. Bem-
bovu poslanicu (loannes Bembus vici Birii divi Canciani de Cyurw uxore sua ad Andream
Anesinum Corcyreum amicum veterem MDXXXVI) najprije je 1803. u dijelovima predstavio
Jacopo Morelli (v.Dissertazione intorno ad alcuni viaggiatori eruditi Veneziani poco
noti, Venezia, 1803, 14-30), da bi je u cijelosti 1861. objavio Theodor M o m m s e n
(v. »Autobiographie des Venezianers Giovanni Bembo«, Sitzungsberichte der koniglichen
bayerischen Akademie der Wissenschaften zu Miinchen, 1 [1861], 581-609) prema rukopisu
pohranjenu u Kraljevskoj biblioteci u Miinchenu (cod. Lat. Mon. 10801, ff. 158-182).

2 Usp. T.M o m m s e n, »Autobiographie«, 586: Ingressi lembum multos dies prop-
ter temporum tempestates uagati sumus circa insulas ladrae, quae in ambitu maris centum
et quinquaginta millium passuum una cum scopulis tercentae sunt, quum tota ora Illyrici
insulas habeat ultra mille. Bis nauigauimus usque ad Cimerium promontorium, montem
Anconis dictum. Sed nauarchi imperitia bis reuersionem in Illyricum fecimus. Nauim Epi-
dauriam in portu Cycadae insulae conscendimus satis magnam et tutam, qua traiectum
Secimus Anconem Picenorum. Bembo je inace od epigrafskog materijala prikupljena tijekom
putovanja po Mediteranu, izmedu ostalog i po nasim krajevima, sastavio zbirku pod naslo-
vom Inscriptiones antiquae ex variis locis sumptae a loanne Bembo Venetiano vici Birii divi
Canciani qui eas hoc in libro scribebat anno orbis redempti MDXXXVI. SadrZaj toga djela
jos uvijek je dostupan samo u rukopisu (gore spomenuti cod. Lat. Mon. 10801, ff. 1-148).

* Usp. T.Mommsen,n.dj. (1), 586.
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Tesko je na prvi pogled reci §to u ovom kratkom iskazu viSe zbunjuje i istovre-
meno odusevljava: je li to Cinjenica da je Bembo, inace ugledan ¢lan intelektualne
elite okupljene oko tiskare Alda Manuzija*, od svojeg viSednevnog dubrovackog
iskustva smatrao vrijednim izdvojiti samo topao susret sa sebi dostojnim domaéim
humanistom, ili ipak to §to se ime i prezime apostrofiranog Dubrov¢anina osim u
Bembovoj biljesci ne spominje bas ni u jednom do danas ispisanom pregledu ili
osvrtu na povijest dubrovacke knjizevnosti — a njih, kao §to znamo, ne nedostaje.
Kako god bilo, ova zaboravljena poruka iz davnina, pohranjena u Morellijevoj
monografiji Dissertazione intorno ad alcuni viaggiatori eruditi venetiani poco
noti iz 1803, uspjela je noSena slu€ajem nedavno doplutati i do internetskih obala
sastavljaca ovih redaka, i to to¢no desetljece otkako je upravo spomenuti — poput
Aldova delfina $to ovijen oko sidra simbolizira onu poznatu festina lente — poceo
Zuriti polako da odgovori na pitanje: tko je izvjesni Celije (Coelius), knjizevnoj
povijesti sasvim nepoznat, ali najhvaljeniji adresat u odama i epigramima dubro-
vackog humanista Damjana Benese (1476-1539)? Da je zapravo rijec€ o istoj osobi
koju spominje i Bembo, i da upravo Bembova kratka zabiljeSka stavlja napokon
i zavr$ni potez na Celijev humanisticki portret — koji je BeneSa svojim stihovima
neko¢ vjesto iscrtao, dubrovacka ga knjizevna historiografija spletom okolnosti
potpuno previdjela, a moderna filologija dosad tek bespomo¢no promatrala — po-
kazat ¢e nastavak ovog Clanka.’

Pritom, kad je u pitanju upravo spomenuta moderna filologija, onda to naza-
lost, sve da se termin proSiri i do pocetka devetnaestog stoljeca, ne znaci drugo

* Dizionario biografico degli Italiani donosi sljede¢i podatak o Bembovu intelektu-
alnom krugu: »Nel 1502 raccolse e fece pubblicare in unico volume le annotazioni sopra
antichi scrittori dovute a Marc’Antonio Sabellico, Filippo Beroaldo, Battista Pio, Ange-
lo Poliziano (¢ la prima centuria dei Miscellanea), Domizio Calderino e Battista Egnazio.
Con quest’ultimo fu anche legato da particolare amicizia, come con diversi altri esponenti
dell’ambiente umanistico-veneziano, tra i quali: Aldo Manuzio, Girolamo Amaseo e fra’
Giocondo, il celebre architetto veronese.« Usp. Angelo Ventura — Luigi Moretti, »Bembo,
Giovanni«, Dizionario biografico degli Italiani, 8 (1968), dostupno na <http://www.trecca-
ni.it/enciclopedia/giovanni-bembo_res-a51145de-87e7-11dc-8e9d-0016357eee51_(Dizio-
nario-Biografico)/> (8. XI. 2015).

> Bas$ nijedan spomen Celijeva imena, a kamoli kakav podatak o toj osobi, ne zatjece
seniu Burdevica (Vitae et carmina nonnullorum ciuium Ragusinorum, prije 1737),
niu Crijevica (Bibliotheca Ragusina,1744),niu Slade (Fasti litterario-Ragusini,
1767),panakoncuniu Appendinijevoj povijesti dubrovacke knjiZevnosti (Notizie
istorico-critiche sulle antichita, storia e letteratura de’Ragusei, 1803). Autor ovog ¢lanka
zagrebao je po povrSini problema, te je u neobjavljenoj disertaciji iz 2005. kao osobe koje
bi mogle priblizno odgovarati Celijevu opisu, kakva ga zatjeCemo u BeneSinim pjesmama,
izdvojio trojicu: glasovitog ferarskog profesora klasi¢nih jezika Celija Calcagninija (1479-
1541), zatim Celija Ricchierija Rhodigina iz Roviga (1469-1525), takoder slavnog autora
enciklopedijskog djela Antiquae lectiones (Venecija, 1516), te izvjesnog Mihaela Celija
Gradija, o kojem se znalo samo toliko da je autor latinskog prijevoda Ksenofontove Anaba-
ze, u rukopisu pohranjena u Berlinu. O potonjem viSe u nastavku ¢lanka.
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nego dva-tri odlu¢nija pokuSaja prouc¢avanja ovog segmenta BeneSina opusa, koji
se, u cjelini gledano, svih ovih godina viSe u Sirokom luku zaobilazio nego $to mu
se pokusala posvetiti paznja.® Istina, dometi tih otprilike Sesnaest tisuca stihova
ogledaju se ponajvise u kvantiteti i za nase prilike jedinstvenoj Zanrovskoj razno-
vrsnosti.” No ako BeneSinu epu i manjka vergilijevski ugodaj Buniceva spjeva,
a njegova ljubavna patnja za Zanom ne dosezZe zanos one Puci¢eve za Gnezom,
ako njegova tuzaljka nema snagu Panonijeve boli, a naboZne ode u horacijevskim
metrima eleganciju i nadahnuce Crijevi¢eve duhovnosti, napokon, ako mu ekloge
i satire i jesu interpretacijski na mnogim mjestima jedva prohodne, sve to zajed-
no ipak ne umanjuje ¢injenicu da su njegove tri knjige epigrama i dvije knjige
oda prvorazredan izvor podataka o dubrovackom kulturnom ozracju i njegovim
predstavnicima u prva tri desetljeca Sesnaestog stoljeca. Ne samo kad opSirno
donose podatke o pojedinim osobama, kao §to je, primjera radi, slucaj s dvjesto
Sezdeset stihova elegije u smrt Jakova Buniéa (1469-1534) i do detalja prepricanim
Zivotnim putom slavnoga pjesnika, ve¢ i kad tek usput naznacuju necije literarne
pokusaje, ove pjesme postaju promatracnicom s koje se otvara izravan pogled na
intelektualnu pozornicu onodobnog Dubrovnika i pjesnikove dodire s njezinim
protagonistima.® Slika koju pritom grade imena osoba kojima je Bene$a svojim
pjesnickim pohvalama odavao priznanje uglavnom je podudarna s konvencional-
nom slikom knjiZzevnopovijesnog kanona humanistickog Dubrovnika. I dok bi
u svezi s BeneSinim stihovima upuéenim Iliji Crijevicu, Jurju DragiSi¢u, Karlu
Pucicu, Jakovu Bunicu, Ludoviku Crijeviéu Tuberonu ili Marinu Bunicu jedino
neocekivano zapravo bilo to da ih medu tih stoSezdesetak pjesama slu¢ajno nema,
iznenadujucim se i uzbudljivim ¢ine spomeni imena koja dosad nigdje drugdje
nisu dovodena u kontekst bilo kakva literarnog angazmana.’

Najprivlacniji takav primjer svakako je Celije, adresat kojemu se Benesa,
viSe nego ijednom drugom od njih dvadesetak, obraca u Cak Sest svojih pjesama.
1z njihova poloZaja unutar zbirke uocljivo je da su te pjesme napisane u priblizno
istom, kraéem razdoblju, najvjerojatnije poslije 1515, odnosno prije 1520.

¢ Benesin ep De morte Christi iz autografnog je rukopisa (Znanstvena knjiznica u Du-
brovniku, rkp. 4) prvi put tiskom objavljen tek 2006. (prir. Vlado Rezar, Ex libris, Zagreb),
a ostatak njegova pjesnisStva, takoder do danas saCuvan u autografnom rukopisu (Arhiv male
brace, rkp. 78), u pripremi je za tisak (prir. V. Rezar, 2016). Detaljnije o BeneSinoj poeziji i
njezinoj recepciji u gore spomenutom izdanju BeneSina epa (str. 11-93).

7 Prema ocjeni Darka Novakovica, usp. Leksikon hrvatskih pisaca,ur. K. Nemec
et al., Zagreb, 2000, 62.

8 Usp. Epigr. 111, 29. Benesa je s Buniem bio blisko obiteljski povezan, a iscrpan
izvjeStaj o Buni¢evim putovanjima sugerira da ga je BeneSa, i sam pomorski trgovac, na
njima i pratio.

° Tri pohvalna epigrama posveéena Jurju DragiSi¢u ne nalaze se u rukopisnoj zbirci
(AMB 78), nego su tiskani uz izdanje DragiSi¢eva djela De natura caelestium spirituum
quos angelos vocamus (Firenca, 1499): rije€ je vjerojatno o najstarijim BeneSinim sacuva-
nim stihovima, usto i jedinima koji su za pjesnikova Zivota objavljeni tiskom.
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godine.!” Celije je tako veé u prvoj od njih prikazan kao neupitan intelektualni i
moralni autoritet:

Celi, sic ualeam et bonis placere
Possim, sic prece mystica sepulto,

Cum puluis redigar, frui liceret,

Vt me me capiunt tui lepores,

Quis nil candidius facetiusue est,

Et nil tam nitidum. probum, pudicum.
Tu consul mihi, tuque Cesar unus,

Tu censor, procerum optimusque princeps:
Quicquid Roma uetus tulitque honorum,
Damoni unicus exhibes senator.

Nam pilifacio et sino ualere

Illos, purpura quos facit superbos,

Aut vulgi nimium facientis aura.

Virtus quem euehit eximitque turbe,
Hic rex denique, consul, imperator

Et terre dominus potens marisque.

Sed si quid petulanter aut moleste

De sese mea senserit Camena,
Ignoscas, rogo: labimur miselli,

Et sani nihil integrique, Celi,

Est usquam, maculg omnibusque inherent.

Dapace, upravo iz postovanja prema Celiju i njegovu ¢udoredu, Benesa nesto
dalje svijetu daje do znanja da se sasvim ostavlja ljubavne poezije:

Vos molles nimium, ualete, Baie,
Morum pernities probeque uite!
Nos castas colimus nouem sorores
Et casta uolumus placere uita,
Vrbani tamen et facetiores.

At molles modo uos, ualete, Baig:

10 Rije¢ je o sljede¢im pjesmama: Epigr. 11, 2; 11, 4; I1, 5; 11, 9; Lyric. 1, 2; 1, 8. Drugu
knjigu epigrama, u kojoj viSe nema mladenackih pjesama ljubavne tematike, kakve prevla-
davaju u prvoj knjizi, BeneSa je vjerojatno zapoceo pisati nakon $to se 1515. vratio u Du-
brovnik i oZenio. S obzirom na to da je prva pjesma te knjige koju je moguce to¢no datirati
elegija Deploratio in morte Helii poetae (11, 13) i da je svakako napisana 1520. godine,
neposredno nakon smrti Ilije Crijevi¢a (umro 15. rujna 1520), vrlo je izvjesno da poetsku
korespondenciju s Celijem valja smjestiti u razdoblje izmedu dvije spomenute godine.

" Epigr.11, 2.
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Nos casta omnia scribimusque leta,
Que uel omnia Celio placerent."

A Celije je zapravo, doznajemo nadalje, iznimno upuéen u klasi¢nu starinu,
dapace svojem je vremenu tumacem velikih misli $to su ih vrli stari pisci ostavili
za buduca pokoljenja:

Docto recondis pectore seculi
Quecunque prisci scripta reliquerit,
Sic instruens euum futurum,
Canities ueneranda patrum.'

I opet na drugom mjestu:

Antiqua at solus tu, Celi, priscaque calles,
Et canos docto pectore reddis auos.

Sic animi cultus optas sociare pudori,
Ingenii referens et probitatis opes,

Et quia tu superos ita castus queris adire,
Virtutis coelum premia magna feres.'

Stovise, prema tvrdnjama svojeg hvalitelja, Celije zaduZuje sav humanisticki
svijet upravo prijevodima grckih tekstova na latinski:

Hinc Graia tellus et Latium simul
Debent labori non minimum tuo,
Quod factus interpres Pelasgis
Reddis eos celebres Latinis."”

To pak, napustiv§i Grad, &ni u osami otoka Sipana, gdje, poput velikana
antike, nalazi mir i nadahnuce dok u barci lovi ribu ili nadgleda imanje:

Celi, quod olim iam bene cognitum,
Alto recessu te Sipari tenet,
Hoc ocio heroas sequentem
Esse deos meritis adeptos.'®

12 Epigr.11, 5, 28-35. RijeC je, dakako, o aluziji na Katulove Baiae, literarni simbol
putenosti i raskalaSenosti.

B Lyric.1,8,33-34.

4 Epigr.11,4,31-36.
5 Lyric.1,8,45-48.

16 Lyric.1,8,29-32. Siparis je ne bas est latinski oblik imena otoka Sipana: obi¢nije
se u tekstovima zatjece oblik lupana insula, no ne ¢udi da je dubrovackom humanistu pa-
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Non hinc profectum segnities capit,
Paruo sed alter mox labor excipit

De more piscantem phaselo,

Siue operas potius reuisis,
Quascunque ponit uillicus impiger..."

Istodobno je, doznajemo dalje, Celije ve¢ sasvim blizu dovrsetka nekog veéeg
literarnog pothvata:

Ergo premens pedibus ueterum uestigia perge,
Cursibus est etenim proxima meta tuis.'®

Osim §to bi se ove rijeci mogle odnositi na Celijevu prevodilacku aktivnost,
nije iskljuceno ni da se radi o izvornoj literarnoj produkciji: naime, kako Benesa
dalje pojasnjava, Celije je takoder pjesnik:

Scribere me tibi sic Phoebo dictante iuuabit,
Accipere et digitis carmina scripta tuis.'®

Vjerojatno bismo o ovom humanistu od BeneSe doznali i viSe da Celije
jednom prilikom nije njegovu poeziju bez pitanja predstavio Sirem auditoriju,
Sto se Benesi nije svidjelo, pa mu u svojem posljednjem epigramu — ¢ini se, bez
pjesnickog pretjerivanja — porucuje da je njihovo literarno druZenje zavrseno:

An uisum tibi sic, inique, demum

Notos perdere, nec tuis cauere,

Quos fame populi obicis sinistre?
Commissumque mihi, rogo, quid unquam

Znju privukao upravo oblik koji potjece iz djela antickih pisaca (usp. Mavro Orbini, I/
Regno degli Slavi, Pesaro, 1601, 202: »L’isola di Giupana di lunghezza da ponente a leuante
tira intorno quattro miglia, et di circuito incirca dieci: alcuni vogliono che questa sia quella,
che Plinio chiama Siparis.«). Oblik Siparis (u rukopisu s minuskulnim pocetnim s) zbunio je
i prepisivaca BeneSina autografa Antuna Agica (1753-1830), inace vrsna latinista i iznimno
upuéena poznavatelja dubrovacke povijesti i knjiZevnosti. On je, naime, previdio da se u
tekstu radi o nesonimu i rije¢ je protumacio kao pridjevski oblik separi, Sto svjedoci da ni
on nije u Celiju prepoznao Dubrov&anina na svojem ladanju na Sipanu (usp. AMB 256, str.
438). Inade, i danas je na Sipanu poznat lokalitet zvan Gradicevo. Usp. Miljenko A n d e-
1i¢, »Sto biljeski o §ipanu od bakrenog doba«, Zbornik Dubrovackog primorja i otoka, 9
(2006), 50.

7 Lyric.1,8,37-41.

8 Epigr. 11, 4,43-43.

Y Epigr. 11,4, 45-46.
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In te, cur male debeam perire?
Non nostrum ratione nuper ista
Commendauimus e sinu poema,
Vt toto tribuas foro legendum
Illud, eximias acerbitates,

Secli opprobria, temporum querelas.
Ergo nunc opera tua lucrabor,

Vt tota tenear malignus urbe.
Posthec quicquid erit mei laboris
Te celabimus: et roges, superque
Obtundas licet: at nihil mouebis.*

U svemu, koliko god se ovaj BeneSin portret ucena i knjizevnom radu pre-
dana Celija na prvi pogled ¢inio dostatnim za prepoznavanje stvarne osobe koja
stoji iza tog imena, on ipak sve dosad nije bio pouzdano protumaciv. Naime,
iako je onomasticki oblik Coelius prili¢no rijedak i u talijanskom humanizmu,
a za dubrovacku humanisti¢ku onomastiku dapace i sasvim netipican, i premda
se Coelius, kako ga Benesa opisuje, narocito istaknuo upravo u grckoj filologiji
(¢ime se na pocetku cinquecenta, ne samo u Dubrovniku nego i ostatku humani-
stickog svijeta, nisu mogli pohvaliti mnogi), idealno poklapanje s odgovaraju¢om
osobom iz stvarnog Zivota, bilo domacom ili stranom, naprosto nije bilo moguce
utvrditi.?! Istina, lako dostupan podatak da se u Berlinu jo§ od kraja 18. stoljeca
¢uva rukopisni prijevod Ksenofontove Anabaze, a €iji je autor izvjesni Michael
Caelius Gradius — dakako, sad je poznato, upravo Bembov i BeneSin Celije —
doimao se kao trag nadomak rjeSenju, no sam po sebi sve dosad nije bio dostatan
za argumentiranu identifikaciju, jer je doti¢ni Gradius, koji po prezimenu jest
mogao biti Dubrovcanin, ali isto tako i pripadnik istoimene milanske plemicke
obitelji, ostao potpunom nepoznanicom i za Davida Marsha, recentnog opisivaca
spomenutog rukopisa.?> A koliko je autor ovih redaka posljednjih deset godina
blizu tapkao, no da ni to ipak nije bilo dovoljno za neoborivo tumacenje identiteta

2 Epigr,11,9.

2 Usp. bilj. 5. RaSirenost grékih tekstova, a onda i gréke filologije, na prijelazu sto-
ljeca donekle oslikava podatak da povijest knjige biljezi tek 65 gr¢kih inkunabula, tiskanih
isklju¢ivo na talijanskom tlu, prema gotovo 40 000 latinskih, tiskanih Sirom Starog kon-
tinenta. Usp. Evro L a 'y t o n, »The First Printed Greek Book«, Journal of the Hellenic
Diaspora,5 (1979), 53-67.

22 Usp.D. Mar s h, »Xenophon«, u: Catalogus Translationum et Commentariorum:
Mediaeval and Renaissance Latin Translations and Commentaries, sv.7,ur. Virginia Brown,
Paul Oskar Kristeller, F. Edward Cranz, Catholic University of America Press, Washington,
D. C., 1992, 104 (poglavlje o prijevodima Ksenofontove Anabaze): »Translation by the
otherwise unknown Coelius Michael Gradius survives in a sole Berlin manuscript, described
by Ursula Winter as dating from the early sixteenth century and presumably of Italian origin.
There is no preface or dedication.«
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autora berlinskog rukopisa, govori €injenica da je, provjeravajuéi berlinski trag,
jos§ 2005. na uvid imao ¢ak i testament jedinog BeneSina dubrovackog suvreme-
nika pod imenom Michael Gradius, preminulog 1527. — danas znamo, upravo
njegova spomenutog prijatelja Celija — no ne naiSavsi u dokumentu ni na oblik
imena Coelius ni na ikakav spomen oporuciteljeve knjiZevne ostavstine, nije u
tom zapisu uspio prepoznati posljednju volju osobe za kojom zdu$no traga.”® Da
je tada osim htijenja bilo i viSe filoloskog instinkta, moZda bi se i prije, a ne tek
post festum, bilo zavirilo i u testament Mihova brata DZona Gradi¢a (umro 1525),
gdje se Mihovo ime zatjece u talijanskoj hipokoristi¢koj inadici Celio.?* U tom bi
slu¢aju, nema sumnje, sve ovo umjesto danas bilo ispricano ve¢ prije deset godina,
cak i bez Bembova svjedocCanstva, koje u potpunosti dokida bilo kakvo drugacije
tumacenje zagonetke. Dapace, neprepoznati signali lezali su sve ovo vrijeme
pred o¢ima i u Crijevi¢evu nadgrobnom govoru u smrt DZonova i Mihova, Citaj
Celijeva, oca Marina (umro 1497). Ondje Crijevi¢, obraéajuci se pokojnikovu
najstarijem sinu DZonu, doslovno kaZze sljedece: Vnum uero fratrem, qui et tibi et
patriae ornamento erit, Graecis et Latinis litteris erudiendum communi sumptu
permisisti.>® Napokon, ne§to se mozda veé i tada moglo ili ¢ak trebalo naslutiti i
na temelju Cinjenice da je spomenuti Mihov, zapravo Celijev, testament mozda i
najliterarnije i najduhovnije napisana posljednja volja u usporedbi s oporukama
glavnih aktera dubrova¢koga humanizma.?® No, ¢ini se ipak da se u prici o stolje-
¢ima zaboravljenom Celiju jednostavno i nije moglo drugacije nego, kako je ranije

2 Usp. DAD, Testamenta notariae (10.1), sv. 34 (1525-1527), ff. 94v-95 (dodatak na
I 82).

2 Usp. DAD, Test. not., sv. 34, ff. 64-65.

% Usp. Stanislaus Skunca, Aelius Lampridius Cervinus poeta Ragusinus (saec.
XV), Edizioni francescane, Rim, 1971, 166. Mihovo je slanje na studij u tudinu, a najvje-
rojatnije je rije¢ o Firenci, zasigurno bilo zabiljeZeno i u knjigama dubrovackih vijeca, no
autor Clanka bezuspjeSno mu je u arhivu pokuSavao uéi u trag. Marin pak Gradi¢ u svojem
testamentu sina Miha naziva Michiel. Usp. DAD, Test. not., sv. 27, ff. 149-150.

% Usp. DAD, Test. not, sv. 34, f. 94: »In nomine Iesu Christi Salvatoris nostri. Io
Michiele di Mari di Gradi, stimando etiam maior danno et piu acerbo cruciato priuvare la
humana natura deli boni celesti et da quella inmortale gloria che sustinire li dolori infiniti
delo inferno, questo mio primo et ultimo fazo testamento sano di corpo et con la mente in-
tegra et d’ogni perturbatione di animo libera, quanto ¢ possibile ad 1’homo, azo che potesse
di poi la morte almeno exercitare quello che potrebbe la mia conscelerata anima conducere
alla patria ¢terna, doue non rapine ma misericordia, non auaritia ma liberalita, non amore
dele cose terrene et fragile, ma sola uirtu conduce 1’homini mortali. Et piu certo che non ¢ la
luce, chiunque non habia operato la misericordia, se tutte I’altre uirtu operasse, serra punito
di poi la morte et non potra fruire ne uedere la uera gloria. Venite, inquit, benedicti patris
mei, possidete el regno parato ad vui dala constitutione del mundo, non perche hauete facto
miraculi, ma perche io hebbi fame et vui mi deste magnare, hebbi sete et vui mi deste bere.
Dunque la uia ad quella felicita inmensa et sempiterna ¢ nella misericordia. O beato collui
che uiuendo la faza, il che di poi la morte anche non more. Chi spende racoglie, et chi sparge
congrega. Pertanto deli beni quali summo optimo Idio me ha dato fazo parte ad...«
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spomenuto, Zuriti polako, i docekati da se klju¢ni kamenci¢ mozaika — Bembova
re€enica, koja jedina od svih upravo nabrojanih dostupnih izvora podataka u isti
mah povezuje ime Coelius s prezimenom Gradius, a imenovanu osobu s Dubrov-
nikom, odnosno s grecistickom aktivno$¢u — u svoj svojoj zacudnosti kroz bespuca
interneta gotovo svojom voljom probije do zaslona racunala i potragu napokon
privede kraju. Naime, treba li uopée napominjati da se u bezbroj puta ponovljenu,
a jalovu, ritualu internetske pretrage presudni podatak pojavio samo zato i upravo
onda kad je godinama upisivan par kljucnih rije¢i — Coelius i Ragusa — trazitelj u
trazilicu utipkao pogre$no — Coelius i Ragusi??”’

I da zaklju¢imo. Dubrovnik se, jasno je sad, moze podiciti jo§ jednim
izvanserijskim, no dosad posve nepoznatim i iz neobjasnjivih razloga zaboravljenim
predstavnikom humanizma, Mihom Gradi¢em sinom Marinovim, zvanim Celije.
Miho je roden najvjerojatnije poslije 1465, svakako prije 1472, a umro je u osami
Sipana 1527, i to vjerojatno od kuge koja je u to doba vladala na dubrovackom
podruéju.® Nadimak Celije, kojim ga oslovljavaju i Bembo i Benesa, upotrebljavao
je i sam u latiniziranu obliku svojeg imena kod potpisa vlastitih djela, a zapravo
je najvjerojatnije rije¢ o latinskoj inacici talijanskog hipokoristika imena
Michiele. Inace bliski rodak jednog od najistaknutijih dubrovackih humanista,
Marina Bunic¢a, Miho je potomak uglednog ogranka obitelji Gradi¢, koji je osim
o trgovackim poslovima brinuo i o tome da njegovi nadareni predstavnici dobiju
vrhunsko humanisticko obrazovanje, tako da je Celije svoje stekao vjerojatno
u Firenci, kao ucenik slavnog Demetrija Halkondila (1423-1511), priredivaca
prvog tiskanog izdanja Ilijade i Odiseje 1488.2° Sam Celije nikad nije zasnovao
vlastitu obitelj, no unatoc relativno rano sastavljenu prvom testamentu i BeneSinim
aluzijama na njegovu iznimnu duhovnu ¢istocu, podatak da je neposredno prije
smrti obnaSao duZnost dubrovackoga kneza ukazuje na to da se ipak nikad nije
odrekao svjetovna zivota.* Ilija Crijevi¢ dobro je onomad naslutio da ée Celije

“ Morelli usvojoj monografiji, n. dj., (1), za Dubrovnik rabi upravo oblik Ragusi
umjesto ocekivanoga Ragusa.

20O tome da je roden do 1472. govori podatak da je u Veliko vijeée, u koje su se tada
novi ¢lanovi primali najranije u dobi od dvadeset godina, primljen u prosincu 1491. (usp.
DAD, Specchio del Maggior Consiglio, sv. 1, f. 392). S druge strane, njegov stariji brat
DZono roden je oko 1462, pa je malo vjerojatno da je Miho roden prije 1465. Usp. Nenad
Vekarid, Viastela grada Dubrovnika (sv. 2: vlasteoski rodovi A-L), HAZU, Dubrovnik,
2012,281.

# Miho kao izvrsitelje svoje oporuke izmedu ostalih imenuje i Marina Nikole Buniéa te
njegova brata Zupana, a naziva ih svojim neéacima (nostri nipoti). Usp. DAD, Test. not., sv.
34, f.95. Vrlo je vjerojatno da je Halkondila Celije sluSao u Firenci, gdje ovaj predaje grcki
od 1475. sve do odlaska u Milano 1491. Usp. Contemporaries of Erasmus: A Biographical
Register of the Renaissance and Reformation (sv. 1), ur. Peter G. Bietenholz, University of
Toronto Press, Toronto, 1995, 290-291.

30 Celije je za kneza biran dvaput: 1521.1 1524. godine. Usp N. Vekari¢, n.dj.
(28), 281.
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biti na ures domovini: Bembo spominje njegove latinske prijevode Demostenovih
govora, kojima tek treba uci u trag, dok je u Berlinu pohranjen rukopis njegova
prijevoda Ksenofontove Anabaze.’' S obzirom na sve $to je Bene$a rekao o
Celijevoj jezi¢noj kompetenciji i umjetnickom talentu, nema sumnje da ovaj
prijevod u buduénosti zasluzuje pozornost i filolo§ku analizu.*? Dotad se o njemu
sa sigurnoS¢u moZe reci tek da je rije¢ o najstarijoj sacuvanoj latinskoj verziji
Anabaze uopce, bududi da su dva starija rukopisna prijevoda izgubljena, a prvo
tiskano izdanje potjece iz 1533.3 Napokon, Celije se, kako svjedoce i Bembo
i BeneSa, osim prevodilackim radom bavio i latinskim pjesni§tvom, medutim
o opsegu, sadrzaju i sudbini toga korpusa zasad se nazalost ne moze reéi nista.
U tom je smislu Celije knjiZevna pojava najsli¢nija onoj njegova sugradanina i
nesto starijeg suvremenika Ivana Guceti¢a (1451-1502), ¢ija je mnogo hvaljena
latinska poezija gotovo u potpunosti izgubljena, a njegov navodno takoder
izniman grecisticki filoloski angazman zasad potvrden tek jednim sacuvanim
rukopisnim prijepisom Ezopovih basni.** Pa ako je Guéeti¢ sasvim opravdano veé
desetlje¢ima neizostavna natuknica domacih knjizevnih i biografskih leksikona,
ne vidimo razlog da svoje takoder zasluZeno mjesto u njima uskoro ne zauzme i
Miho Celije Gradié.*

31 V. Staatsbibliothek zu Berlin, Ms. Phill. 1900. Rukopis je oCuvan i iznimno &itko
pisan, a njegov digitalni zapis moguce je konzultirati pri Odsjeku za klasi¢nu filologiju
na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Digitalni snimci pribavljeni su sredstvima projekta
Croatica et Tyrolensia — digitalna usporedba hrvatske i tirolske novolatinske knjizevnosti,
financiranog sredstvima Fonda »Jedinstvo uz pomo¢ znanja« Hrvatske zaklade za znanost.

2 Clanak s filoloskom analizom Celijeva prijevoda za CM XXVI pripremaju kolege
Petra Sostari¢ i Josip Parat.

3 Prvi tiskani latinski prijevod Anabaze pripremio je Romolo Quirino Amaseo (Romu-
lus Amasaeus), a izdan je u Bologni 1533. Prijevod koji je oko 1460. izradio Lampugnino
Birago (Lampus Biragus) izgubljen je, jednako kao i onaj koji je 1500. pripremio lanus
Lascaris. Usp. D. Marsh, n. dj. (22), 101-106.

3 Nad Guceti¢evim je grobom Ilija Crijevi¢ rekao sljedeée: Primus enim in patriam,
quantum omnes meminisse possumus, Atticas veneres et illud Isocratis mirothecion, in fami-
liam vero utramque dicendi copiam, hoc est Graecam et Latinam, advexit (usp. S. Skunc a,
n. dj. [25], 187). Gucetiev autograf s prijepisom Ezopovih basni pohranjen je u Bodleiani
(Laud. MS 9).

% Autor ¢lanka duguje zahvalnost kolegicama Ireni Brati¢evié¢ i Vesni Rimac, koje su
mu uvelike pomogle u prikupljanju arhivskog materijala i ostale literature potrebne za ovo
istraZivanje.
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Viado Rezar

A NEW NAME IN DUBROVNIK HUMANISM:
MICHAEL CAELIUS GRADIUS

The epigrams and odes of the humanist Damjan BeneSa (Damianus Benessa,
1476-1539) are the segment of his poetic oeuvre that affords the best prospect
onto the literary stage of the Dubrovnik of his time as well as onto his personal
intellectual universe. The picture that is constructed by the names of persons whom
Benesa honoured with his poetical encomia correlates well with the conventional
image of the literary historical canon of humanist Dubrovnik. And while the only
unexpected thing in connection with BeneSa’s verses addressed to well-known
Dubrovnik humanists would be if they were by chance not found in his epigrams
and odes, the fact that there are as many as six Benesa poems dedicated to a
certain Caelius and his literary work is quite remarkable because it is not backed
up by anything in the literary history data about the figures involved in Dubrovnik
humanism in the early 16" century.

The article reveals that Benesa is referring to a highly original Miho Gradié,
son of Marin, and known as Caelius. To date he has been completely unknown
and for unexplained reasons utterly forgotten. Miho was most probably born
after 1465, certainly before 1472, and died on the island of Sipan in 1527, prob-
ably from the plague, for it was raging in the Dubrovnik area at that time. He
acquired an outstanding education in Florence as pupil of the famed Demetrios
Chalkokondyles (1423-1511), the editor of the first printed edition of the Iliad
and the Odyssey in 1488. Ilija Crijevi¢ (Aelius Lampridius Cervinus) was correct
in sensing that Caelius would be an ornament to his homeland. Giovanni Bembo
mentioned his Latin translations of the orations of Demosthenes, which still have
to be found, while in Berlin there is a manuscript of his translation of the Anabasis
of Xenophon. This is the oldest of any of the preserved Latin versions of Anabasis,
since two older manuscript translations have been lost, and the first printed edition
derives from 1533. Finally, as Bembo and Benesa testify, Caelius did not only do
translations but also wrote Latin verse; however, of the volume, content and fate
of this body of work, for the moment, alas, there is nothing at all to be said.

Key words: Giovanni Bembo, Damjan BenesSa (Damianus Benessa),
Miho Gradi¢ (Michael Caelius Gradius), Dubrovnik, Renaissance humanism,
translations from Greek into Latin, Demosthenes, Xenophon, Anabasis
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Ksenofont, Anabaza, latinski prijevod Miha Celija Gradica (prije 1527)
Staatsbibliothek zu Berlin, Ms. Phill. 1900, f. 1





