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Rad se temelji na gradi za Rjecnik crkvenoslavenskoga jezika hrvatske
redakcije koji se izraduje u Staroslavenskom institutu u Zagrebu. Glavni mu
je cilj prikazati sintakticku i semanticku raznolikost prijedloznih izraza u
kojima nastupa prijedlog meZdu ('medu').

Klju€ne rijeci: prijedlog meZdu, hrvatskoglagoljski tekstovi, instrumental,
akuzativ, prostorno znacenje, odnosno znacenje,
vremensko znacenje

Za izricanje prostornih?, a onda i vremenskih i apstraktnijih, izvedenih znadenja
sluze medu ostalim i prijedlozni izrazi. ,Ali da bi se tocno identificirao koji prijedlog,
potrebno ga je povezati s op¢im znacenjem padeZa (tj. sa znacenjem koje se isitava iz
padeznoga morfema), zatim je potrebno odrediti individualno znacenje prijedloga (npr.
osnovno je znacenje prijedloga od 'udaljavanje, odvajanje') te semantiku upravne i
zavisne rijeci koje prijedlog povezuje i tek se tada dobije puno i pravo znacenje nekog
prijedloga.” (Matas Ivankovi¢ 2014: 10).

Osim prema znacenjima prijedlozi se razlikuju prema postanju (prvotni i izvedeni),
prema padezu ili padeZima kojima upravljaju, prema poloZaju u prijedloZznom izrazu
(prijedlozi u uZzem smislu i posljelozi), te prema sintaktickim ulogama u kojima ti
prijedloZni izrazi nastupaju (usp. Vince 2010: 794).

1 ,Pritom je prva sastavnica znafenja (kretanje) tipi¢no izrazena padefom, a drugu (vrstu
prostornoga odnosa) donosi prijedlog.” (Vince 2010: 798). Osnovnu shemu prostornih znacenja
prema Mel’¢uk 1986: 72-73, s podatcima o vrstama kretanja i prostornih odnosa vidi u Vince
2010: 797.
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Medu prijedloge koji u hrvatskom crkvenoslavenskom jeziku traze dopunu u
instrumentalu ili akuzativu uz nad, pod, préd i za pripada i prijedlog meZdu? ('medu'). Iz
brojnih nacina biljeZenja toga prijedloga: mezdd, meZdu, meji, meju, med, méd, meu, mej
i mei razabiru se glasovni likovi meZdu i meju te apokopirano mej. Prvi je naslijeden iz
starocrkvenoslavenskoga jezika, a druga dva plod su ¢akavskoga utjecaja.

Valja naglasiti da se o prijedlogu meZdu u starocrkvenoslavenskom jeziku i u
njegovim kasnijim redakcijama malo pisalo.®> Tako je, primjerice, u iscrpnom radu
Stanislava Herodesa o prijedlozima u staroslavenskom jeziku (Gerodes 1963) prijedlogu
meZdu posvecéeno tek nekoliko redaka u sklopu ostalih drugotnih prijedloga, a u mnogim
gramatikama toga jezika niti toliko. Dostojno je mjesto, medutim, taj prijedlog dobio u
Vecerka (1993). Iscrpnu obradu donosi i Slovnik jazyka staroslovénského (1973: 200-201).
O prijedlogu meZdu u hrvatskom crkvenoslavenskom jeziku govori se u Vince (2010: 808-
809), a u Gadzijeva et al. (2014: 276) oprimjeruju se ukratko njegove najvaznije uloge.

Kao i vecini prijedloga i prijedlogu meZdu osnovno je znaCenje prostorno. Pritom
je znacenjska komponenta mjesta — 'gdje' (uz instrumental) kao prototipna c¢eséa od
komponente cilja — 'kamo' (uz akuzativ).

Za razliku od lokativnih prijedloZnih izraza na + L (1) i v + L (2) kod kojih se
promatrani objekt i lokalizator dodiruju, pa se stoga ti prijedlozi nazivaju kontaktnimaili
inkluzivnima a lokativ lokacionim padezom, prijedloZnim izrazima s instrumentalom —
orijentacionim padezom (lvi¢ 1983: 209): nad + |, pod + |, préd + |, za + | i meZdu + |
svojstvena je distaktnost (Pranjkovi¢ 1993: 23) ili ekskluzivnost (Vecerka 1993: 285).
Ekskluzivni prijedlozi izvjes¢uju o poloZaju objekta prema lokalizatoru, ali bez izravnoga
dodira.* Distaktni su i prijedlozi u izrazima: nad, pod, préd, za i meZdu s akuzativom u
oznacavanju cilja, dok su vi na s ciljnim akuzativom kontaktni (3) i (4):

2 Buduéi da mu dopuna mozZe biti u instrumentalu i u akuzativu, sinkretizam tih dvaju padeZa u
odredenim slucajevima (primjerice, u imenica muskoga roda s 0-osnovom u mnoZini, a katkad i u
imenica s g-osnovom i ja-osnovom u jednini) moZe oteZati ras¢lambu teksta. U vecini slucajeva
ipak je jasno o kojem je padeZu rije¢ —u (1') i (3') o akuzativu, a u (2') i (4') o instrumentalu:

(1') ot togo d(’)ne priéto budi meji bratid (RegBen 39a)

(2') ako li potoms meji bratii krotake i poslusans ne bude (RegBen 46b)
(3') az’ slu vi ék(o) ov'ce me viI’ki (CBC 38r)

(4') eko luks svét’leci se mel oblaki sl(a)ve (BrN, 370d).

3 Vecina gramatika suvremenoga hrvatskoga jezika, primjerice Floruschiitz 1916., Brabec et al.
1952., Bari¢ et al. 1979., Raguz 1997., Sili¢ — Pranjkovi¢ 2005. opisuje prijedlog medu paralelno s
ostalim prijedlozima s istom rekcijom, osvréudi se istodobno i na njegova znacenja. U Akademijinu
rjecniku obradio ga je urednik Tomo Maretic.

4 Kod prijedloga pod ekskluzivnost manje dolazi do izrazaja jer prirodni zakoni (djelovanje sile teZe)
prijeCe ostvarenje pune razdaljine izmedu predmeta i lokalizatora na okomitoj osi.
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(1) estb ubo b(og)e sude imob na z(e)mli (BrAc 13c)

(2) nikiZe pr(o)r(o)k’ priét’ est’ v otc’stvé svoem’ (MVat, 46b)
(3) poloZii na oltar’ (BrVO 437a)

(4) vbzvracu se vdom’ moi (MVat, 45a).

Pokazat ¢e se da je prijedlog meZdu u posebnu polozZaju jer se unato¢ nacelnoj
pripadnosti svojoj mati¢noj skupini pojavljuje i u okolinama u kojima se ocekuje prijedlog
v (Vecerka 1993: 287, Vince 2010: 808, Matovac 2013: 238, n. 377).

1.

Dok ostali prijedlozi s instrumentalom i akuzativom: nad, pod, préd i za u tipicnoj
prostornoj ulozi (s instrumentalom) ocrtavaju poloZaj nepomicnoga ili pomi¢noga objekta
prema jednomu lokalizatoru — na okomitoj osi, kao prijedlozi nad (5) i pod (6), odnosno
na vodoravnoj u smjeru naprijed-natrag, kao prijedlozi préd (7) i za (8) — prijedlog meZdu
obi¢no izrice mjesto Sto ga objekt zauzima medu dvama lokalizatorima (9):

(5) éko or’le izvode Iétati ptén’ce svoe i nad’ nimi létaeto (BrAc 37c)

(6) as’pidb pode ustnami ihe (BrAc 33b)

(7) ta predidet’ préd nim’ (MVat, 192b)

(8) a petrv iz’ daleka za nim’ ide (CPar 249v)

(9) meZd kripitod i oltarem’ plakahu se eréi (BrVO 156a) ~ meju (BrVats 75c¢) ~ med

(BrN; 74b).

Takav je i odnos prijedloga nad, pod, préd i za s akuzativom prema prijedlogu
meZdu uz akuzativ (znacenje cilja):

(10) nadbkloni se nadbe otroci¢’ (MVat, 58d)

(11) nine vnidéte pod’ kamenié (BrVO 18b)

(12) da vevedut se préda ne (BrvVO 437a)

(13) ne mozi zréti za se (BrvVO 144b)

(14) vnide Ze meZdi pl’ke edp(a)t’ski i meZdi ploks iz(drai)l’ski (BrVO 197a).

Objekt smjesten medu lokalizatorima ocrtava posljednji, osmi tip medu nabroje-
nim prostornim odnosima: In-, Super-, Sub-, Ad-, Post-, Ante-, Apud-, Inter-, tj. ,,between
two (or among many) objects” (Mel’¢uk 1986: 73).

Dva lokalizatora medu kojima je objekt smjesten ili se krec¢e (meZdu + 1) ili prema
kojima je usmjeren (meZdu + A) mogu biti:

— &lanovi para®

5 Parova moze biti i vise, kao u spomenutom primjeru. Rije¢ je o distributivnoj dvojini; usp. Vince
2011.
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(15) mel rukama i iméhu (RegBen 11a)

—dva istovrsna predmeta

(16) i sb sto (1) mezdi gorama osénadcima (BrvVO 460d)

(17) i nego raz’pnut’ méd dvéma razboinikoma (CPet 216v)

(18) polozi G me dve stene (CZg 70v)

— dva razlicita predmeta (najbrojnija skupina primjera):

(19) eZe est” mezdi elimom’ i meZdi sinod (MVat, 69b) ~ meZdi elimome i sin’nod
(MRoc¢ 58a).

(20) i ta prohoZdase meZdi samaried i galiléed (MVat, 144c)

(21) drugi del’ ladi bude me nebom’ i zemli na aeri (RegBen 66r)

(22) polozisi stenu Zeléznu med tobol i me(d gradoms (BrVO 435b).

U prva dva sluéaja za oznaku lokalizatora obi¢no se rabi dvojina,® a u treéem se
gramaticki broj svake od strana odabire prema broju jedinki koje je sacinjavaju.
Pragmaticki razlozi uvjetuju prevagu jednine, ali to moze biti i mnozina i dvojina, kao i
razli¢ite kombinacije gramatickih brojeva.”

Obavijest o dvostrukom lokalizatoru osnazena je oblicima broja dva (17), (18) i
(fakultativnim) udvajanjem samoga prijedloga® (14), (19). Primjer (22) ocrtava dobro
znanu pojavu — instrumental uz glagole ,smjestanja“ koji u hrvatskom crkvenoslaven-
skom mnogo cesée nego u suvremenom hrvatskom jeziku stoji na mjestu mogucega
akuzativa (18).°

U inadicama istoga teksta mozemo pratiti sintakticke obrate koji , konkuriraju”
prijedlogu meZdu s instrumentalom. Medu njima su ot + G i akuzativ izravnoga objekta:
(23) da budut’ svétila na tvr'di prosvécati z(e)mld i razlucati meZdi d(’)nem’ i
meZdd noCid ... razlucati svét’ ot tmi (BrVO 126d) ~ razlucalt’ d(v)n’ i nocs ...
i razlucadt’ sv(é)to ot tmi (BrVats 63cd).
Iz toga primjera razabire se znacenje koje vise nije puko postavljanje granice medu
predmetima kao u (22), nego i razluivanje, koje se dalje moZe razviti u odlucivanje, a
zatim i u Zivo prosudivanje. O svemu tome svjedoce i glagoli razlucati, razluciti, suditi:

6 Zamislivi su i slucajevi s jedninom, uz atribute koji razlikuju jedan lokalizator od drugoga (kao u
hrvatskom medu lijevim i desnim dlanom, medu gornju i donju plahtu i sl. Takvi primjeri,
izjednaceni s trecom inacicom, u promatranoj gradi nisu pronadeni.

7 Vise je takvih potvrda za lokalizatore koji su izgubili prostorno obiljeZje, pa se rabe u apstraktnijem
znacenju odnosa (v. nize).

8 Druga je ,strategija” suvremenomu jeziku nepoznata.

°To vrijedi i za ostale prijedloge s akuzativom i instrumentalom (Vince 2010: 806), kao i za one koji
se osim s akuzativom povezuju s lokativom (Vince 2010: 801).
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(24) vrazdu polozi mezdd tobol i Zenol i meZdi porodom’ tvoim’ i Zenskim’ (BrvVO

131a)

(25) sudite me mnod i vinogradom moime (BrBar 80c)

(26) sudi mei manu i mei sini ¢(lovéc)skimi (CAc 74r)

(27) da razlucite meZdd mnod i tobod (BrVO 463c)

(28) budet’ znamenie zavéta moego mezdi mnoi i meZdi z(e)mled (BrvO 138a) ~

meji (BrVats 67b) ~ mel (BrPm 67b)

(29) se est’ znamenie zavéta iZe azb polagal meZdi mnod i vami i meZdi vsokol

dusel Zivuced (BrVO 176c)

(30) i postavli zavét’ moi s tobod meZdid mnod i tobod i meZdi sémenom’ tvoim’

po tebé (BrvO 142a).

Razdvajanje lokalizatora prerasta dakle u uspostavljanje odnosa medu njima. lako
je suprotstavljanje po svojoj naravi prototipno negativno, ono moze biti liSeno bilo kakve
emotivne obojenosti ili se ¢ak premetnuti u svoju suprotnost i postati spojnicom medu
,strankama“. Navedenim je primjerima stoga svojstven pretezan udio Zivih ,lokaliza-
tora“’®, dok u onima iz (14) — (22) u ulozi lokalizatora pretezu imenice sa samoga dna
Lljestvice obosobljenosti — nazivi lokaliteta, zemljopisni pojmovi, i sli¢no. Ziva bi¢a — ne
samo utopljena u mnostvo, kao u (14) — nastupaju tamo kao pravi lokalizatori: razbojnik
(17), ti (22). Nasuprot tomu, tu i neZivi referenti: vinograd (25), zemla (28) i sl. esto
metaforicki stoje za Zivo. Rjedi su slu€ajevi s nezivim objektima i lokalizatorima, kao u (23).

Uzajamni odnos medu dvjema osobama moze se izrec¢i pomocu prijedloga meZdu
i instrumentala povratne zamjenice. Izraz meZdu sobo( najcesce se rabi distributivno:

(31) labite se mezdd soboi (BrVO 286b)

(32) i b(i)si beséduiicema ima i stezaliCema se ima meZdi soboli (MVat, 41d)

(33) i oce gov(o)rahu mej sobu (CBC 39v).

Osobe mogu biti pasivni sudionici dogadaja:

(34) razlucite e mel sobol ... razlucet’ zalie od srédi pravdnih (RegBen 70r)
1.

Pogledajmo sada primjere (u konkretnom prostornom i prenesenom znacenju) u
kojima se prijedlog meZdu ne pojavljuje uz dvostruki lokalizator. Oni se ostvaruju u
nekoliko oblika. Prvi je oblik — predmet! medu vise lokalizatora. | tu je akuzativ!? znatno
riedi od instrumentala. U primjeru (36) akuzativ i instrumental rabe se parelelno,
razlikujuc¢i dinamicku i stati¢ku crtu znacenja:

(35) meji grobi muc(e)nicskimi daése se (BrLab; 157a)

10 |zraz ,lokalizator” u navodnicima je jer tu zapravo vise i nije rije¢ o smjestaju, nego o odnosu.
1 On ne mora nuzno biti jedini¢an; usp. (36) i (42).
12 vidi (1') u bilj. 2.
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(36) vbcteni sute mezdd s(i)ni b(o)Zie i mezdu s(ve)timi Zrébo ihb esto (BrVO 371b)
~ v s(i)ni b(o)Zie ... mezdd s(ve)timi (MVat, 237d)

(37) béh’ kako c(lové)ks bez’ pomoéi med mrtvimi ~ v mr’tvihe (PsLob 58r)

(38) meli détmi Zenw ne vsta veci iv(a)na h(rest)it(e)la (BrN, 434d) ~ v mr’tvihe v
detého (BrBar 357¢)

(39) mel kimi bése m(a)rié magdaléna (CPar 246r) ~ v nihZe bé (MVat, 77a)

(40) i tudie -@- (= 1) mel nimi vragoms naucen’ r(e)ce (CBC 39v)

(41) ako li ki met imi skroz’ svoli hitroste zgizda se (RegBen 37b)

(42) vidése bo nékie svoe meZdi mnogimi tuzdimi (BrVO 214a).

Skup jedinki u ulozi lokalizatora lako je percipirati kao cjelinu. O tome svjedoce
inacice s prijedlogom v — s akuzativom: v s(i)ni b(o)zZie i s lokativom: v mr'tvihe, v detéhe,
v nihZe.** Takvoj mnoZini (meZdu + A mn. i meZdu + | mn.) nalik je i primjer s meZdu i
zbirnom imenicom u jednini'*:

(43) kako roZa med trniem’ (CPar 146r).

Susre¢emo se nadalje s prijedlogom meZdu ispred jedninskoga oblika imenice koja
nije zbirna, ali imenuje zemljopisni pojam ili toponim:*°
(44) v cast’ vicne d(e)ve rodit(e)lnice m(a)rie niedna nigdare meii gradome bise
cr(é)k(a)v’ sbzidana (CPar 168r)
(45) vist(i)nu mar’tine v’ sabrai panone v grad(’)cé roZdens bé na meZdd italied
piténe bé (BrLab; 151b).
Prijedlog meZdu s instrumentalom jednine sluZi i za izricanje vremena unutar
kojega se Sto zbiva (46), (47), a s pokaznim zamjenicama postaje frazem — (48), (49):
(46) mel ok’t(a)voi epifanie Cinimo taje ¢ino (MNov 18b)

(47) profacit dr'Zimo ot kriza meji profacied prikladaice (MNov 78c) ~ ve srédé
(MVat, 77c).

(48) i med tem’ bivsi k(a)ko godini ednoi (CPar 257r) ~ mimosedsi (MVat, 85a)

(49) mezdd Ze sim’ molahu i uc(e)nici ego g(lago)lice (MVat, 50c) ~ i meju simi
(MNov 52c) ~ i mejd time (MHrv 48c).

Uz prijedlog meZdu moguc je i akuzativ, kao i nesklonjiv izraz:

(50) i prisads k s(ve)tomu karpoforu eréd v petoe viadanie mel malo m(é)s(e)ci
vsého b(o)Zstv(e)nihb knigs ispl'ni se (BrN, 495d)

(51) 8Ze med -b- (= 2) dni prestavi se kb g(ospode)vé (BrN, 415a).

13 U suvremenom hrvatskom jeziku takva je uporaba vrlo suZena: VjeZba kao da je u marincima! —
Bartoli se sprema kao da ide u marince! Prijedlog medu je obicniji.

14 Usp. i primjere (1') i (2') iz bilj. 2. Takva je uporaba prijedloga medu u suvremenom jeziku sasvim
obicna.

5 Takvo $to u suvremenom jeziku nije moguce. Prijevod bi glasio: unutar grada, unutar Italije ili u
gradu, u Italiji; usp. latinske paralele nasih tekstova: intra urbem, intra Italiam.
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(52) i tako medi vse Zit'e ee bé let’ -I- (= 50) i -§- (= 4) (CPet 244v).

Navedimo na kraju i podatak da je broj 24 na jednom mjestu neobi¢no izrazen uz
pomoc prijedloga meZdu s instrumentalom dvojine:

(53) v Cetvrti meZdi desetma edinogo na desete m(é)s(e)c’ma (BrVO 460c).
V.

Postanje prijedloga meZdu jasno je: to je lokativ dvojine imenice meZda. U gradi za
Rjecnik crkvenoslavenskoga jezika hrvatske redakcije (u brevijarima) potvrden je lokativ
te imenice: na meji (BrPm 270d) ~ na mei (BrN, 488b). Od istoga su korijena joS neke
graficki i glasovno raznoliko ostvarene rijeci. Medu njima su tri imenice srednjega roda jo-
sklonidbe, te particip:

meZdudolie (lat. intervallum) —1jd. meZdidoliem’ (BrVO 76c) ~ meldoliems (BrVats

46¢);

meZduramie (lat. posteriora dorsi) — N dv. meZdurami (PsLob 42v) ~ mejiramé
(PsPar 39r) ~ medrami (CPar 57v);

meZdurécie (lat. Mesopotamia) — L jd. mezddrécii (BrVb, 34c);

umeZdene (lat. limitatus) — umeZdenso (BrVats 90a) ~ umejens (BrN, 400c).

Za nasu je temu, medutim, najzanimljivija rec¢enica u kojoj se pojavljuje izvedeni
prijedlog izmeZdu € iz + meZdu, s genitivnom rekcijom i ablativnim znacenjem:

(54) b(la)z(e)n(a)go lodovika s(veti)t(e)la priprocastviems libvoi svrsenol goruca

obrana izZmeii mnozéhe izvede (BrN, 380b).1°

Sama se po sebi namece usporedba s mogucéim novim prijedlozima s genitivom
iznad, ispod, ispréd i iza, jer prijedlozi nad, pod, préd i za s prijedlogom meZdu osim zna-
Cenjske komponente ekskluzivnosti dijele i zajednicku (dvojnu) rekciju: instrumentalnu i
akuzativnu. Potraga za njima, medutim, nije urodila plodom, sto pokazuje vecu bliskost
hrvatskoga crkvenoslavenskoga jezika suvremenomu ruskomu, nego hrvatskomu jeziku.’

V.

Sazet ¢emo zakljuéno glavna obiljeZja prijedlogd meZdu (i izmeZdu) u
hrvatskoglagoljskim spomenicima. Prvi se prijedlog povezuje s instrumentalom ili akuza-
tivom izricuéi ponajprije prostorno znacenje, iz kojega su se razvila druga dva: vremensko
i odnosno. Lokalizatori medu kojima je objekt smjesten ili se krece pojavljuju se u
instrumentalu, a oni prema kojima je usmjeren u akuzativu. lako su za prijedloga meZdu
tipi¢na dva lokalizatora, susre¢emo se i sa slucajevima kada je lokalizator jedinic¢an ili ih je

16 Taj jedini pronadeni primjer u gradi za Rjecnik crkvenoslavenskoga jezika hrvatske redakcije
navodim i u Vince 2010: 820 i GadZijeva et al. 2014: 282.

17 Zanimljivo je da je broj prijedloga tvorenih s iz- u hrvatskome veéi nego u ruskome. U hrvatskome
su to ispod, ispred, iza, izmedu, iznad, dok su u ruskome to samo u3-nod i usz-3a koji i u zapisu
Cuvaju granicu izmedu tvorbenih dijelova.” (Matas Ivankovi¢ 2014: 314).
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viSe. Najzanimljivija je pojava preklapanja inkluzivnoga prijedloga vi ekskluzivnhoga mezdu,
koji svjedoci o dvojakoj naravi prijedloga meZdu.

Taj prijedlog izveden iz imenice meZda ima tri glasovna lika: meZdu, meju i mej, u
pismu ostvarena kao meZdd, mezdu, meji, meju, mel, méd, meu, mej i mei. Oblik
izvedenoga prijedloga s genitivom u ablativnom znacenju: izmeZdu valjalo bi obiljeziti
zvjezdicom, jer se u gradi za Rjecnik crkvenoslavenskoga jezika hrvatske redakcije
pojavljuje samo u obliku izmeju. To, kao i Cinjenica da osim navedene potvrde nije

pronadena nijedna druga, svjedoci o njegovu kasnom postanju.

KRATICE IZVORA™®

BrAc — Akademijin brevijar, 1384.?

BrBar — Baromicev brevijar, 1493.

BrLab, — I. ljubaljanski (beramski) brevijar,
kraj 14. st.

BrN, — II. novljanski brevijar, 1495.

BrPm — Pasmanski brevijar, druga polovica
14. st.

BrVats — Vatikanski brevijar Illirico 5,
sredina 14. st.

BrVats — Vatikanski brevijar lllirico 6, treca
Cetvrt 14. st.

BrVb; — I. vrbnicki brevijar, sredina 14. st.

BrVO — Brevijar Vida Omisljanina, 1396.

CAc — Zbornik duhovnoga Stiva, kraj 15. st.
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SAZETAK

Rad se temelji na gradi za Rjecnik crkvenoslavenskoga jezika hrvatske redakcije koji
se izraduje u Staroslavenskom institutu u Zagrebu. Glavni mu je cilj prikazati sintakticku i
semanticku raznolikost prijedloznih izraza u kojima nastupa prijedlog meZdu ('medu').
Popisane su i grafijske inacice promatranoga prijedloga: mezdi, mezdu, meji, meju, med,
méd, meu, mej i mei. 1z njih se razabiru glasovni ostvaraji: meZdu, meju i apkopirano mej.
Prvi je lik starocrkvenoslavenizam, a druga su dva ¢akavska.

Kao i ostali ekskluzivni (distaktni) prijedlozi (nad, pod, préd i za), i meZdu upravlja
instrumentalom i akuzativom. Znadenjska komponenta mjesta — 'gdje' (uz instrumental)
kao prototipna u tih je prijedloga bolje zastupljena od komponente cilja — 'kamo' (uz
akuzativ). Ekskluzivni (distaktni) prijedlozi suprotstavljaju se inkluzivnima (kontaktnima) v
i na kod kojih se predmet i lokalizator dodiruju. Prijedlog meZdu istice se medu ostalim
prijedlozima svoje skupine (nad, pod, préd i za) prvo po tome Sto uza nj tipi¢no dolaze dva
lokalizatora i drugo time $to ga nalazimo kao paralelu inkluzivnomu prijedlogu v. Osim
dvostrukoga lokalizatora uz prijedlog meZdu pojavljuju se i mnogostruki i jednostruki. 1z
osnovnoga, prostornoga znacenja razvila su se druga dva: odnosno i vremensko.

Po postanju je prijedlog meZdu lokativ dvojine imenice meZda. U ¢lanku se navode
i ostale rijeCi s korijenom meZd-/mej-, medu kojima je i prijedlog izmeZdu s genitivom u
ablativnom znaceniju.

SUMMARY
Some remarks on the prepositions meZdu and izmezZdu

The paper is based on the corpus of texts for Rjecnik crkvenoslavenskoga jezika
hrvatske redakcije being produced in Staroslavenski institut in Zagreb. Its main purpose is to
present the syntactic and semantic variety of the prepositinal phrases with meZdu (‘between').
Graphic variants of the preposition meZdu are listed: meZdi, meZdu, mejd, meju, med, méd,
meu, mef i mei. From them the phonological realizations meZdu, meju and apocoped mej are
discerned, the first one being Old Church Slavonic and the other two Cakavian.

Like other exclusive prepositions nad, pod, préd and za it governs the instrumental and
the accusative. The prototypical meaning 'where' (with the instrumental) is better attested
than the meaning 'where to' (with the accusative). The exclusive nad, pod, préd and za are
opposed to the inclusive v and na where the object and the localizor are in contact. The
preposition meZdu differs from other exclusive prepositions in that it typically combines with
two localizors and that it can be found as a variant of the inclusive in. Along with double
localizors with the preposition meZdu there exist single and multiple ones. From the primary
spatial meaning two further meanings, relational and temporal have evolved.

By its origin the preposition meZdu is the locative dual of the substantive mezZda. In the
paper other words with the root meZd-/mej- are cited. Among them is the preposition izmeZdu
with the genitive in ablative meaning.

Keywords: preposition meZdu, Croatian Glagolitic texts, instrumental, accusative, spational
meaning, relational meaning, temporal meaning



