prvom redu prof. Plangi¢ Jogip, upravi-
telj Instituta =za slatkovodno ribarstvo
u Zagrebu. On se neumorno zalagao oko
suzbijanja riblje bolesti Ascitesa i sma-
njenje tete od ugibanja. Ing. Fijan Ni-
kola, bivSi Sef proizvodnog sektora
Glavne direkecije 2a slatkovodno ribar-
stvo u Zagrebu istakao se kod pruZanja
pomoéi na ostvarenju proizvodnih zada-
taka. Koretié Marijan, direktor ribnjaka
u Kondéanici, istakao se uzornim gospo-
darenjem u proizvodnji i na uzgoju riZe.
Anton Josip, direktor ribnjaka u Na$i-
cama, koje je poduzeée 1950, godine
proglageno za najuzornije u NRH. On
je poZrtvovnim radom postigao savrse-

NEKOLIKO RIJECI O

Na$a gstrudna literatura o ribarstvu
vrlo je skromna i do danas uglavnom
neobradena. Sav obradeni materijal sa-
stoji se od élanaka i rasprava objavlje-
nih u po kojem struénom ili Sportskom
¢asopisu, nes$to u tu i tamo objavljenim

brofurama ili doktorskim dizertacijama,’

a od veéih radova imamo svega neko-
liko i to jednostrano obradenih, '

Struéni listovi koji danas izlaze joS
uvijek ne zadovoljavaju, jer manjka Sira
stru¢na i naudna obrada riba i ribar-
stva. Unapredenju ribarstva i ribarskoj
nauci poklanjalo se malo paZnje, pa je
razumljivo, da je ova nau¢na i privred-
na grana zaostala iza jedne srodne gra-
ne — lovstva.

8iri kadrovi s kojima ribarstvo raspo-
laZe sirovi su i neobradeni i za njihov
odgoj i struénu nacbrazbu polrebno je
uloZiti mnogo truda i rada. Razumljivo
je da se to ne moZe postié¢i za nekoliko
mjeseci.

Obrada i objavljivanje udzZbenika o
ribarstvu svakako bi bio pohvalan rad
i korisno bi posluZio ribarstvu, tim viSe
%to mi nemamo djela, koje bi obuhvatilo

ne organizacione forme u radu svog po-
duzeéa. Konadno istidu se za primjer
Horki Venel, ribarski poslovoda u Kon-
danici kao mnajbolji struén_]aﬂ{-praiktwar
na ribnjacima u NRH. Kao vrijedne i
poZrtvovne trudbenike takoder treba
spomenuti i ribarske majstore Varga
Franju u NaSicama i Serer Vinka u
Grudnjaku. :

Njihovi primjeri zalaganja treba da
dadu podstreka i svim ostalim trudbe-
nicima radni¢kih kolektiva u poduzeéi-
ma slatkovodnog ribarstva, a sve u zna-
ku borbe za izgradnju socijalizma u na-
8o0j zemilji.

FERDO BACIC

JEDNOM UDZBENIKU

ribarstvo u jednoj knjizi izradenoj po
odredenom. planu u svrhu odgoja i obra-
zovanji potrebnih kadrova. ,

Nedavno smo dobili, moZda 1 malo
prekasno, knjigu »Lovstvo i ribarstvo«
od Nikole Popoviéa, vifeg Sumarskog
inZenjera Ministarstva Sumarstva NRS,
koja je objavljena u izdanju »Poljopri-
vrednog izdavadkog poduzeéa« u Beo-
gradu.

Obradovali smo se ovoj knjizi i pre-
listavdi prvi dio »Lovstvo« zadrZali se
na onom $to nas uglavnom ovdje inte-
resira »Ribarstvo«. Proditavsi ovaj dio
do kraja razodarali smo se, jer knjizi

nedostaju bitni elementi jednog udZbe--

nika ukoliko se ova knjiga moZe uopée
nazvati udzbenikom.

Glavni nedostaci ovog udZbenika su
slijedeéi: Obrada bez sistema i plana,
netodnost i povrénost obradenog i izlo-
Zenog materijala, regionalna, pa &ak i
lokalna narodna terminologija, kojom
se sluZi pisac. Ovakva obrada »ribar-
stva« moZe se rastumaditi samo potpu-
nom, nestrudnodéu autora, koji je olako
shvatio ovaj posao.- .

101

-



Ovu tvrdnju nije potrebno mnogo do-
kazivati, Nave8¢emo . samo nekoliko
krupnijih i vaZnijih pogrjeSaka i nedo-
stataka, kojima ne treba mnogo komen-
tara. ’

Na strani 211 u poglavlju »Opéti poj-
movi o ribi« pisac kaZe: »Prednje noge
razvile su se, kao grudne peraje, a stra-
Znje noge kao trbuSne peraje.« -

I dalje na strani 213: »Seme ili mleko
muzjaka, dok ne sazri, sluzavo je i sivo,
a kad sazri, onda je belo kao milerdm.«
»Mleko muzZjaka« je moZda prostonarod-
ni izraz, a rije¢ smileram« ne spada u
rijeénik jednog udzbenika.

U -poglavlju »Slatkovodne ribe« pod-
nastov »Pastrve salmonidae« pisac po-
éinje izlaganje opisom pastrve.

Netodno je tvrdenje pisca na strani
214 da pastrva: »Dan obiéno provéde u
kakvom sklonistu pocd izlokanom oba-
lom i kamenjem, a pred vecCe izlazi, da
trazi hranu.« Vidi se da autor ne pozna
¥ivot pastrve, a vrhunac svega je slije-
deéa alineja: »Kad miruje u dnevnom
sizlonistu, moZe vest ribar ispod kame-
na da jc napipa, rukom uhvati za Skrge
i iz vade izvude.« Ne znamo da li je ovaj
ud¥henik pisan za krivolovee ili za ude-
nike srednjih Sumarskih $kola, koji ée
po zavrSetku 8kolovanja raditi praktitno
i ¢uvati vode od tamanjenja i pustoSe-
nja. Kad se pastrva moze loviti rikom:?
Samo kod niskih vodostaja kakvi su hili
proSle godine za vrijeme velike suSe, a
tada po misljenju autora, vjedt »ribarc«
moze pastrvu lako napipati i uloviti.’

Netodno je dalje, da pastrva u malim
i plitkim potocima ostaje uvijek mala,
a jo¥ manje da kod duZine od 20 cm
bude teska pola kilograma.

Na strani 215: sNesavesni ribari tom
prilikom (mrijesta) pobiju mnogo ribe.«
Nisu' to ribari, niti su nesavjesni, nego
su krivolovei i &tetodine, za kojz: Zakon
o slatkovodnom ribarstvu propisuje
stroge kazne.
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Iz opisa lovljenja umjetnom muhom
na strani 216, vidi se da autor nije lo-
vio, niti je vidio kako se lovi umjetnom
muhom, inade ne bi napisao: »Badenu
udicu ne treba drZzati dugo u vodi, veé
je brzo izvuéi i ponovo zabaciti.«

PovrSnim i netoénim opisom pastrve
zavr$io je pisac opis salmonida, { pa-
strva je prema njemu jedini predstav-
nik ove porodice koji Zivi u Jugoslaviji.

Koliko je to neznanje ili povrSnost!
Poznato je da u na8im vodama Zive sli-
jedeéi salmonidi koje moramd& navesti
autoru: I'oteéna pastrva (salmo trutta
L); jezerska pastrva (salmo lacusiris
L); mladica glavatica (hucho hucho L);
lipljan (thymallus thymallus L); nere-
tvanska glavatica (salmo marmoratus
Cuv); mekousna pastrva (salmothynus
abtusirostris H); ohridska belvica (sal-
mothymus ohridanus S); ohridska pa-

ol

sirmka (salmo letnica K).

Osim ovih osam vrsta salmonida, koje
smatrame domaéima, jer u nadim vodn-
ma ZzZive od davnine, ima i takovih sal-
monida, koje su u naSe vode preseljene
iz drugih zemalja i kontinenata. Prenc-
seni i nascljeni su slijededi salmonidi:
Kalifornijska pastrva (Salmo shasta i
i Balmo irideus G.) prenijeti iz Kalifor-
nije, Kanadska pastrva (Salmo fontina-
lis M), prenijeta iz Kanade, Jjezerska
zlatovéica (salmo salvelinus 1.) preni-
jeta iz alpskih podrudja, ozimica (Core-
gonug wartmanni B) prenijeta iz alp-
gkih jezera.

Smatramo ,da se ovo nije smjelo izo-
staviti i'da je ove vrste trebalo navesti
u udZbeniku.

Kod opisa mrene (barbus fluviatilis)
autor kaZe: »Meso u mrenc je puno ko-
stiju i nije dcbro za jelo; a ikra mrene,
kad se jede izaziva neku vrstu kolere.«
Poznato je, da je ikra mrene otrovna
uglijed toksina koje sadrZava, ali da iza-
ziva koleru to nismo znali. Na igtoj
strani: sMrena se lovi na strug na ko-
jem ima nckoliko aluminijumovih udi-



ca...« Do danas ni jedna tvornica nije
proizvela udice iz aluminija, koji je kr-
hak i za ovu svrhu neupotrebljiv. Autor
je vjerojatno vidio pocinéane udice, pa
misli, da su izradene od aluminija, jer
je boja slidna.

Medu ciprinidima autor spominje i
manje vaZne predstavnike, dok kod sal-
monida spominje samo pastrvu, pa se
vidi,:da materijal nije obraden ni plan-
ski ni sistematski.

Na strani 227 netoéno je, kao i kod
opisa pastrve, da §tuka: »Danju lezi
skrivena u kakvom zaklonu i vreba plen,
a predveée izlazi i tra%i hranu.« Neupu-
éeni ¢ée pomisliti, da plijen, koji je Stuke
uodila po danu lovi predvede. I dalje:
sHrani se ribama svih vrsta pa i sop-
stvenim porodom, guta Zabe, hvata ptice
i sisare, napada domaée Zivotinje, a ne
boji se da se upusti u borbu i sa vi-
drom.« Ne znamo koje su to domade Zi-
-votinje, koje napada $tuka, pa je autor
radi zanimljivosti trebao to navesti. Ni-
smo jo$ nigdje &uli, niti proéitali, da bi
8e i jedna riba usudila upustiti u borbu
sa vidrom; koja je najveéi i najjaéi vo-
deni grabezljivac.

"Na strani 229 autor piSe da su jegu-
lja i ugor sinonimi za jednu te istu vr-
stu riba. Toéno je da neupuéeni zovu
jegulju ugorom, ali se zna, da je jegu-
lja (anguilla vulgaris T) jedno, a ugor
(conger vulgaris C) druge. Piscu jednog
udzbenika ovo bi nesumnjivo moralo biti
poznato.

U paglavlju »Vedtadko ribarstvoc
strana 233 opisano je umjetno mrije$te-
nje pastrva, prevaZanje Zive ikre, valje-
nje i poribljavanje. Autor izgleda nije
vidio kako se ovaj posao obavlja, Lez-
nica i transportiranje opisani su tako,
da ée predavaé] sluSaocima morati po-
sebno izloziti ovo poglavlje, NaZalost
ovakovih mjesta ima mnogo, pa je cilj
udzbenika ovakvim izlaganjem potpuno
promasen.

Na strani 241 opisan je ribarski alat.
Kardinalna pogrje$ka ovog poglavlja je
nerazlikovanje Sportskog i profesional-
nog ribolova. Ribolovni pribor prikazan
je, kao da nema razlike izmedu jednog
i drugog nadina ribolova, i kao da je
updtreba profesionalnoga alata svakom
dopustena. Dakle nepoznavanje oanoynih®
odredaba Zakona o slatkovodnom ribar-
stvu i uredenju ribolova.

Koliko je ¢itavi opis 1ai¢ki i nestrudan
vidi se iz slijedeéeg: »Udica se ne vefe
direktno na kanap, véé na providnu ve-
tacku strunu, koja se u radnjama pro-
daje pod imenom »crevo«, wforfax« ili
»Zelating. Ili: Za mamak se upotreblja-
vaju kuvana Zita, hleb, proja, makaroni
i sir kackavalj.«

U slijedeéem poglavlju »Neprijatelji
ribac ima opel, kao i u svima drugima
netoénosti, nestruénosti i nagadanja.
Tako je napisano: »Vidra ne lovi ribu
samo za hranu, veé je od besa i kad nije
gladna hvata, odgriza joj glavu i ostav-
lja.«

O ubijanju vidre s psima vidrafima,
kako to pisac navodi, nismo nikada duli,
niti takovu vrstu pasa poznamo.

»Vodeni kos ulovljenu ribu izbaci iz
vode na kopno, pa ako je velika, ostavi
je i traZi ponovo u vodi manju, koju &e-
redi i jede.« I na kraju: »... najveéi ne-
prijatelj riba jeste dovjek. Covjek ta-
mani ribu raznim nekulturhim sredstvi-
ma, biljnim otrovima, eksplozivom, za-
gadivanjem vode, hvatanjem za vreme
mrestenja i hvatanjem neodraslih ko-
mada.«

Autor se ne trudi, da rastumaéi tko
je taj »lovek« i da prikaZe krivolovstvo
i krivolovee, kao najveée S$tetodine ri-
barstva. Izgleda, po njemu, da se ovim
sredstvima Covjek uopée sluzi u ribo-
lovu pa bi prema tome &oviek bio zaista
najveéi neprijatelj riba. Kakav ée stav
zauzeti prema krivoloveima i uni$tava-
nju voda oni koji se budu obrazovali i
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skolovali po ovom udrbeniku nije teSko
pogoditi.

Tzlaganje Zakona o glatkovodnom ri-
barstvu izvréeno je bez plana, iznoseti
manje vazne odredbe i nabacajuéi ih bez
ikakve logitne 1 pravne povezanosti.
Svakako je ovdje trebalo spomenuti za-
Stitne propise i mjere za unapredenje
ribarstva.

1 posljednje poglavije +Uzgdj rakovas
podnaslov »Potoéni rak¢ nije moglo pro-
éi a daiovdje ne ukazemo na pogrjedke.
Na str. 247 prikazana je slika hr. 69
Rak potofni — astacus fluviatilis.

U nagim vodama Zivi vige vrsta rako-
va, mislimo onih koji se upotrebljavaju
za jelo i to: Potamobius torrentium L,
P, pallipes L.i P. fluviatilis odnosno P.
leptodactylus kamenjar bielonogi, po-
totni 1 barski rak.

S ovim poglavljem autor je zavr$io iz-
laganje o ribarstvu. Morsko ribarstvo
nije spomenuto ni jednom rije¢i iako je
poznato, daleko van nade zemlje, bogat-
stvo Jadranskog mora.

Na kraju moramo spomenuti jos je-
zitne, stilske, gramaticke 1 Stamparske
pogrjeske kojih je pun tekst.

Uprkos svima nedostacima ova knjiga
je odobrena kao udzbenik za sve sred-
nje Sumarske Skole na podrudju FNRJ
rjesenjem Ministarsiva gumarstva FNRJ
pers br. 760 od 18 oktobra 1948,

Nasi ribarski strudnjaci svakako bi
trebali dati svoje misljenje 1 sud o ovo i
knjizi, tako da rjesenje Ministarstva Au-
marstva FNRJ, kojim se knjiga odo-
brava kao udzbenik, ne bi dovelo u blud-
nju one koji ¢e se ovom knjigom sluZziti
bilo kao predavadi ili udenicl.

7ZVONIMIR UZELAC

LOV UMJETNOM MUHOM (MUSICOM)

Mnogi bi htjeli pokudati i ovu yrstu
ribolova, ali si zamidljaju da je to vrlo
tedla stvar, da im nedostaje ovo i ono,
da se ne dobiju umjetne muhe, da je
tedko mauditi bacanje muhe, da je tako
tofko uhvatiti ribu i t. d it d

Htjeli bi s=a nekoliko rijetl svima
_skeptitarima olak¥ati te potedkoée i ras-
tumatiti im, da taj nadin ribolova nije
nimalo te¥ak, da si sami vripo lako mogu
pribaviti il nadiniti umjetne musice, da
neke vrste ribo kao pastrva, bolen i klen
vrlo rado uzimaju umjetnu muhu, 1 na
kraju, da za taj nadin nista drugoe nije
potrebno nego jedino imati prut t. zv.
mtharieit (Fliegenstock). 1 taj nije bad
tako narotito vazan, kada eledamo nase

domade seljake ribolovee kako na pa-

strvskim vodama obifnim ljeslkovim Sta-
pom postizit polje rezultate nego 1i ne-
tko tko je snabdjeven pryvorazrednim
materijalom iz inostranstva. S malt
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truda moZemo si sami nadiniti isto tako
dobar prut i iz nase drenovine,

‘Dakle da potnemo! .

Na pruiu priévricen je susvim obitan
kolad na kojem je namotant cci 25 do
30 metara konea, a na kraju konea pri-
syriden je produZak od nylonn, ili kako
ga mi nazivamo Jforfahs, nu kojem su
priévrécene jedna, dvije il i umjetne
muhe. Na bosanskim vodama seljael ri-
bolvei meéu katkada i do Hesl komada
muha, ali to smatramo pepotrebnim @
desto 1 vrlo ptezava judim. Poznati starl
vibolovae Dr. Heintz tyrdi, da je naj-
bolje imati na forfnhus najvide dvije
muhe.

Prva je faza, dw na yodu  poloZzimo
nekoliko metara lonei zajedno sa pro-
duikom, reeimo -6 metara, koliko
moze svaki podetnik zabaeiti na povrsi-
nu vode. Kad smo to udinili, daljne faz?
gu slijedece:



