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preklapa i s onima susjednih (sub)disciplina - i radi postizanja §to preciznijih uvida i
radi odrzavanja vitalnosti same discipline kao takve.

Osim nepobitnom inovativno$cu i Sirinom obradenih tema, Prevodenje povijesti
odlikuje se i zavidnom akribi¢nos§¢u, a veoma visoku razinu znanstvene preciznosti
i sistemati¢nosti posebno svjedoce iscrpni popisi literature koji prate svih dvanaest
studija. Obogacene najrecentnijim radovima iz historiografije i teorije kulture, doda-
ne bibliografije istodobno sluze i kao potvrda izvrsnoga autori¢ina poznavanja novih
tendencija u historijskoj znanosti, ali i kao poticaj zainteresiranim ¢itateljima za even-
tualno daljnje samostalno istrazivanje suvremene teorije historije i njezinih poststruk-
turalistickih idejnih izvorista. Pribroje li se re¢enom i lucidna zapazanja, uvjerljivi
i primjenjivi zakljuéci te iznimno rafiniran stil ¢iju pitkost nimalo ne umanjuje - u
teorijskim radovima neizbjezna - oveca koli¢ina stru¢ne terminologije, jasno je da
Prevodenje povijesti (zainteresiranoga) Citatelja ne trazi isklju¢ivo u uskom krugu (za
teorijske dvojbe ne odve¢ “zagrijanih”) domacih povjesnicara. Naprotiv, knjiga Zrinke
Blazevi¢ mogla bi i morala biti korisna i $iroj zajednici stru¢njaka humanisti¢kih zna-
nosti, pa i ¢itateljima tek ovlag upoznatima s historiografskom problematikom, tim
vi$e §to se zahvaljujudi pretresanju “gorucih” pitanja suvremene povijesne znanosti
ona namece i kao svojevrstan kriticki uvod u poststrukturalisticku teorijsku misao.

Povrh svega, ipak, Prevodenje povijesti zamisljeno je kao priru¢nik ¢iji bi primarni
zadatak trebao biti budenje znanstvenoga senzibiliteta za aktualno stanje u teoriji hi-
storije, a time i pozivanje na radikalan, interdisciplinarni zaokret u historiografskim
istrazivanjima. Svjesna da je za praksu povijesti od presudne vaznosti upravo ¢vrsto i
osuvremenjeno teorijsko ishodiste, autorica inzistira na najrecentnijim uvidima kul-
turne teorije, posebno isticu¢i neophodnost korjenitoga preosmisljavanja tradicional-
ne historijske znanosti i njezina $to potpunijega uklju¢ivanja u proces interdisciplinar-
ne razmjene ideja i metodologkih postulata. Podu li (i) domadi histori¢ari putovima
koje je za njih smjelo prokr¢ila Zrinka Blazevi¢, nova bi povijest, napokon ocis¢ena
od suvi$noga ideoloskog balasta, svakako morala ponuditi mnogo izostreniju, intri-
gantniju i nadasve Zzivotniju sliku proslosti; sliku koja sada$njosti pomaze objasniti
samu sebe. A to bi, premda se danas ¢esto zaboravlja, i trebala biti osnovna funkcija
povijesti.

VANJA BUDISCAK

Ilija Vucur, Mate Rupi¢, ur., Dokumenti vojne provenijencije “Republike Srpske
Krajine” (sijecanj — travanj 1995.) (Zagreb: Hrvatski memorijalno-dokumenta-
cijski centar Domovinskog rata, 2014), 412 str.

Petnaesta po redu knjiga dokumenata iz serije “Republika Hrvatska i Domovinski
rat 1990. - 1995. - Dokumenti” u izdanju Hrvatskoga memorijalno-dokumentacijskog
centra Domovinskog rata (HMDCDR) donosi arhivsko gradivo vojne provenijencije
“Republike Srpske Krajine” (“RSK”). Knjiga je obuhvatila razdoblje od sije¢nja do trav-
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nja 1995., uodi vojno-redarstvene operacije “Bljesak”. Kronoloskim slijedom donosi se
prijepis 151 dokumenta.

Na pocetku knjige nalaze se “Predgovor” (str. 1 - 8) i “Kratice” (str. 9 — 14), a na
kraju “Kazalo imena” (str. 399 — 402) i “Kazalo mjesta” (str. 403 — 412). U “Predgovo-
ru” urednici donose osnovne podatke o izdanju. Rije¢ je o dokumentima koji se nalaze
u arhivu HMDCDR-a i drugih ustanova. Dosada$nja praksa obrade dokumenata radi
omogucivanja njihova laksega ¢itanja i boljega razumijevanja nastavljena je i u ovom
izdanju, uz napomenu da je za pristup knjizi potrebna “posebna kriticka ras¢lamba”
(str. 1) jer su dokumenti rezultat stvarateljeva pogleda na ondasnja zbivanja i njihova
tumacenja.

Iz mnogih je dokumenata vidljivo da su “RSK” i Srpska vojska Krajine (SVK)
imali brojne probleme: financijska neodrzivost, neuc¢inkovito pravosude, nedostatak
naoruzanja i logistike, nedisciplina, ne¢asno ponasanje i slaba motiviranost vojske, de-
zerterstvo i iseljavanje, manjak vojno sposobnoga stanovnistva te nekvalitetno i nedo-
voljno obucen kadar, profiterstvo, §verc i kriminal, (“s atributima kolektivnog?, str. 36),
egzistencijalni problemi, teritorijalna i korpusna nepovezanost, problemi s UNPRO-
FOR-om, postojanje razli¢itih politickih koncepcija unutar “Vlade RSK-a.

Knjiga zapocinje znac¢ajnim dokumentom “Prijedlog Plana uporabe Srpske vojske
Krajine u sukobu s Oruzanim snagama Republike Hrvatske” (str. 15 - 20) s pocet-
ka 1995. godine. Plan je imao tri varijante uporabe SVK-a: djelovanje na teritoriju
“RSK-a”, samostalno djelovanje bez vecega oslonca na Vojsku Jugoslavije (V]) i Vojsku
Republike Srpske (VRS) i djelovanje uz angazman VJ-a i VRS-a. Iz Plana je vidljivo
da je SVK imao problem s kadrovskim nedostatkom, a time i s nemogué¢nos$¢u odgo-
varajucega vojnog djelovanja po dubini, kao i problem s nepovezanos¢u okupiranoga
teritorija isto¢ne Slavonije i korpusa SVK-a. Naglasen je i manjak materijalno-tehni¢-
kih sredstava, tj. hrane, odjece, naoruzanja, goriva i sl. Procijenjena je i duljina trajanja
buducega ratnog sukoba i odnos snaga SVK-a i Hrvatske vojske (HV), u kojem bi
prevagu, kako se predvidalo, odnijela hrvatska strana. Brojnost hrvatskih snaga proci-
jenjena je na 50 000 do najvise 150 000 vojnika. Koliko je cjelokupno stanje u SVK-u
bilo lose oslikava jedan od mnogih podataka da je 20% vojnika sluzilo u civilnoj odjeci
i obudi (“Izvjesce zapovjednika Glavnog staba SVK...”, str. 330 — 332). Zbog nedostat-
ka naoruzanja “RSK” je 1994. u Teslingradu (Lickom Osiku) i Kninu zapoceo vlastitu
proizvodnju streljiva (“Izvje$¢e Ministarstva odbrane RSK o radu Vojno privrednog
sektora..., str. 101 — 111).

Da je “RSK” bio svjestan svoje ovisnosti o Beogradu i potrebe za pomo¢i saznaje-
mo iz viSe dokumenata. Jedan od onih koji to zorno pokazuju jest i “Obavijest ministra
obrane RSK Ministarstvu odbrane SR] o problemima oko mjesta i uloge Ministarstva
odbrane RSK...” (str. 20 — 24) s pocetka 1995., u kojem se kaze da “RSK” bez saveznoga
Ministarstva odbrane i General$taba VJ-a “nije u stanju mnogo da u¢ini”. O poveza-
nosti “RSK-a” s Beogradom govori i “Izvje$¢e Glavnog $taba SVK predsjedniku Srbije
Slobodanu Milosevi¢u, predsjedniku RSK Milanu Marti¢u i nacelniku General$taba
VJ...” (str. 352 - 356).

Na viSe su mjesta prisutni i stavovi vodstva SVK-a glede budu¢nosti “RSK-a” i
njihova nesklonost rjeSenjima koja su podrazumijevala ostanak unutar samostalne
Hrvatske u bilo kakvu obliku. Tako je pri reakciji na plan Z-4, koji je ponudila medu-
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narodna zajednica, ocijenjeno da je napravljen na $tetu “RSK-a” uz favoriziranje Hr-
vatske (“Informacija Komande 24. pbr SVK.., str. 99). Beskompromisnost, iskljuci-
vost i ustrajanje krajisSkoga vodstva na ostvarenju jedinstvene srpske drzave najzornije
prikazuju “Izvod iz izlaganja predsjednika RSK Milana Marti¢a o borbenoj spremno-
sti u SVK..” (str. 156 - 160) i “Obavijest Komande 18. korpusa SVK predsjednicima
skupstina opéina o vojnopolitickoj situaciji u zapadnoj Slavoniji...” (str. 179 - 181).
Negativne reakcije zapadnoslavonskih Srba i njihova vodstva izazvalo je i otvo-
renje autoceste Zagreb — Beograd, $to se percipiralo kao pocetak “mirnog povratka
Krajine u sastav Hrvatske” (“Izvjes¢e Odeljenja bezbednosti Glavnog staba SVK pred-
sjedniku RSK..”, str. 63 - 65; “Informacija Komande 18. korpusa SVK.., str. 48 - 49).

Srpska je strana ocekivala da ¢e se konaéni sukob s Hrvatskom dogoditi u 1995.
godini. Dokumenti pokazuju da se napad hrvatskih snaga na zapadnu Slavoniju oce-
kivao u prvoj polovini sije¢nja, na cijeli “RSK” u drugoj polovini ozujka (“Obavjestajna
informacija Komande 39. korpusa SVK.., str. 25 - 26), a udar na Knin ocekivao se iz
smjera Drnisa, Sinja i Vrlike (“Zapovijed Komande 7. korpusa SVK.., str. 163 - 175),
unato¢ tomu $to se ve¢ u ozujku ustanovilo da je HV s Dinare imao “odli¢an pregled”
vrli¢koga i kninskoga podru¢ja (“Obavjestajna informacija Odelenja za obavestajne
poslove GS SVK..., str. 307 — 309). Potonji izvor pokazuje procjenu Sjedinjenih Ame-
rickih Drzava o mogué¢em napadu hrvatskih i bo$njackih snaga na “RSK”, koji nije
smatrao da Hrvatska moze izvesti bilo kakvo ozbiljnije postignuce u tome, a posebice
ne istovremeno napasti cijeli teritorij “Krajine” (“Obavjestajna informacija Komande
33. pbr SVK.., str. 43 - 45).

Da je planirani cilj operacije “Zima ‘94", koju su hrvatske snage zapocele krajem
studenoga 1994., i ostvaren potvrduje “Obavijest Komande 15. pbr VRS..” (str. 30
- 32), iz koje je vidljivo da je operacija rezultirala zastojem u napadu srpskih snaga
(SVK, VRS) na Biha¢ i prebacivanjem njihovih dijelova prema Grahovu i Glamocu.

Veoma je znacajna i “Zapovijed Milana Martic¢a...” (str. 236 — 249) iz veljace 1995.
koja sadrzi “Direktivu za upotrebu Srpske vojske Krajine”, gdje su iznesena predvida-
nja nadolazecega napada hrvatskih snaga s razradenim fazama sukoba i procjenom
njihove brojnosti i jacine.

U “Direktivi Vrhovne komande oruzanih snaga Republike Srpske” (str. 276 — 285)
iz ozujka 1995. iznesena je, medu ostalim, procjena stanja u Armiji Bosne i Hercego-
vine (Armija BiH), HV-u i Hrvatskom vije¢u obrane (HVO) te predvidanje nadolaze-
¢ega napada hrvatskih snaga uz ukupnu procjenu njihove brojnosti i jacine. Procjene
“RSK-a” bile su da ¢e ih hrvatske snage eventualno pokusati preko glamockoga i gra-
hovskoga podrudja dovesti u okruzenje i time u nepogodan operativni polozaj.

U veljac¢i 1995. “predsjednik RSK-a” Marti¢ odrzao je izlaganje na referiranju o
borbenoj spremnosti i rekao da se u 1995., ako UNPROFOR napusti Hrvatsku, oce-
kuje “presudna bitka” s hrvatskim snagama. Pritom je izrekao poznate recenice: “Rat
izmedu RH i RSK mora se zavrsiti pobedom jedne i porazom druge strane. Dok se to
ne desi, rat se nece i ne moze zavrsiti’ (“Izvod iz izlaganja predsjednika RSK Milana
Martic¢a..., str. 156 — 161). Jamcio je da ¢e pomo¢ od Srbije stizati, ali da se VJ i VRS
nece otvoreno ukljucivati u rat. Priznajuci da se od pregovora malo$to moze ocekivati,
Marti¢ je rekao da su oni ipak korisni zbog dobivanja na vremenu. Spajanje s okupira-
nim dijelovima isto¢ne Hrvatske smatrao je “najveéim dobitkom” (str. 159).
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Ocekujudi napad hrvatskih snaga, “Skup$tina RSK-a” na izvanrednoj sjednici 8.
veljace 1995. donijela je “Odluku o proglasenju stanja neposredne ratne opasnosti u
‘Republici Srpskoj Krajini” (“Zapovijed Komande 2. pbr SVK.., str. 220 - 222).

Ionako osjetljivom stanju na bihackom podru¢ju i dodatnom pogorsanju odno-
sa izmedu Hrvata i Bo$njaka na podrudju Cazinske krajine prijetio je slu¢aj ubojstva
zapovjednika HVO-a u Biha¢u Vlade Santica, koje su pocinili pripadnici 5. korpusa
Armije BiH, o ¢emu je rije¢ u dvama dokumentima Odjela za obavjestajne poslove
Glavnoga staba SVK-a (“Obavjestajna informacija Odelenja za obavestajne poslove GS
SVK..” str. 307 - 309, 326 - 329).

Znacajan sukob izmedu Borislava Mikeli¢a, “predsjednika Vlade RSK-a”, i Rade
Tanjge, “ministra obrane RSK-a”, s Milanom Marti¢em predmet je nekoliko dokume-
nata iz kojih se takoder vidi postojanje problema s kriminalom na razini cijele “Kra-
jine” (“Izvjes¢e Odeljenja bezbednosti Glavnog $taba SVK predsjedniku RSK”, str.
63 - 64; “Izvjes¢e Odelenja bezbednosti Glavnom $tabu SVK o razgovoru Borislava
Mikeli¢a, predsjednika Vlade RSK, i Rade Tanjge, ministra’, str. 232 — 233; “Telegram
podrske pripadnika 18. korpusa SVK.., str. 272 - 274).

Nadalje, iz dokumenata je vidljivo da je srpska strana krsila odredbe Zagrebacko-
ga sporazuma o razoruzanju i odredeni dio teskoga naoruzanja i oklopnistva drzala
skrivenim (“Zahtjev 50. pbr Komandi 15. korpusa SVK.., str. 161) te da su incidenti
s pripadnicima UNPROFOR-a bili nerijetka pojava (“Sluzbena zabiljeska sa sastanka
ministra obrane RSK sa zapovjednicima UNPROFOR-a, str. 181 - 184).

Knjiga zavr§ava nizom dokumenata o incidentima na autocesti kod Nove Gradis-
ke, koji su Hrvatskoj bili povod za provedbu “Bljeska” i kona¢no oslobadanje okupi-
ranoga teritorija zapadne Slavonije (“Obavijest Komande 18. korpusa SVK.., str. 383
- 385; “Izvjesce operativnog dezurstva Glavnom $tabu SVK.., str. 385 — 387; “Izvjesce
Glavnog Staba SVK Upravi bezbednosti Generalstaba VJ...”, str. 388 — 389; “Izvjesce
Komande 54. pbr Komandi 18. korpusa SVK.. ., str. 389 — 391; “Izvjes¢e Komande 18.
korpusa Glavnom $tabu SVK..”, str. 391 - 393).
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Knjiga Dokumenti institucija pobunjenih Srba u Republici Hrvatskoj (sijecanj - tra-
vanj 1995.) Sesnaesta je po redu iz serije “Republika Hrvatska i Domovinski rat 1990.
- 1995. - Dokumenti”. U ovom zajedni¢kom izdanju Hrvatskoga memorijalno-doku-
mentacijskog centra Domovinskog rata i podruznice Hrvatskoga instituta za povijest
iz Slavonskoga Broda kronoloskim se slijedom donosi prijepis 112 dokumenata.
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