UDK 630* 945 + 907 (001)
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ULOGA INFORMIRANOSTI U POZNAVANJU
PROBLEMIATIKE OPCEKORISNIH FUNKCIJA SUMA

THE ROLE OF INFORMATION IN UNDERSTANDING FOREST

ECOSYSTEM SERVICES

Silvija Krajter 0STOIC, Dijana VULETIC?

Sazetak

Opcekorisne funkcije Suma vazna su znanstvena i stru¢na tema o kojoj se na globalnoj razini raspravlja ve¢ dugi
niz godina. U Hrvatskoj takoder postoje visegodisnji napori u promisljanju sistematizacije i vrednovanja
op¢ekorisnih funkcija $uma, kao i osiguravanju naknade za njihovo pruzanje. Ipak, pregled literature pokazuje da
opseg znanstvene i stru¢ne produkcije nije u skladu s vaznosti ove teme za hrvatsko Sumarstvo. Posebice se to od-
nosi na istrazivanje stavova i percepcije gradana, kao i njihove informiranosti o problematici opéekorisnih funk-
cija Suma. Cilj je ovog ¢lanka analizirati ulogu informiranosti na poznavanje problematike opcéekorisnih funkcija
$uma, uz pretpostavku da veca informiranost vodi i boljem poznavanju te problematike. Kori$tena je metoda an-
kete na uzorku populacije studenata triju raznorodnih fakulteta Sveucilista u Zagrebu — Sumarskog fakulteta (SF),
Fakulteta strojarstva i brodogradnje (FSB) te Hrvatskih studija (HRSTUD). Pretpostavljeno je da ¢e studenti SF
imati bolje razumijevanje problematike jer su bolje informirani o njoj kroz izvedbu studijskog programa. Uzorak
je bio namjeran i prigodan, a ukupno je anketirano 247 ispitanika. Primijenjene su metode deskriptivne statistike,
kao i hi-kvadrat i Kruskal-Wallis neparametarski testovi. Rezultati su pokazali da su studenti SF prema vlastitom
misljenju puno vise upoznati s pojmom opcekorisnih funkcija $uma i Naknade za njih od studenata drugih
fakulteta. Medutim, pitanja znanja pokazala su da i oni imaju problema s prepoznavanjem tih funkcija, kao i
namjena za koje se koristi Naknada. Ipak, gotovo uvijek je postojala statisticki znacajna razlika u odgovorima
izmedu studenata SF i studenata drugih dvaju fakulteta. Zaklju¢uje se da informiranost donekle utjece na pozna-
vanje problematike opéekorisnih funkcija Suma, ali vjerojatno postoje i neki drugi ¢imbenici koji utje¢u na pozna-
vanje i formiranje stava. U budu¢nosti je neophodno nastaviti istrazivati razumijevanje i stavove razli¢itih segme-
nata gradanstva o opéekorisnim funkcijama $uma i Naknadi, kako bi se razvili i primijenili prikladni instrumenti
Sumarske politike, a kojima bi cilj bio vece razumijevanje problematike i pozitivniji stav prema $umarskim ak-
tivnostima u tom smislu.

KLJUCNE RIJECI: anketa, studenti, naknada za opcekorisne funkcije, Hrvatska, Sumarska politika

uvoD
INTRODUCTION

O uslugama ekosustava (engl. ecosystem services), pokusa-
jima njihovog sistematiziranja i vrednovanja u znanstvenoj
i stru¢noj javnosti raspravlja se ve¢ desetlje¢ima (Constanza
et al., 1997; Millenium Ecosystem Assessment, 2003;

Gomez-Baggethum et al., 2010). Op¢ekorisne funkcije
$uma, njihovo vrednovanje te osiguravanje financijskih
sredstava za njih takoder su ve¢ dugi niz godina medu naj-
vaznijim temama hrvatskoga Sumarstva. Tako jo$ Zakon o
$umama Socijalisticke Republike Hrvatske (NN 20/1977)
prepoznaje vaznost $uma i njihovih opéekorisnih funkcija
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te navodi $to se smatra pod tim funkcijama. Ovaj zakon je
prijeloman i u pokusaju da se uspostavi sustav boljega gos-
podarenja Sumama na krsu, koje su nakon ukidanja Fonda
za unapredenje Sumarstva 1955. godine potpuno zanema-
rene i prepustene degradaciji (Ivancevi¢ i Piskori¢, 1986).
Smatralo se da su ba$ te Sume one kojima je glavna uloga
osiguravanje opéekorisnih funkcija $uma. Zakon je predvi-
dio organizaciju takvog sustava i nacin da se osiguraju sred-
stva za obnovu $uma, po$umljavanje i protupoZarnu zastitu
na krsu. Bili su to poceci onoga $to danas nazivamo Nakna-
dom za opcekorisne funkcije Suma. Ipak, provedba nije na-
predovala kako je planirano, te su kraj 1970-ih i pocetak
1980-ih obiljezeni brojnim raspravama i ¢lancima u znan-
stvenim i stru¢nim krugovima o problemima vezanim za
provedbu (Krnjak, 1977; Krnjak, 1979; Tomasevi¢, 1979;
Ivancevi¢, 1983; Ivancevic i Piskori¢, 1986). Donesen je i
novi Zakon o $umama (NN 54/1983), ali sustav osiguranja
sredstava za opcéekorisne funkcije Suma na kr$u nije u pot-
punosti zazivio onako kako je planirano jo$ 1977. godine
(Ivancevic i Piskorié, 1986).

Pocetkom 1990-ih prijedlozi vrednovanja opéekorisnih
funkcija Suma i uspostave sustava naplate naknade kojima
bi se sufinanciralo njihovo pruzanje dobili su novi zamah
(Prpi¢, 1992; Vuleti¢ et al., 2010). Tako je Zakonom o $u-
mama (NN 52/1990, ¢l. 70) propisano obvezno placanje
naknade za koristenje opcekorisnih funkcija $uma za sve
pravne i fizicke osobe koje obavljaju privrednu djelatnost u
RH, a sustav vrednovanja, ili bolje re¢eno procjene opéeko-
risnih funkcija Suma donesen je u Pravilniku za uredivanje
$uma (NN 52/1994). Propisana Naknada iznosila je 0,07%
ukupnog prihoda gospodarskog subjekta. Nakon toga Na-
knada je dozZivjela niz promjena u dijelu koji se odnosi na
obveznike placanja i propisani postotak (Vuleti¢ et al., 2010;
Zakon o Sumama 140/2005, 82/06, 80/2010, 25/2012,
68/2012 - Odluka i rjesenje Ustavnog suda RH broj: U-I-
1408/2010 i dr. od 29. svibnja 2012). Promjene su poslje-
di¢no proizvele i niz rasprava u stru¢nim krugovima (Ured-
nistvo Sumarskog lista 2011, 2013; Tarnaj, 2012; Delag,
2013) i medijima (Barilar i Radusinovi¢, 2013; Mari¢, 2013;
Vukadinovié, 2014; Poslovni dnevnik, 2013, 2014, 2015).

S druge strane za¢udujuce je oskudan broj recentnih znan-
stvenih radova autora iz Hrvatske koji se bave ovom pro-
blematikom, a svakako je to u nesrazmjeru s vaznosti op-
¢ekorisnih funkcija i Naknade za njihovo osiguravanje.
Stavovi o op¢ekorisnim funkcijama $uma i njihovoj vazno-
sti za gradane, kori$tenju nedrvnih $umskih proizvoda i
usluga te spremnost gradana, ukljucujudi i privatne $umo-
posjednike, na njihovu primjenu za pokretanje poduzetnis-
tva, tema su dva ¢lanka nastala kao rezultat znanstveno-
istrazivackih projekata provedenih na Petrovoj gori i u
Gospicu (Vuleti¢ et al., 2009, 2011). Vuleti¢ i dr. (2010) do-
nose opsezan pregled vezan za zakonodavni okvir i pla¢anje
naknade za opéekorisne funkcije Suma, probleme oko pro-
vedbe placanja, strukturu namjenskog utroska prikupljenih
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sredstava, kao i stavove obveznika placanja o Naknadi. Iako
anketa obveznika placanja nije bila reprezentivna, inicijalni
rezultati pokazuju da obveznici placanja znaju da placaju
Naknadu, ali uglavnom ne znaju ili vrlo povr$no znaju njenu
namjenu. Takoder, ne dobivaju povratnu informaciju o ko-
li¢ini prikupljenog i utro$enog novca prema namjenama
propisanim zakonom. S druge strane Sumarski sektor sma-
tra da je Naknada ionako premalena te da smanjenje iznosa
Naknade ugrozava provedbu aktivnosti kojima ona sluzi.

Nesto je veca skupina radova koji se bave problematikom
vrednovanja opéekorisnih funkcija Suma. Tako uz veé na-
vedeni sustav procjene i ocjene opéekorisnih funkcija Suma
(Prpi¢, 1992) koji je usao i u Pravilnik o uredivanju $suma
(NN 54/1994) tu je i jos nekoliko radova i studija koje se
bavi iskljucivo turisti¢ko-rekreativnom funkcijom (Krznar
et al., 2000; Horak et al., 2001; Ti$ma et al., 2002; Vuleti¢,
2002; Vuleti¢ et al., 2006). Tako primjerice Krzar i dr. (2000)
predlazu metodologiju vrednovanja turisticko-rekreacijskih
usluga Suma, a TiSma i dr. (2002) analiziraju turisticku
funkciju goranskih $uma metodom putnih troskova. Rezul-
tati su sluzili kao ulaz za analizu troskova i koristi, ¢cime se
htjela pokazati opravdanost i dugoro¢na isplativost ulaga-
nja u sanaciju najostecenijih podrucja (Tisma et al., 2002).
Osim turisticko-rekreativne funkcije manji broj istrazivanja
bavi se vrednovanjem svih op¢ekorisnih funkcija Suma, pa
tako Sabadi i dr. (2005) ra¢unaju ukupnu ekonomsku vri-
jednost mediteranskih $uma, dok Krpina i dr. (2014) pro-
¢jenjuju vrijednost opéekorisnih funkcija $uma u Zadarskoj
zupaniji. Kako je turizam vazna gospodarska grana u Hr-
vatskoj, znacaj ovih istrazivanja je u ¢injenici da dokazuju
koliko $ume doprinose dozivljaju posjetitelja, odnosno uku-
pnom turistickom proizvodu. Zbog rastuceg broja ljudi koji
zive u urbanim sredinama, vrednovanje urbanih $uma, tj.
$uma u i oko gradova te ostaloga gradskog zelenila, sve vise
dobiva na vaznosti, posebice kao argument za pojacano ula-
ganje u urbane $ume i zelenu infrastrukturu. Nazalost, uo-
¢en je nedostatak takvih istrazivanja u Hrvatskoj (Krajter
Ostoic et al., 2013).

Na osnovi pregleda dosadasnje literature koja se bavi opée-
korisnim funkcijama $uma u Hrvatskoj, zaklju¢ujemo da
se nedovoljno istrazivanja bavi stavovima i percepcijom
gradana. S druge strane o njihovom stavovima i informira-
nosti o toj problematici ovisi i podrska $umarskom sektoru
u nastojanjima da osiguraju te funkcije, koriste¢i koristeci
se pritom i instrumentima $umarske politike kao $to je Na-
knada. Iako do sada nije bilo takvih istrazivanja, smatramo
da bi veca informiranost gradana o opcekorisnim funkci-
jama $uma i nacinu njihova osiguravanja dovela do vece
podrske javnosti Sumarskom sektoru, pa i u pitanjima koja
se odnose na izdvajanje financijskih sredstava koja se u po-
sljednje vrijeme sve vi$e dovode u pitanje. U stranoj litera-
turi nalazimo razlicite pristupe plac¢anju, ovisno o tome radi
li se o uspostavi placanja za okoli$ne usluge Sume za vece
podrudje (Farley et al., 2010; Koellner et al., 2011; Zbiden i
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Lee 2004) kada se radi o politickoj odluci kod koje gradani
najéesce nisu konzultirani ili kod pla¢anja za odredenu oko-
lisnu uslugu kod koje se uspostavlja jasan odnos izmedu
korisnika i vlasnika, pa gradani imaju jasnu sliku o tome
$to placaju. Najvise primjera iz ovog podrucja ima kod pla-
¢anja za opskrbu vodom (Muradian et al., 2010; Fisher et
al,, 2010; Wendland et al., 2009), i zastitom odredenog po-
drudja radi o¢uvanja bioloske raznolikosti te smanjivanja
siromastva (Prager et al., 2012; De Koning et al., 2011; Som=
mervile et al., 2009; Kumar, 2005).

METODOLOGIJA
METHODOLOGY

Ciljevi istrazivanja i hipoteze — Research goals
and hypotheses

Cilj istrazivanja bio je analizirati utjecaj informiranosti na
poznavanje problematike opéekorisnih funkcija Suma.
Istrazivanje je zasnovano na hipotezi da veca informiranost
vodi boljem poznavanju problematike opéekorisnih funk-
cija $uma, boljem shvac¢anju njihovih vrijednosti te laksem
prihvacanju neophodnosti njihovog financiranja, pa i pla-
¢anja od strane korisnika.

Opis uzorka — Description of the sample

Uzorci su izdvojeni iz studentske populacije triju fakuteta
Sveudilista u Zagrebu, pri ¢emu su fakulteti odabrani tako
da pripadaju razli¢itim podru¢jima znanosti - Sumarski
fakultet (SF) iz podrugja biotehni¢kih znanosti, Fakultet
strojarstva i brodogradnje (FSB) iz podrucja tehnickih zna-
nosti te Hrvatski studiji (HRSTUD) koji u ovom istraziva-
nju predstavljaju drustveno-humanisticke znanosti. Pret-
postavka je da e studenti SF biti bolje informirani o
op¢ekorisnim funkcijama $uma te stoga pokazatiibolje po-
znavanje problematike.

U skladu s ciljem istrazivanja i realnim moguc¢nostima, uzo-

rak je istovremeno namjeran (engl. purposeful sampling) i
prigodan (engl. convenience sampling) (Milas, 2009). Namje-

ran je stoga $to smo ciljano odabrali fakultete koji pripadaju
razli¢itim podrucjima znanosti, a prigodan jer smo mogli
odabrati neke druge fakultete iz istog podrucja znanosti. Pri-
mjerice, umjesto studenata FSB istrazivanje smo mogli pro-
vesti na studentima Fakulteta elektrotehnike i racunarstva
ili smo umjesto HRSTUD mogli odabrati Filozofski fakultet.
Studente smo odabrali kao ciljanu populaciju jer predstav-
ljaju segment gradanstva i budu¢i su nositelji drustva, pa
nam je njihovo misljenje o ovoj problematici vrlo vazno. Ta-
koder, odabirom razlicitih fakulteta lako smo mogli kontro-
lirati njihovu potencijalnu informiranost. Ovakvo uzorko-
vanje ne moze dati reprezentativne rezultate, odnosno na
osnovi dobivenih rezultata ne mozemo donositi generalne
zakljucke. Ipak, ovakvi rezultati sluze kao osnova i daju
smjernice za daljnja istraZivanja, posebice kada se uzme u
obzir da sli¢nih istrazivanja u Hrvatskoj do sada nije bilo.

Ukupni uzorak sacinjavalo je 247 ispitanika s razlic¢itim
udjelima na pojedinim fakultetima (Tablica 1). Na svakom
fakultetu anketirana je jedna skupina studenata starijih go-
dina, na nacin da su predavaci triju fakulteta podijelili stu-
dentima ankete na pocetku predavanja ili vjezbi. Prema
spolu u istrazivanju je ukupno sudjelovalo 160 muskaraca
i 85 Zena, pri ¢emu je ocekivano udio muskaraca na SFi
FSB bio ve¢i nego na HRSTUD, gdje su prevladavale Zene.
Kada se radi o prihodu kucanstva ispitanika, on je kod is-
pitanika FSB bio statisticki znacajno veéi u odnosu na ispi-
tanike drugih dvaju fakulteta (Tablica 1).

Metoda — Method

Primijenjena je metoda ankete (Milas, 2009; de Vaus, 2005)
koja je svoju primjenu nagla i u Sumarstvu (e.g. Halder et
al., 2016; Stevanov et al., 2015). Anketa je provedena u svib-
nju 2013. godine te se sastojala od 13 pitanja, pri ¢emu su
se tri odnosila na opcekorisne funkcije $uma, Sest na Na-
knadu za op¢ekorisne funkcije Suma te ostala na samog is-
pitanika (dob, spol, zanimanje i prihod kuéanstva). Pitanja
vezana za opéekorisne funkcije $uma odnosila su se na upo-
znatost s pojmom op¢ekorisnih funkcija $uma, prepozna-

Tablica 1. Struktura uzorka s obzirom na pripadnost pojedinom fakultetu i spol ispitanika (n=247)
Table 1. Sample according to association to a certain faculty, sex and household income (N=247)

Sumarski fakultet (SF)

Faculty of Forestry (FoF)

Fakultet strojarstva i brodogradnje (FSB)
Faculty of Mechanical Engineering and
Naval Architecture (FMENA)

Hrvatski studiji (HRSTUD)
Centre for Croatian Studies (CCS)

Udio ispitanika
(Share F::f respondents) A
Musko (Male) — 68,2%
Zensko (Female) — 31,8%
< 3000 HRK-7,3%

3 000-4 999 HRK — 15,5%
5 000-6 999 HRK — 21,8%
7 000-9 999 HRK — 21,8%
10 000-14 999 HRK — 21,8%
>= 15000 HRK - 12,7%

Spol (Sex)

Prihod kuéanstva
(Household income)

46,6%

Musko (Male) — 87,6%
Zensko (Female) — 12,4%
< 3000 HRK - 9,0%
3000-4 999 HRK — 3,0%
5 000-6 999 HRK — 18,0%
7 000-9 999 HRK — 19,0%
10 000-14 999 HRK — 27,0%
>= 15 000 HRK - 24,0%

26,7%

Musko (Male) — 24,2%
Zensko (Female) — 75,8%
< 3000 HRK — 20,0%
3.000-4 999 HRK — 10,8%
5 000-6 999 HRK — 23,1%
7 000-9 999 HRK — 20,0%
10 000-14 999 HRK — 16,9%
> =15 000 HRK — 9,2%
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vanje pojedinih funkcija, te najvazniju funkciju za ispitanika
osobno. Pitanja vezana za Naknadu za opéekorisne funkcije
$uma odnosila su se na upoznatost s postojanjem Naknade,
poznavanje ¢injenica o Naknadi, poput obveznika placanja,
raspolaganja sredstvima, poznavanje namjena za koje Na-
knada sluzi, te slaganje s tvrdnjama vezanim za namjensko
tro$enje, transparentnost trosenja ili uopée potrebu za ova-
kvim instrumentom. Na kraju su ispitanici trebali navesti
za koju bi opéekorisnu funkciju $uma bili spremni izdvojiti
iznos po Zelji. Pitanja su bila zatvorenog (odgovori da ili ne,
niz ponudenih odgovora ili Likertova skala) i otvorenog
tipa (npr. najvaznija funkcija). Takoder, neka pitanja su
imala samo jedan moguci to¢an odgovor (npr. odgovor na
pitanje koja institucija raspolaze sredstvima Naknade), dok
su druga imala mogu¢nost vise to¢nih odgovora (npr. pita-
nje vezano za prepoznavanje op¢ekorisnih funkcija Suma
ili prepoznavanje aktivnosti koje se financiraju iz Naknade).

Statisticka analiza — Statistical analysis

Osnovna analiza ukljucivala je primjenu deskriptivne sta-
tistike (frekvencije i postotci). Kako nas je zanimalo ne
samo u kojoj mjeri studenti pojedinih fakulteta poznaju
problematiku opcekorisnih funkcija Suma, ve¢ i postoji li
statisticki znacajna razlika medu njima, dalje smo koristili
neparametarske testove, jer se radi o neprobabilistickim
uzorcima. U tu svrhu kori$teni su hi-kvadrat i Kruskal-
Wallis test. Od post-hoc testova koristeni su Fisherov i Pe-
arsonov. Statisticka analiza radena je u programskom pa-
ketu SPSS 20.0. (IBM Corp., 2011).

REZULTATI
RESULTS

Poznavanje opéekorisnih funkcija Suma -
Recognition of forest ecosystem services

Prvo pitanje odnosilo se na poznavanje pojma opéekorisnih
funkcija $uma u smislu jesu li ispitanici prema vlastitom

Sumarski list, 5-6, CXXXX (2016), 215-228

misljenju upoznati s ovim pojmom ili ne. Rezultat je poka-
zao da su studenti SF prema vlastitom misljenju puno vise
upoznati s pojmom od studenata drugih fakulteta (Slika 1),
arezultati hi-kvadrattesta pokazali su da postoji i statisticki
znacajna razlika medu studentima pojedinih fakulteta (vri-
jednost=98,932; p=0,000). Fisherov test pokazao je da sta-
tisticki znacajna razlika postoji medu studenatima SF i FSB
te SF i HRSTUD (u oba slucaja p=0,000).

Sljedece pitanje odnosilo se na prepoznatost pojedinih op-
¢ekorisnih funkcija $uma kao takvih, pri ¢emu su kao mo-
gudi odgovori u upitniku bile pobrojane sve funkcije onako
kako su navedene u Zakonu o Sumama (NN 140/2005). Za-
nimalo nas je koliko je pojedina funkcija prepoznata i u
kojem postotku (Tablica 1). U tablici su umjesto punih na-
ziva funkcija upotrijebljeni kodovi.

Iz tablice je vidljivo da ni jedna funkcija nije bila apsolutno
prepoznata. Funkcije koje su studenti SF najvie prepoznali
bile su zastita od erozije, rekreacijska, pro¢iS¢avanje zraka,
ublazavanje klime te proizvodnja kisika i to upravo tim re-
doslijedom. Najmanje su prepoznate uloga Suma u razvoju
lokalne zajednice, uloga u obrani zemlje te uloga $uma u
zadtiti prirode. Studenti FSB najvise su prepoznali funkcije
proizvodnje kisika, ublazavanja klime, pro¢is¢avanja zraka,
zdravstvenu te funkciju o¢uvanja bioraznolikosti. Iste funk-
cije najvisSe se prepoznali i studenti HRSTUD, ali s nesto
izmijenjenim redoslijedom (Tablica 2). Kad se radi o naj-
manje prepoznatim funkcijama i za studente FSB i HR-
STUD to su bile uloga u obrani zemlje, uloga u razvoju lo-
kalne zajednice te zastita od bujica.

Osim prepoznatosti pojedine funkcije zanimalo nas je po-
stoji li statisticki znacajna razlika u prepoznatosti pojedinih
funkcija medu studentima razli¢itih fakulteta. Rezultati hi-
kvadrat testa pokazali su da postoji za devet od 17 funkcija.
Takoder nas je zanimalo izmedu studenata kojih fakulteta
postoji statisticki znacajna razlika u prepoznavanju poje-
dine funkcije (Tablica 3). Rezultati su pokazali da gotovo
uvijek za navedene funkcije postoji statisticki znacajna ra-

SF/ FoF (N-66)

3%

®Da/Yes
ENe/No

FSB/FMENA (N=114)

HRSTUD / CCS (N=66)

=Da/Yes
uNe/No

=Da/Yes
uNe/No

Slika 1. Upoznatost studenata s pojmom opéekorisnih funkcija Suma
Figure. 1. Students being informed about forest ecosystem services
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Tablica 2. Prepoznatost pojedinih opéekorisnih funkcija Suma po fakultetima (pet naj¢eSce prepoznatih oznaceno je bold)
Table 2. Recognition of forest ecosystem services according to association to a certain faculty (five most recognised are in bold)

OKFS$ SF

Forest ecosystem services Faculty of Forestry

Zastita od erozije

. . 97,0 %
Protection from erosion
Zastita .Od bujica 75,8 %
Protection from torrents
Promscava?r}]e Yode 75.8 %
Water purification
Ul?lazavan!e_ kllme 86,4 %
Climate mitigation
Pr'omsc'a'van']e zraka 87.9 %
Air purification
Estetika

. 1,8 %
Aesthetics 81.8%
Zdravlje 0
Health 83.3%
Rekreac.ua 89,4 %
Recreation
Turlz'am 80,3 %
Tourism
Genofopd ' 66,7 %
Protection of genetic resources
Bl.orefznolllkost 75.8 %
Biodiversity
Zastita pnrode_ 68.2 %
Nature protection
Vezivanje ugljika _ 727 %
Carbon sequestration
Kisik 83,3 %
Oxygen
Intr|.n2|'cna vrijednost 727 %
Intrinsic value
Obrana zemlje 60.6 %
Defence of the country oo
Lokalna zajednica 57.6 %

Value for local community

zlika izmedu SF i FSB te SFi HRSTUD (izuzetak je funkcija
proizvodnje kisika), ali skoro nikad (izuzetak je estetska
funkcija) izmedu FSB i HRSTUD.

Poznavanje Naknade za opéekorisne funkcije Suma
— Knowledge of the Payments for ecosystem
services

Prema vlastitom misljenju studenti SF su znatno vise upo-
znati s postojanjem Naknade za opéekorisne funkcije Suma
od studenata ostalih dvaju fakulteta, $to se pokazalo i stati-
sticki znacajnim (vrijednost= 193,999; p=0,000).

Nadalje, studenti su trebali prepoznati aktivnosti koje se fi-
nanciraju iz Naknade za OKFS, pri ¢emu su aktivnosti, od-
nosno namjene, bile navedene u upitniku onako kako je to
propisano u Zakonu o Sumama (NN 140/2005). Nijedna

FSB
: o HRSTUD
Faculty of Mechanical Engineering Centre for Croatian Studies
and Naval Architecture

72,2 % 44,0 %
41,7 % 42,4 %
66,1 % 63,3 %
791 % 74,2 %
78,3 % 72,2 %
66,1 % 47,0 %
76,5 % 75,8 %
59,1 % 50,0 %
54,8 % 50,0 %
61,7 % 66,7 %
15,7 % 83.3 %
58,3 % 63,6 %
63,5 % 59,1 %
96,5 % 89,4 %
54,8 % 53,0 %
31,3% 33,3%
33,0% 25,8 %

namjena nije bila apsolutno prepoznata, pri ¢emu je posu-
mljavanje bilo najprepoznatije medu studentima sva tri fa-
kulteta (Tablica 4). Gospodarenje $umama na kr$u te sana-
cija i obnova ugrozenih $uma su medu tri najprepoznatije
namjene medu studentima SF, od ¢ega je potonja medu tri
najprepoznatije namjene i medu studentima drugih fakul-
teta. Za razliku od studenata SF ¢uvanje $uma kao namjenu
Naknade znatno vise su prepoznali studenti FSB i HR-
STUD, gdje je ta aktivnost medu tri najprepoznatije. Kad
se analiziraju tri najslabije prepoznate aktivnosti, za stu-
dente svih triju fakulteta to su aktivnosti izrade programa
gospodarenja privatnim $umama i izgradnje $umskih pro-
metnica. Studenti SF najslabije su prepoznali kupnju Suma
i Sumskog zemljista kao jednu od namjena Naknade, dok
je za studente ostala dva fakulteta to bilo financiranje rada
vatrogasnih zajednica na kr$u (Tablica 4).
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Tablica 3. Rezultati hi-kvadrat testa za pojedine op¢ekorisne funkcije Suma s obzirom na razlike medu fakultetima (statisticki znacajne razlike pri-
kazane su bold)

Table 3. Results of Chi-square test for a specific forest ecosystem service based on differences between students affiliated with certain faculties (SF-

Faculty of Forestry, FSB- Faculty of Mechanical Engineering and Naval Architecture, HRSTUD- Centre for Croatian Studies)(statistically significant differ-
ences are in bold)

FSB x HRSTUD $F x HRSTUD
Vijodnost WPV popoe  Wrijednost SUPUM pivors  Vrijednost SUPMIVE o
slobode slobode slobode
Value Exact T Value Exact T Value Exact T
df df df

Protuerozijska 16,900 1 000 608 1 270 20,370 1 .000
Protection from erosion
Zastita od bujica 19,545 1 000 008 1 526 15,168 1 000
Protection from torrents
Estetika 5,128 1 017 6,341 1 009 17,479 1 .000
Aesthetics
Rekreacija 18,347 1 .000 1,417 1 150 24,248 1 .000
Recreation
Turizam 11,867 1 .000 385 1 321 13,347 1 .000
Tourism
Kisik

9,506 1 003 3,732 1 056 1,029 1 224
Oxygen
e aiicaes 5,693 1 012 052 1 471 5,485 1 015
Intrinsic value
Obrana
COR— 14,781 1 .000 079 1 452 9,854 1 001
MG 10,361 1 001 1,052 1 196 13,745 1 .000

Value for local community

Tablica 4. Prepoznatost pojedinih aktivnosti koje se financiraju iz Naknade za opéekorisne funkcije Suma u Hrvatskoj (tri najcesce prepoznate
oznacene su bold)

Table 4. Recognition of activities funded from the Payment for forest ecosystem services (PES) in Croatia (three most recognised are in bold)

Aktivnost koja se financira iz Naknade SF e R
o Faculty of Faculty of Mechanical Engineering and Centre for Croatian

Activity funded from the PES p .

Forestry Naval Architecture Studies

Gospodarenje Sumama na krsu 69,7 % 24.3% 227%

Management of forests on karst

Rad vatrogasnih zajednica na krSu 0 0 o

Funding of firefighting units on karst 37.9% 5,6% 91%

Znanstvenoistrazivacki rad u Sumarstvu 30,3 % 28.7% 39,4 %

Forestry research

Razmmlrava.m!e Suma 2.2% 34,8 % 31.7%

Forest demining

PoSumijavanje 12,7 % 85,2 % 81,8 %

Afforestation

lzgradnja Sumskih prometnica 227% 7.8% 106 %

Forest roads

Kupnja Suma i Sumskog zemljista 0 0 0

Purchasing forests and forest land 1% 21,7% 13,6 %

Sanacija i obnova ugrozenih Suma 69,7 % 56,5 % 68,2 %

Recovery and renewal of threatened forests

ZaStita Suma od Stetnika 31.8% 38,3 % 51.5 %

Pest control

Cuvanje Suma 33,3% 13% 69,7 %

Forest keeping

Programi gospodarenja privatnim Sumama 76% 13,0% 10,6 %

Forest management plans for private forests

Zanimalo nas je i postoji li statisticki znacajna razlikau pre-  pokazali su da postoji statisticki znacajna razlika medu fa-
poznavanju pojedinih namjena medu studentima triju fa-  kultetima u prepoznavanju sljedece Cetiri aktivnosti koje se
kulteta te izmedu kojih fakulteta. Rezultati hi-kvadrat testa ~ mogu financirati iz Naknade, a to su gospodarenje Sumama
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§F / FoF (N=66)

=Da/Yes
uNe/No

FSB/FMENA (N=114)

5,3%

m=Da/Yes
= Ne /No

HRSTUD / CCS (N=66)

0%

mDa/Yes
uNe/No

Slika 2. Upoznatost studenata s postojanjem Naknade za op¢ekorisne funkcije Suma u Hrvatskoj
Figure 2. Students being informed about the existance of the Payment for forest ecosystem services in Croatia

100%

80%

60%

45,0%

40%

20%

uSF / FoF (N=65)
EFSB/FMENA (N=111)
mHRSTUD / CCS (N=66)

Slika 3. Razdioba odgovora na pitanje o obveznicima placanja Naknade za op¢ekorisne funkcije Suma u Hrvatskoj
Figure 3. Distribution of responses about who are the obligatory payers of the Payment for forest ecosystem services in Croatia

na krsu (vrijednost=44,333), financiranje vatrogasnih za-
jednica na kr$u (vrijednost=27,816), ¢uvanje Suma (vrijed-
nost=28,389, u sva tri slu¢aja p=0,000) te izgradnja $umskih
prometnica (vrijednost= 8,794, p=0,012). Fisherov post-hoc
test pokazao je da za te aktivnosti uvijek postoji statisticki
znadajna razlika izmedu studenata SF i ostalih fakulteta,
dok uopce ne postoji izmedu studenata FSB i HRSTUD.

Na pitanje tko su obveznici pla¢anja Naknade za opéekori-
sne funkcije $uma ispitanici su na pet ponudenih mogu¢-
nosti dali raznolike odgovore (Slika 3). Rezultati pokazuju
da je tocan odgovor dalo samo 29,2% studenata SE 9,9% sa
FSB115,2% sa HRSTUD. Hi-kvadrat test pokazao je da po-
stoji statisticki znacajna razlika u odgovorima na ovo pita-
nje medu studentima triju fakulteta (vrijednost= 106,307;

p=0,000), pri ¢emu je postojala statisti¢ki znacajna razlika
izmedu SF i FSB (vrijednost=73,131) te SF i HRSTUD (vri-
jednost=76,123; u oba slu¢aja p=0,000) te izmedu FSB i
HRSTUD (vrijednost=9,584; p=0,048).

Na pitanje koja institucija raspolaze prikupljenim sred-
stvima, kao odgovor bilo je ponudeno $est moguénosti od
kojih je samo jedna bila to¢na. Kao i u prethodnom slucaju
ispitanici su dali $arolike odgovore (Slika 4). Rezultati po-
kazuju da je na pitanje to¢no odgovorilo samo 41,5% stu-
denata SF, 26,8% studenata FSB i 19,7% studenata HR-
STUD. U odgovorima na ovo pitanje postoji statisticki
znacajna razlika medu ispitanicima razlicitih fakulteta i to
izmedu SF i FSB (vrijednost=21,366; p=0,001) te izmedu
SF i HRSTUD (vrijednost=31,424; p=0,000).
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100%

uSF / FoF (N=65)
EFSB/ FMENA (N=112)

BHRSTUD / CCS (N=606)

HS

MP

FZZOEU MZOP

Slika 4. Razdioba odgovora na pitanje o instituciji koja raspolaZe sredstvima Naknade za opcekorisne funkcije Suma (MP- Ministarstvo poljo-
privrede, SF- Sumarski fakultet, HSI- Hrvatski $umarski institut, FZZOEU- Fond za zastitu okolida i energetsku uginkovitost, MZOP- Ministarstvo

zaStite okoli$a i prirode)

Figure 4. Distribution of responses about the institution who is reponsible for purposeful spending of the Payment for forest ecosystem services (MP-
Ministry of Agriculture), SF- Faculty of Forestry, HSI- Croatian Forest Research Institute, HS- Croatian Forests Ltd., FZZOEU- The Environmental Protection
and Energy Efficiency Fund, MZOP- Ministry of Environmental and Nature Protection, FoF- Faculty of Forestry, FMENA- Faculty of Mechanical Engineering

and Naval Architecture, CCS- Centre for Croatian Studies)

Stavovi o Naknadi za koriStenje opcekorisnih funkcija
sSuma - Attitudes towards the Payment for forest
ecosystem services in Croatia

Ispitanici su razinu slaganja sa Cetiri tvrdnje koje se odnose
na Naknadu za op¢ekorisne funkcije Suma iskazali na Li-
kertovoj skali vrijednosti od 1- ,u potpunosti se ne slazem

do 5 - ,,u potpunosti se slazem", gdje je 3- ,,niti se slazem,
niti se ne slazem" Ispitanici su imali i mogu¢nost odgovo-
riti s ,,ne znam" Ti odgovori tumaceni su na nacin da ispi-
tanik nema misljenje o navedenoj temi. Rezultati su poka-
zali da ispitanici sa FSB i HRSTUD puno ¢e$ce nisu imali
misljenje o pojedinim izjavama u odnosu na ispitanike sa
SF (Slike 5-8). Prema Kruskal-Wallis testu postoji statisticki

znacajna razlika izmedu ispitanika sa SF i HRSTUD (vri-
jednost=7,979; p=0,005) s obzirom na to imaju li ili nemaju
misljenje o tvrdnji da se Naknada tro$i namjenski (Slika 5)
te izmedu ispitanika sa SF i FSB (vrijednost=7,086; p=0,008)
kad se radi o tvrdnji da Naknadu treba ukinuti (Slika 8). Za
tvrdnje o transparentnosti tro$enja i doprinosa Naknade
unaprjedenju stanja Suma u RH nije postojala statisticki
znacajna razlika izmedu ispitanika razlicitih fakulteta s ob-
zirom na postojanje ili odsutnost misljenja o navedenoj
temi.

Ako se uzmu u obzir samo oni koji su izrazili razinu svo-
jega slaganja s navedenim tvrdnjama vezanim za Naknadu
za opcekorisne funkcije $uma, prosje¢na ocjena slaganja

100%

imamisljenje / has an
opinion

80%
60%
uSF/ FoF
100, mFSB/ FMENA
EHRSTUD / CCS
20
0o

nema misljenje / no opinion

Slika 5. ,Naknada za opcekorisne funkcije Suma trosi se namjenski.”

Figure 5. ,The Payment for forest ecosystem services is spent purposefully.”
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100%
80% T4,2%
59,1% 62,1%
60% o
BSF/ FoF
EFSB/ FMENA
40% #HRSTUD/ CCS
20%
0%
imamisljenje / has an opinion nema misljenje / no opinion
Slika 6. ,,Naknada za opcekorisne funkcije Suma trosi se transparentno.”
Figure 6. ,The Payment for forest ecosystem services is spent transparently.”
100%
90,3%
m3F/ FoF
mFSB/ FMENA
BHRSTUD/ CCS

imamisljenje / has an opinion nema misljenje / no opinion

Slika 7. ,Sredstva iz Naknade za op¢ekorisne funkcije Suma doprinose unaprjedenju stanja Suma u RH.”
Figure 7. ,The Payment for forest ecosystem services contributes to improvement of the state of forests in Croatia.

100%

80%

20%

0%

92.3%

ESF/ FoF
= FSB/ FMENA
BHRSTUD/ CCS

imamisljenje / has an opinion nemamisljenje / no opinion

Slika 8. ,Mislim da bi trebalo ukinuti placanje Naknade za opéekorisne funkcije Suma.”
Figure 8. ,In my opinion the Payment for forest ecosystem services should be abolished.”
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HRSTUD/ CCS
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namjenski/ transparentno/ unaprjedenje/ ukinuti

purposeful transparent improvement /abolishment

Slika 9. Prosje¢na ocjena slaganja s tvrdnjama vezanim za Naknadu za opéekorisne funkcije Suma

Figure 9. Average opinion related to statements about whether the Payment for forest ecosystem services is being purposefully and transparently spent,
contributes to improvement of forest ecosystem services or should be abolished

pokazuje da se ispitanici triju fakulteta manje-vise ne slazu
s tvrdnjom da se sredstva Naknade tro$e namjenski i tran-
sparentno (Slika 9). Kad se radi o ocjeni slaganja s tvrdnjom
da sredstva Naknade doprinose unaprjedenju stanja Suma
u RH, studenti HS se prosjecno slazu s tvrdnjom, dok su
studenti ostalih fakulteta prosje¢no niti slazu, niti ne slazu.
Takoder, ispitanici se prosje¢no ne slazu s tvrdnjom da Na-
knadu treba ukinuti (Slika 9).

RASPRAVA | ZAKLJUCCI
DISCUSSION AND CONCLUSIONS

Kada se radi o poznavanju pojma opcekorisnih funkcija
$uma, gotovo svi ispitanici SF izjavili su da su upoznati s
pojmom, u odnosu na samo jednu tre¢inu ispitanika FSB,
odnosno jednu petinu ispitanika HRSTUD (Slika 1). Ra-
zlika medu studentima SF i FSB te SF i HRSTUD pokazala
se statisticki znacajnom. To je bilo i o¢ekivano, s obzirom
da su studenti SF kroz nastavu iz razlicitih predmeta infor-
mirani o pojmu opcekorisnih funkcija §uma, koje su to
funkcije koje smatramo opéekorisnima, kako se mogu vred-
novati te o nacinu njihova financiranja u Hrvatskoj, za ra-
zliku od studenata FSB i HRSTUD koji tu temu ne obraduju
u sklopu svojih programa. Ipak, kada su trebali prepoznati
pojedine opéekorisne funkcije kao takve, pokazalo se da
poteskoce s tim imaju i studenti SE, s obzirom da ni jedna
funkcija nije bila apsolutno prepoznata. Prepoznatost po-
jedine funkcije za studente SF ipak je bila iznad 50%, dok
je kod studenata FSB i HRSTUD za neke funkcije i manja
od 30% (Tablica 2). Kako su studenti SF informirani o ovoj
problematici, razlog tomu moze biti nedostatno znanje, dok
se kod studenata FSB i HRSTUD moze pretpostaviti da je
razlog neinformiranost. Interesantno je da je najprepozna-

tija funkcija za studente SF bila uloga $uma u zastiti od ero-
zije, koju je prepoznalo 97% studenata, dok je uloga Suma
u proizvodnji kisika po prepoznatosti tek na petom mjestu
(1), a prepoznalo ju je 83,3% studenata (Tablica 2). Za ra-
zliku od njih, uloga $uma u proizvodnji kisika bila je na pr-
vom mjestu po prepoznatosti za studente drugih dvaju fa-
kulteta. Takoder pokazalo se da postoji statisticki znacajna
razlika u prepoznatosti pojedinih funkcija medu fakulte-
tima (Tablica 3), gdje je gotovo uvijek postojala razlika iz-
medu ispitanika SF i ostala dva fakulteta, dok je gotovo nije
bilo izmedu ispitanika FSB i HRSTUD. Prema pregledu li-
terature iz uvoda ovoga ¢lanka, uloga Suma u turizmu je
funkcija koja je najbolje pokrivena znanstvenom literatu-
rom, ali nije bila medu pet najprepoznatijih ni na jednom
fakultetu. Ipak, studenti SF su je znacajno vise prepoznavali
u odnosu na studente drugih dvaju fakulteta (Tablice 21 3).
Kada se uzmu u obzir najslabije prepoznate funkcije, zajed-
nic¢ko je studentima svih triju fakulteta slaba prepoznatost
uloge $uma u obrani zemlje i uloge u razvoju lokalne zajed-
nice. Interesantno je i da je za studente SF uloga $uma u za-
$titi prirode medu tri najslabije prepoznate funkcije. Rezul-
tat je pogotovo interesantan u kontekstu sve vele
osvijestenosti drustva o potrebi zastite prirode, kao i inten-
zivnoj raspravi o ulozi umarstva u Natura 2000 mrezi za-
$ticenih podrudja. Studenti FSB i HRSTUD slabo su pove-
zivali ulogu Suma u zastiti od bujica s opéekorisnim
funkcijama $uma, $to takoder smatramo da je zbog nein-
formiranosti (Tablica 4).

Kada se radi o upoznatosti s pojmom Naknade za koriste-
nje opcekorisnih funkcija $uma, preko 90% ispitanika SF
izjavilo je da su upoznati, za razliku od ispitanika FSB gdje
je takvih samo 5,3%, dok su svi ispitanici HRSTUD izjavili
da nisu upoznati s pojmom (Slika 2). Najvjerojatniji razlog
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za ovakve rezultate je informiranost studenata SF o proble-
matici kroz redovnu nastavu. S druge strane, uzimajuci u
obzir da je Naknada cesto bila predmet rasprave u dnevnim
tiskovinama u sklopu teme o smanjenju parafiskalnih na-
meta (Barilar i Radusinovi¢, 2013; Mari¢, 2013; Vukadino-
vi¢, 2014; Poslovni dnevnik, 2013, 2014, 2015), a u kojoj se
gotovo uvijek spominjao ,,doprinos za Sume®, bilo je za oce-
kivati da su i studenti drugih fakulteta barem culi o tome.
Ipak, odgovori na pitanja znanja o Naknadi, poput aktiv-
nosti koje se financiraju iz Naknade (Tablica 4), tko su ob-
veznici placanja (Slika 3), te tko raspolaze sredstvima Na-
knade (Slika 4), pokazali su da studentima svih triju
fakulteta nedostaje znanja o ovoj temi, bez obzira na pret-
hodnu informiranost studenata SF zbog koje bi trebali biti
u prednosti nad studentima ostalih dvaju fakulteta. Studenti
triju fakulteta najbolje su prepoznali poSumljavanje te sa-
naciju i obnovu ugrozenih suma kao aktivnosti koje se fi-
nanciraju iz sredstava Naknade. Interesantno je da su u
puno ve¢em postotku studenti FSB i HRSTUD prepoznali
¢uvanje Suma, za razliku od studenata SE. Uzimajuéi u ob-
zir prvobitnu namjenu Naknade, a to je da sufinancira gos-
podarenje Sumama na kr$u, zanimljivo je da je ta aktivnost
medu najprepoznatijima jedino studentima SF (manje od
tri Cetvrtine ispitanika). S druge strane je prilicno neoceki-
vano da studenti SF nisu upoznati s ¢injenicom da se iz
sredstava Naknade financira izrada programa gospodarenja
privatnim $umama ili izgradnja Sumskih prometnica, po-
gotovo kad se uzme u obzir da su privatne Sume i Sumar-
stvo sve ¢e$¢e tema u Sumarskom sektoru u Hrvatskoj, po-
sebice od osnutka Sumarske savjetodavne sluzbe 2006.
godine do danas.

Istrazivanje je pokazalo da su studentima prilicna nepozna-
nica administrativna stajalita Naknade u smislu obveznika
placanja i institucije zaduZzene za raspolaganje prikupljenim
sredstvima (Slike 3 i 4). Tako je primjerice studentima FSB
bilo najlogi¢nije da Naknadu pla¢aju radnici, dok se najvisi
postotak odgovora studenata HRSTUD odnosio na dobro-
voljno plac¢anje svih gradana. Ministarstvo poljoprivrede
¢ini se najlogi¢nijim izborom institucije koja bi trebala ras-
polagati prikupljenim sredstvima Naknade prema iskaza-
nom misljenju studenata svih triju fakulteta.

Kada se radi o izjavama vezanim za Naknadu (Slike 5-8) po-
kazalo se da relativno velik udio studenata uopée nema mi-
$ljenje o pojednoj temi. Tako primjerice priblizan udio ispi-
tanika nema misljenje o namjenskom troSenju i
transparetnosti tro§enja sredstava, a $to smatramo da nije
rezultat samo nedostatka informiranosti, ve¢ i nedostatak
transparentnosti same institucije koja raspolaze sredstvima.
Znatno ve¢i udio ispitanika na svim fakultetima imao je mi-
8ljenje o ulozi Naknade u unaprjedenju stanja Suma u RH
ili o ukidanju Naknade. Pri tomu je prosje¢na ocjena slaga-
nja s tvrdnjom da Naknada doprinosi unaprjedenju bila visa
u odnosu na ostale izjave. Zaklju¢ujemo da bez obzira na

@

manjak informiranosti i/ili znanja o problematici, studenti
ipak imaju pozitivan stav prema Naknadi i ne bi je ukinuli.

Na osnovi rezultata zaklju¢ujemo da informiranost donekle
utjeCe na poznavanje problematike opéekorisnih funkcija
$uma. Tako je gotovo uvijek postojala statisticki znacajna
razlika u odgovorima izmedu studenata SF i drugih dvaju
fakulteta. Ipak, vjerojatnost je da postoje i neki drugi faktori
koji utje¢u na informiranost i formiranje stava o op¢ekori-
snim funkcijama Suma i Naknadi za njih, a koji nisu bili
predmet ovog istrazivanja. Primjerice, iako pouzdano
znamo da su studenti SF informirani o opéekorisnim funk-
cijama Suma i Naknadi, odgovori na pitanja znanja nisu
uvijek odrazavali njihovu prednost u tom smislu u odnosu
na studente drugih dvaju fakulteta.

Kako uzorak na kojemu je bilo provedeno istrazivanje nije
bio reprezentativan, zakljucke nije moguce projicirati na
op¢u populaciju, odnosno gradanstvo u cjelini. Ipak, za-
klju¢ujemo da je potrebno vise raditi na promociji proble-
matike opéekorisnih funkcija Suma, ne samo u znanstvenim
i stru¢nim Casopisima, i to na nacin koji je prilagoden ne-
struénom gradanstvu. Kad se radi o segmentu nestru¢nog
gradanstva u koji spadaju obveznici pla¢anja, davanje po-
vratne informacije o utrosku sredstava povecalo bi transpa-
rentnost (Vuleti¢ et al., 2010 i rezultati ovog istrazivanja).
Misljenja smo da bi bolje razumijevanje problematike kroz
bolju informiranost gradanstva donijelo ve¢u podrsku $u-
marskom sektoru u njihovim nastojanjima da osiguraju op-
¢ekorisne funkcije sSuma. Pogotovo se to odnosi na pojas-
njenje vezano za korisnike opéekorisnih funkcija $uma, tj.
treba li se smatrati korisnikom samo onaj koji je fizicki u
$umi ili se bavi poslovima vezanim za sume, ili to uklju¢uje
sve gradane bez obzira gdje se trenutacno nalazili i ¢ime se
bave u gospodarskom smislu.

U budu¢nosti je neophodno nastaviti istrazivati razumije-
vanje i stavove razli¢itih segmenata gradanstva o opcekori-
snim funkcijama $uma i Naknadi, kako bi se razvili i pri-
mijenili prikladni instrumenti Sumarske politike, a kojima
bi cilj bilo veée razumijevanje problematike i pozitivniji stav
prema $umarskim aktivnostima u tom smislu.
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Summary

Ecosystem services including forest ecosystem services are hot topic globally among scientists and practition-
ers for decades. In Croatia there is a long tradition of discussing forest ecosystem services in terms of how to
systemise them, assess and value, as well as how to secure payment for their provision. However, literature
review showed discrepancy between scientific and professional production and importance of this topic for
forestry sector in Croatia. This is especially a fact when it comes to research related to citizen perceptions and
attitudes and whether they are informed about the topic. Therefore, the purpose of this paper is to analyse the
role of information in better understanding of the topic with the assumption that being informed leads to
better understanding of the topic. Survey questionnaire was applied on the sample of three student popula-
tions of the University of Zagreb - Faculty of Forestry (FoF), Faculty of Mechanical Engineering and Naval
Architecture (FMENA) and Centre for Croatian Studies (CCS) (Table 1). The hypothesis was made that re-
spondents from FoF would have better understanding of the topic since they are more informed through their
study programme in comparison to respondents from other two faculties. The sample was purposeful and
convenient at the same time, and included 247 respondents. Statistical Package for Social Sciences (SPSS) was
used for statistical data analysis that included Chi-square and Kruskal-Wallis non-parametric tests beside de-
scriptive statistics. Results showed that respondents from FoF in their own opinion were more informed about
the topic of forest ecosystem services and payment for ecosystem services in comparison to respondents from
other faculties (Figures 1 and 2). However, questions concerning their actual knowledge on the topic showed
that even them had problems with recognising forest ecosystem services and purposes of the payment for
forest ecosystem services (Tables 2 and 4). However, there was always statistically significant difference in an-
swers between respondents from FoF and other two faculties (Table 3). When asked about who has the obli-
gation to pay for forest ecosystem services respondents provided various answers, while only 29.2% of re-
spondents from FoF, 9.9% of respondents from FMENA and 15.2% of respondents from CCS provided correct
answer to this question (Figure 3). Similarly respondents were asked about the institution responsible for dis-
tribution of resources collected as payment for forest ecosystem services. Correct answer was given only by
41.5% of respondents from FoF, 26.8% from FMENA and 19.7% from CCS (Figure 4). Furthermore, respond-
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ents were asked to express their agreement with four statements related to payment for forest ecosystem serv-
ices in terms of purposeful and transparent money spending, whether it contributes to the better state of for-
ests in Croatia or it should be abolished (Figures 5-9). Results showed that rather high share of respondents
does not have opinion, especially respondents from FMENA and CCS. The conclusion is that information
has a role in better understanding of the topic of forest ecosystem services, but there are probably other fac-
tors that were not included in this research. In future it is important to continue studying understandig and
attitudes of various segments of citizens. The purpose of these studies would be to contribute to creation and
implementation of proper forest policy instruments that would help in better understanding of the topic and
eliciting positive attititude towards forestry activities related to forest ecosystem services by citizens.

KEY WORDS: survey, students, payment for forest ecosystem services, Croatia, forest policy
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