SELJACKO PITANJE U DALMACIJI
REVOLUCIONARNE GODINE 1848/49.

Stijepo Obad

O nemirima na dalmatinskom selu revolucionarne godine 1848/49.
gotovo se nista ne zna, pa ¢emo ovom prilikom pokusati pronaéi uzroke tim
previranjima koja su izbila u nekoliko mjesta Dalmacije. Gibanja na selu
promatrat éemo kroz dvije razvojne faze i to: od objavljivanja ustavnih
sloboda u ozujku 1848. do proglaSenja zakona o ukidanju kmetstva u rujnu
iste godine, te od rujna 1848. do ozujka 1849. kada je konaéno objavljeno
da se rujanski zakon ne odnosi na agrarne odnose u Dalmaciji. Najprije
da vidimo stanje u dalmatinskom agraru uoéi cetrdesetosme.

U prvoj polovini devetnaestog stoljeca agrarni odnosi u Dalmaciji su
prilagodeni najprije francuskom, pa austrijskom zakonodavstvu. U uZoj
Dalmaciji su prevladavali kolonatski, a u dubrova¢kom kraju i Boki kotor-
skoj kmetski odnosi.! Postojali su i slobodni seljaci, ponajvise u Dalmatin-
skoj zagori koji su za francuske uprave (1806) dobili zemlju u vlastiti
posjed. Za austrijske dominacije dalmatinski seljaci nisu jednako tretirani
u obvezama prema drzavi. Koloni iz uZe Dalmacije plac¢ali su desetinu, a
kmetovi u dubrovackom kraju i Boki kotorskoj, do pocetka cetrdesetih
godina, oslobodeni su poreza. SuSne, nerodne i gladne godine, bolesti i
epidemije i viSestruke obveze prema zemljisnim vlasnicima i drzavi, zadu-
zivanja i dugovanja gradskim i varoskim lihvarima dovest ¢e do produblji-
vanja klasnih suprotnosti i nesnosljivosti izmedu kape i klobuka, $to se oci-
tuje u brojnim tuzbama, sudskim parnicama, neredima i nemirima, otkazi-
vanjima dace i tlake i pobunama. Svakako su tome doprinijele i poruke
velike francuske revolucije koje su, uglavnom, prenosili pomorci, osobito
za francuske uprave. O tome lijepo svjedo¢i dubrovacki vlastelin i zem-
1jisni vlasnik Pavo Bassegli-Gozze. U prva dva dva desetlje¢a devetnaestog
stoljecéa, primjeéuje Bassegli-Gozze, kmet je opijen revolucionarnim paro-
lama, traZzi zemlju i ofekuje promjene u agrarno-proizvodnim odnosima.
Medu seljacima proSirena je parola kako je zemlja boZja, a ne zemljisnih
vlasnika, i da plodovi rada pripadaju onome koji je obraduje. Revolucio-
narnu misao s evropskog zapada prenosili su mornari koja je ponajviSe
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zaokupljala PeljeSéane, ali i Konavljane. Udestala su otkazivanja dade i
tlake zemljiSnim vlasnicima $to je dovodilo do medusobnih prepiranja i
poveéanog broja sudskih parnica. Tome su krivi i odvjetnici s Koréule i
Hvara koji brane seljake u neispunjavanju ugovorenih obveza prema du-
brovalkim vlasnicima,? medu kojima je bio i Pavo Bassegli-Gozze.

Zaista, u visSe sela doSlo je do miza otpora, nereda i nemira ne samo na
dubrovadkom podruéju nego i u ostaloj Dalmaciji. Zahtjevi da se otkaze ili
pak ukine daca i tlaka javili su se godine 1814/15. u selima Trpnju, Janjini,
Kuni? i Bristu’ na poluotoku PeljeScu, nemiri u Krapnju, te selima u
okolici Biograda® (1818), ponovo na PeljeScu (1825), Vodicama’ blizu Sibe-
nika (1829). Nemira i nereda, prema Stjepanu Antoljaku, bilo je i slijedeéih
godina u drugim mjestima Dalmacije.? Tu je, svakako, otpor skupine kona-
voskih kmetova dubrovackim zemljiSnim vlasnicima (1844—1847) medu ko-
jima se isticao BoZo (Bozur) Lasié iz sela Dunava.? To je bio najjaéi socijalni
nemir na dalmatinskom selu uo¢i cetrdesetosme.

Ustavne slobode objavljene u ozujku 1848. narod ma selu shvacdao je
svakojako. Naime, neuki seljaci nisu znali §to je to ustav ili konstitucija,
kako se tada znalo reéi. Svatko ga je shvacdao i tumacio na svoj naéin. Veéina
seljaka primila ga je tako kao da je doSao kraj dadi i tlaci. S druge strane
kruzile su vijesti, pod utjecajem iz gradova, kako ¢e vlada objasniti svoje
namjere seljacima, naravno sa svrhom da ih smiri i osigura njihovu privr-
Zenost. Svakojake vijesti unijele su strah i nepovjerenje, kaze jedan suvre-
menik, tako da je ¢ovjek mogao, tako reé¢i preko noéi, izgubiti ugled koji je
imao u odredenoj sredini. Zavladala je opéa nesigurnost.!?

S druge strane narod je do¢ekao nove promjene s olakSanjem i nadom
da je dosao kraj gospodarskom i politickom pritisku koji je najbolje
osjecao u odnosima s okolnim sindicima, okrutnim procjeniteljima i pobira-
¢ima poreza, serdarima i pandurima, douSnicima i svima onima koji su na
bilo koji naéin tlacili i eksploatirali seljake. Narod na selu donekle je vje-
rovao da u novoj ustavnoj Austriji unaprijed neée biti nasilja i otirhadine
od strane c¢inovnika, procjenitelja prihoda, zemljisnih vlasnika i gradskih
lihvara. _

Nemiri seljaka i otkazivanja daca u nekim agrarnim sredinama bila su
dovoljna opomena vlastima da pozovu na red, mir i ¢uvanje vlasniStva.
Naime, suSe, nerodice i gladi prethodnih godina dovele su mnoge seljake
u situaciju da nisu mogli udovoljiti uobicajenoj daé¢i i tlaci. Zaprijetila je
opasnost da ta pojava uzme Sire razmjere. Stoga je pokrajinski guverner
Ivan August Turszky bio prisiljen da potkraj ozujka uputi okruznicu koju
su zupnici c¢itali narodu s oltara. Turszky obavjestava pucanstvo da svi
zakoni i naredbe ostaju na snazi sve dotle dok se ne ukinu. U nastavku
dalmatinski guverner kaZe kako ima pokusSaja da se mimoidu zakoni i da
se ne pokorava ustavnim vlastima. Na kraju poruéuje da se najavljeni ustav
ne bi smio shvatiti »poput jedne nezauzdane Slobostine«.!! Uz svjetovne
vlasti koje se nisu kompromitirale u narodu, seoski Zupnici, po preporuci
biskupa, najviSe su mogli utjecati na ocuvanje mira i postivanja postojeéih
zakona na selu.12

Iz ovoga se mogu izvesti dva zakljucka. Prvo, na pocetku ustavnog
zivota ne postavlja se na dnevni red agrarno pitanje i, drugo, osobe omrznute
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za starog rezima i dalje su ostale privilegirane i pod zastitom u novoj ustav-

o Austriji. Sve je to unosilo sumnju i mnoge pokolebalo u prvotnom
nadanju da ¢e nova ustavna vlast biti pravednija od prethodne. U Dalma-
ciju je sporo prodirao novi ustavni val, to viSe §to su na glavnim upravnim
mjestima i dalje ostali ljudi koji su postavljeni za Metternichova sustava.
To lijepo uocava i ocrtava Antun Orosc!® ukazujuéi na slabosti starog rezima
i daje prijedloge za pravednije uredenje Dalmacije. Orosc ukazuje na
klasne razlike i izrabljivanje seljaka, bezoénost birokracije, korupciju i
lihvu, na tezak poloZaj seoskih Zupnika koji moraju da se bore s gladu.
Seljak je osiroma$io, kada podmiri obveze, ostane mu dvadeseti dio od
ukupnog prihoda. Da bi udovoljili zemljiSnom vlasniku i drzavi, u pogledu
dac¢a, mnogi su bili prisiljeni da se zaduZuju ili da zaloZe zemlju kod
gradskih lihvara. Orosc smatra da bi izrabljivace osiromaSenih seljaka tre-
balo kazniti.!4

U prvoj fazi tj. u proljece i ljeto godine 1848. izbilo je nekoliko nemira
i nereda uperenih protiv omrznutih lokalnih nadelnika opéina i sindika
okruznih poglavara, procjenitelja desetine, poreznika, imuénijih gradana
koji su se na bilo koji nac¢in zamjerili narodu. O tome lijepo svjedoéi revolt
paskih tezaka uperen protiv lokalne birokracije i imuénijih PaZana u po-
vodu proslave ustavnih sloboda koji se ocitovao prilikom organiziranja
zakuske na paskom trgu.’ Skupina tezaka omela je gozbu, prevrnula stol,
pobacala hranu i prolila piée, uzvikujuéi da je to plod njihova rada i znoja.
Cuo se i pucanj pred opéinskom zgradom s namjerom da se ubije tajnik
opéine. Intervencijom pandura i mjesne vojnicke posade s nozevima na
puskama nemiri su smireni. Jedan vojni¢ki starjeSina bio je ranjen u
sljepooénicu.® Medu inicijatorima nereda uhapSeni su Frane Paro i Sime
Dubelli. Novonastali nemiri i neredi u Pagu zabrinuli su ne samo mjesne
gradanske i vojne vlasti nego i okruZne i pokrajinske vlasti u Zadru.
Okruzno poglavarstvo strahuje da bi na Pagu mogla »buknuti pucka
buna«!” Seljaci su govorili »nema ovdje 3ale, svi se boje naSe srdzbe.«!8
Lokalne vlasti su obavjeStavale pretpostavljene u Zadru da se mogu oce-
kivati »novi neredi«! upereni protiv opéinske blagajne i imuénijih mjes-
tana. Takoder je doSlo do nereda u paskoj solani, koje su smirili panduri.
Stalno se prijetilo novim nemirima koji su trebali prerasti u »opéi usta-
nak«® sa svrhom da se puste iz zatvora kolovode pobune. S druge pak
strane vlasti su optuZivale tezake da im je jedina svrha da se dokopaju
opéinske blagajne, da opljac¢kaju imuénije posjednike, ¢inovnike i skladiste
soli.

Potkraj ozujka Zivjelo se u Pagu u velikom strahu. Stiglo je i poja-
tanje?! kako bi se vratio red i mir i osigurao Zivot nekim osobama koje
su se zamjerile narodu za starog reZzima, a isto tako da se ofuva privatno
i drzavno vlasni§tvo od napada pobunjenika. Dvanaest uhap$enih paskih
tezaka bilo je osudeno na razli¢ite mjeseéne kazne. Pojacani pandurski i
vojni¢ki odredi ostali su u Pagu do jeseni 1848. kako bi drzali na oku
pobunjene tezake.

Nemiri na Pagu 1848. izraz su stare klasne mrznje izmedu siromasnih
tezaka i privilegiranog tankog sloja koji je imao vlast i gospodarsku moé.
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Sli¢no se dogodilo i u donjem Poneretvlju i to u Metkoviéu i Opuzenu.
Naime, pocetkom svibnja doSlo je do Zestoke oporbe izmedu skupine met-
kovskih tezaka i popisiva¢a nameta na ko$nju, ispasu i travarinu. Opu-
zenski tezaci ustali su protiv mjesnih ¢inovnika, tako da je tajnik preture
morao napustiti mjesto.?2 Nasilno je svrgnut nadelnik opéine Vidovié i pri-
sjednik Sarié¢ u Opuzenu, te sindik i njegov zamjenik u Metkoviéu, a mjesto
njih postavljene su druge osobe koje nisu bile omrznute u narodu. IzvrSen
je atentat na neke osobe u Opuzenu koje su se zamjerile narodu, medu
kojima su dvojica ranjena.? Stalne prijetnje da ée doéi do novih nemira i
nereda prisililo je okruzne vlasti u Splitu da posalju u Opuzen Aleksandra
Franula de Weisenturna kako bi zaveo red i mir i poveo postupak protiv
uzro¢nika nereda. Lokalne vlasti u Opuzenu zatrazile su vojni¢ku pomoé,
koja odmah nije mogla sti¢i uslijed toga S§to »se u dalmatinskim vodama
nalaze neprijateljski brodovi, pa se svakog ¢asa moze océekivati napad na
mjesta koja nisu dovoljno zaSti¢ena.«* Ipak su upuéena dva broda, jedan
iz Kleka, a drugi iz Hvara, te pomoé u vojnicima i pandurima.®? OruZana
prijetnja svakako je utjecala na sredivanje prilika u dolini Neretve. Naime,
izabrani su lokalni funkcioneri u Opuzenu i Metkoviéu, a u izboru su
sudjelovali glavari okolnih sela i po dva najuglednija Covjeka iz mjesta.
U tako smirenim prilikama izvrSen je popis stoke i na temelju toga napla-
¢ivala se travarina i desetina od usjeva.

Uzroke nemirima u donjem Poneretvlju, ¢ini se, treba traZiti u nemo-
guénosti seljaka da plate dvostruki porez, zaostali iz 1846. i 1847. i onaj iz
1848. Drugo, vlasti su obecale da ¢ée izmijeniti neke opéinske sluzbe, a nisu
to izvrsile, pa je to dovelo do »teSke pucke bune«, koja je mogla zahvatiti i
Sire podruéje. U vezi s tim dosla je do punog izrazaja nesnoSljivost prema
opéinskim i preturskim funkcionerima u Opuzenu i Metkoviéu, $to se
najbolje odituje u njihovu nasilnom smjenjivanju. I trece, seljaci su shvatili
da s novim ustavnim mjerama, ubuduée, neée imati obveze prema drZavi
i zemljisnim vlasnicima, pa su se onako spontano digli i manifestirali svoju
nesnosljivost i mrznju prema nepravednim drustvenim odnosima i nosiocima
starog rezima.

I na otoku Korculi, posebno u Blatu i Veloj Luci, seljaci su bili neza-
dovoljni s nekim ¢inovnicima, osobito s procjeniteljima poreza. Naime, na-
rod je godinama bio nezadovoljan s popisivatem desetine Nikolom Batisti-
¢éem koji je samovoljno, nepravedno i nerazumno postupao s poreznicima,
ali se seljaci nisu na njega tuzili od straha, jer je bio prijatelj blatskog
sindika. Medutim, kada su seljaci saznali da se Batisti¢ ponovo potvrduje
za popisivaca desetine »mnoStvo naroda poslo je na trg (u Blatu op. S. O.)
prema sindikovom uredu, gdje su trazili da se Batisti¢é odmah smijeni«.
Sindik Nikola Ostoji¢ primio ih je s obecanjem da ¢ée se molba povoljno
rijeSiti. U meduvremenu Ostoji¢ je pokusao nagovoriti starije i uglednije
osobe da odustanu od planirane namjere. Medutim, blatski i velolucki teZaci
nisu mirovali nego su se obratili dubrovackom okruZnom poglavaru Karlu
Roszneru s molbom, na kojoj je bilo 263 potpisa, da se ovakav postupak
ne moze »uvaziti ni trpjeti«, jer Ostoji¢ hoée zadrzati Batistiéa iz vlastite
koristi, a »protiv opéeg uvjerenja« naroda. Na temelju ustavnih sloboda
molitelji traze da se za popisivada postavi Jakov Kalodera, poSten i u na-
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rodu dobro viden i vjest, koji je posao popisivada desetine ranije obavljao
u selima Smokvici, Cari, Blatu, Rac¢i§éu i Pupnatu.2

Prema misljenju sindika Nikole Ostoji¢a, svibanjski nemir u Blatu je
»sli¢io pobuni«. Naime, Ostoji¢ licemjerno primjeéuje da je to prvi put,
koliko je njemu poznato, da »se ovaj inafe dobri narod Blata buni.« On ih
dalje optuzuje da se bune protiv njega i mjesnog Zupnika kako bi dosli
do op¢inske blagajne i madomirili uplaéeni novac za $kolske globe. Sliénog
glediSta je i pretur Nikoli¢ iz Koréule koji u cijelosti ne prihvacéa zahtjeve
tezaka, jer bi to znadilo »ponistiti istodobno sve zakone koje je Car po-
tvrdio«.?” 1 pokrajinske vlasti u Zadru smatraju da je protest Bla¢ana
neutemeljen, da je Batisti¢ savjesno vrsio duZnost, ali u interesu javnog
mira smatraju da je poZeljno da se iz Blata udalji.?®

Uzroci nezadovoljstva seljaka u Blatu u uskoj su vezi s nepravednim i
samovoljnim ponaSanjem popisivata desetine koji se tako godinama mogao
ponasati jer je bio pod zastitom mjesnog sindika. Blato je tipi¢na agrarna
sredina u kojoj su seljaci Zivjeli isklju¢ivo od poljodjelstva, te za susnih
i nerodnih godina 1846. i 1847. bili su itekako pogodeni. Njihov protest je
bio u pocetku spontan i jednodus$an, izraz otpora prema domaéim tladi-
teljima.

Do zué¢nih prepiranja i negodovanja doSlo je i u Konavlima. Naime,
konavoski kmetovi shvadali su ustavne slobode tako da zemlja pripada
onima koji je obraduju, a ne dubrovackoj vlasteli i da ¢e ih vlada u Zadru
ili ona u Beéu konac¢no osloboditi stoljetnih obveza. Mnogi kmetovi su
nasilno otkazivali daéu i tlaku, a procjenitelji desetine nisu smjeli dola-
ziti u Konavle, nego su se pregovori vrsili u Cavtatu. U meduvremenu kroz
Konavle je proSirena vijest da ¢e upasti Crnogorci, kao ono godine 1806,
¢ije su se posljedice paljenja jo§ vidjele, te se mna taj naéin pokusalo
ostricu naroda okrenuti na drugu stranu. To je bio takti¢ki potez lokalnih
vlasti u Cavtatu i Dubrovniku koje, uz pomoé¢ Zupnika Grude Mata Vodo-
pi¢a i dubrovadkog vlastelina u Pridvorju Orsata Bundiéa, naoruzaju Ko-
navljane u svrhu c¢uvanja istoéne granice Konavala od upada Crnogoraca.
Zatrazena je pomo¢ u pandurima i regularnoj vojsci, ali je sporo i u malom
broju stizala, uslijed nedovoljna broja vojni¢kih posada u Dalmaciji.??

Ljetni mjeseci u Konavlima bili su vrlo »vruéi«. Vladala je opc¢a ne-
trpeljivost prema vlastima i veleposjednicima. Vlasti su slabo postivane,
a naredbe prije ismijane nego izvrsene. Panduri i seoska ronda plasili su
se osveta. Politicke vlasti u Cavtatu i Dubrovniku bile su, ¢ini se, u nemodi
da odrze red i pokornost. Bundi¢evi kmetovi u Pridvorju pokusali su ubiti
svoga »gospara« Orsata u njegovu ljetnikovcu u tom mjestu kako bi se
oslobodili dace i tlake. Zatim, svade medu nekim selima gornje i donje
strane Konavala, uslijed otmice djevojke na Grudi,® te nemiri medu selima
u isto¢noj strani Konavala zbog izvora Vodovade, koji je sluzio za nata-
panje, pa prijetnje, izazivanja, opiranja javnim procjenama postalo je sva-
kodnevna pojava.

O svemu tome bile su upoznate opc¢inske i preturske vlasti u Cavtatu,
okruzne u Dubrovniku i pokrajinske u Zadru. Namjesnistvo je interve-
niralo na Glavnu vojnu komandu u Zadru da se, uslijed novonastalih ne-
prilika, poSalje vojni¢ka pomoé¢ i panduri. Pokusali su takoder da se na

250



miran nadin rije$i spor oko izvora Vodovade, naime, da se sazove zbor
staraca i seoskih glavara na kome ¢e se utvrditi uzroci nemira i neraspolo-
7enja, a nakon toga da se poduzmu odgovarajuée mjere. Po hitnom po-
stupku, piSe Vlaho Ghetaldi u ime guberniuma, pretura u Cavtatu, treba
razmotriti prijave vlasnika zemlje, koji su uglavnom bili iz Dubrovnika,
kako bi im se saduvao posjed i osigurala daca. NalaZe se postojecoj teri-
torijalnoj i vojnoj posadi da pronadu uzroke dogadajima koji su izbili u
Pridvorju i Grudi.3!

Tako je bilo. Formirana je jedna komisija koja je pomirila zavadena
sela®? i utvrdila da otmica djevojke nije jedini uzrok nesnosljivosti izmedu
nekih sela gornje i donje strane Konavala, ve¢ da se radi o tome da se
Gruda u donjim Konavlima postupno sve viSe uzdizala i postajala glavno
mijesto Konavala, sjediSte serdara i sanitarnog ¢uvara. Teritorijalni pukovnik
A. Supuk izvje$tava Namjesni§tvo u Zadru da su u Konavlima potrebni
energi¢ni koraci, osobito prema selima Ljuta, Mrcine i Dunave, kako se
neredi ne bi prosirili i na ostala sela i da ne hvataju dubljeg korijena.?

U upostavljanju mira medu zavadenim selima zasluzni su Zupnik Grude
Mato Vodopié, vlastelin iz Pridvorja Orsat Bundié¢, sindik Grude Ivan Bron-
zan i glavar sela Zastolja Pero Ucovié. Serdarija iz Grude je premjeStena
u Zastolje da bude bliza tim selima. U meduvremenu stiglo je u Konavle
sto pedeset vojnika i trideset pandura »da nas u miru zadrze, da se ne bi
uzbunili; ili da pravie da reknem da nas nateraju, da careve danke
izdamo«.34

Uzroci previranja u Konavlima dosta su sloZeni. Naime, radi se o pre-
teSkom bremenu koji je pao na pleéa kmetova a ocitovao se u daéi i tlaci
prema dubrovaékim zemlji$nim vlasnicima, koja se od godine 1836. mogla
isplac¢ivati u novcu do kojega je, za zemlju vezani konavoski kmet, tesko
dolazio. Visak njegova rada odlazio je u domove dubrovacke vlastele, a od
podetka ¢etrdesetih godina i u drfavnu blagajnu u vidu pausSalne desetine.
Nezadovoljstva seljaka lijepo se vide od 1844. do 1847, kada se odmetnula
jedna skupina nezadovoljnika, pojacana nerodicom i gladu 1846. i 1847, da
bi 1848. izbila u jo$ jatem obliku. Nemiri 1848. o¢ituju se u dva vida: prvo,
nasilno otkazivanje dace i tlake dizavi 1 zemljiSnim vlasnicima i drugn
medusobne zadjevice 1 svade, kojima korijeni seZu i ranije, a koje su se
znale plac¢ati 1 krvlju. Prve su zastraSivali, najprije upadom Crnogoraca,
pa pojafanjem vojnicke i pandurske posade, a druge, zavadene medusobno,
smirivali su razgovorima i dogovorima. Tako se raznim intervencijama
uspjelo prigusiti nezadovoljstvo u Konavlima u proljeée i ljeto 1848. do
kojega ¢e ponovo doéi zimi iste godine.

I u susjednoj Boki kotorskoj doSlo je do nemira koji se kreéu u dva
smjera. Prvo, Grbljani su veé 13. oZujka prestali plac¢ati desetinu i doni-
jeli odluku da im mjesto austrijskog suda sudi narodni sud, kako u gra-
danskim tako i u kriviénim parnicama i to na temelju obidajnog prava.?
Drugo. do nemira je dolazilo uslijed upada Crnogoraca, ponajvise iz Ka-
tunske nahije, u Skaljare, Dobrotu i Bogdas$ice, pa je u medusobnim okrsa-
jima bilo mrtvih s obje strane, popaljenih i oplja¢kanih kuéa i odnesenog
blaga. Austrijske vlasti su se zalile, a ponekad i oStro reagirale na crno-
gorske upade. To je isto é&inio i ruski konzul u Dubrovniku Jeremije
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Gagié. Crnogorski vladika Petar II Petrovié¢ Njego$ nije uvijek imao auto-
ritet i moé da sprije¢i upade Crrogoraca u Boku, pa je bio ponekad pri-
siljen kaZnjavati ih smréu.36 Crnogorci se zale na d&etiri stvari: prvo,
na zabranu sudjelovanja na bokeljskim pazarima; drugo, da ne mogu izgo-
niti stoku na ispasu u bokeljska brda; treée, da financijski nadglednici
»pipaju naSe Zene, pod izgovorom da traZze krijuméarenu robu« i &etvrto,
zahtijevaju da austrijske vlasti ne grade tvrdavu na Mircu. Okruzni po-
glavar u Kotoru Eduard Grietz nije htio udovoljiti Zeljama Crnogoraca, nego
je trazio od crnogorske vlade da se, najprije, vrati oteto i nadoknadi
Steta. Njego$ se vjeSto izvinjava da nije mogao vjerovati da ¢e »Crnogorci
zapasti u tako Zzalosna zlocinstva, i da ¢e moje naredbe i sav moj upliv
biti slab.« Grietz je poku$ao naoruzati Bokelje kako bi se osjetili »zasti-
¢eni«, a od Namjesni§tva u Zadru traZio je »potrebnu silu« da se na taj
naéin pojadaju »obrambene mjere.«37

Svakako, najtezi teret koji je osjecao siromasni bokeljski seljak, osobito
onaj u Grblju, jest novonametnuti porez desetine u obliku pausala, koji se
uslijed siromastva, nerodnih i gladnih godina, pogotovo od 1846. neredo-
vito plada. S obzirom da »Podstrekavanja« dolaze sa susjedne dubrovacke
strane, Bokelji, kao i Konavijani, samovoljno otkazuju placanje poreza
drzavi.®® Nije u pravu okruzni poglavar Eduard Grietz kada kaZe da nije
bilo upada Crnogoraca da bi u Boki bilo sve mirno »kao da se oko nas
nista ne dogada.«3

Jaki nemiri izbili su u ljeto 1848. Grbljenski seljaci iz Cetrnaest sela
potjerali su austrijske ¢inovnike i izjavili da ¢e sami organizirati vlast i
da austrijsku ne priznaju.”’ Drugo, otkazali su placanje poreza i treée orga-
nizirali narodne sudove na kojima su rjeSavali medusobne sporove, prim-
jerice, za psovke, udarce, ubojstva, krade, dugove, uvrede, nasilja, zadobi-
vene rane, »nevjernost postelje«, i tome sliéno. Grbljani deklarativno izjav-
ljuju da su lojalni, ali da nisu duzni caru plaéati porez, jer su ministri i
¢inovnici »ideli i njegovo i nasSe« kaZe jedan suvremenik. U takvim teS$kim
prilikama narodu su potrebni veliki ljudi, a Boka ih nema, piSe Vuk
Popovié, pravoslavni svecenik iz Kotora, Vuku St. KaradZi¢u, te se plasi
da ne dode do prijekog vojnog suda, i ¢ini mu se da austrijska vlast »na-
hodi muéati i trpjeti ih do zgode.«4!

Najja¢a previranja u Boki izbila su u grbljanskim selima. Naime,
Grbljani su se suprotstavili okruznom poglavaru da plate zaostali porez.
Nesnosljivost prema njemu i nekolicini ¢inovnika u Kotoru prosirila se
prema austrijskoj vlasti uopce, koje se je najbolje oéitovalo prilikom izbora
zastupnika za Ustavotvornu skup$tinu u Beéu, koji su organizirani u Ko-
toru 26. srpnja. Nekoliko stotina Grbljana si$lo je u Kotor koji su »nasi-
Ijem onemogudili izbor poslanika.«%? Tako Boka nije imala svoga zastupnika
u beckom parlamentu, veé ju je zastupao dubrovadki zastupnik Ivo Radmilli.
U meduvremenu odrZano je nekoliko sastanaka bokeljskih predstavnika u
Tivtu, Bijeloj i na otoku Gospe od Skrpjela pred Perastom na kojima
se raspravljalo o bokeljskim prilikama, medusobnim svadama, pogotovo
izmedu RiSljana i Hercegnovljana, postupcima okruznog poglavara i tome
sliéno. Grbljani su se zauzeli da dignu i ostalu Boku, ali nisu uspjeli.
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Posto se Grbljane nije moglo privoljeti pokornosti, jedino je preostalo
da dode do oruZanog obrac¢una. Tako jei bilo. Potkraj rujna krenulo je prema
Grblju preko tisuéu vojnika i pripadnika Teritorijalne straZe, kojima se
suprotstavilo preko dvije tisuée Grbljana. Austrijskoj dobro naoruZanoj pje-
Sadiji pridruzilo se nekoliko ratnih brodova koji su topovima tukli po
grbaljskim brdima i selima.’® Ustanicima je pritekla u pomoé prili¢na sku-
pina Crnogoraca.?32 Bilo je mrtvih i ranjenih na objema stranama. Ovakav
neuspjeli obracéun austrijske vojske s ustanicima vodio je pomirbi do koje
je doslo sredinom listopada u Kotoru. Naime, Grbljani su pristali da ce
ubuduée priznavati austrijsku vlast i zakone,* a austrijske vlasti su se obve-
zale da ¢e smanjiti porez i dati amnestiju za kriviéna djela. Tri najomra-
zenije osobe u Boki Eduard Grietz, okruzni poglavar, Antun Mazoleni, Sef
poreske uprave i Ivan J. Jeremia, ¢inovnik u preturi morali su napustiti
Boku, jer su se kompromilirali u narocu. Postupno su se povlacile i vojne
jedinice i to u Ugarsku, ali su, ipak, ostale tri kompanije da ¢uvaju red i
mir, kojega ni slijedecih godina nije bilo. Uzroke previranjima u Boki
kotorskoj, posebno u Grblju, treba traziti u novonametnutoj pausalnoj de-
setini, nerodici i gladi zbog koje je narod osiromasio i od godine 1846.
nije mogao udovoljavati poreznim obvezama. S tim u vezi je i nasilno i
bezobzirno postupanje birokracije iz Kotora, posebno okruznog poglavara
Eduarda Grietza, koji ih je pokusao zavadili s Crnogorcima s jedne i bo-
keljskim katolicima s druge strane, pa planu Metternichovu. Buna se ogra-
ni¢ila na podruéje Grblja, gdje je Zivot bio oskudniji, pritisak bezobzirniji.
$to je dovelo do suprotnosti i nesno§ljivosti koje su prerasle u bunu. Oruzani
obrac¢un nije doveo dc pobjede austrijskog oruzja, pa je neminovno bilo
privesti kraju prolijevanje krvi, sklopiti mir, oprostiti poéinjena djela i
smanjiti porez seljacima.

Do uskraé¢ivanja poreza i uopce nezadovoljstva dolazi i u drugim kra-
jevima Dalmacije Pastrovié¢ima,*2 Dubrovaikom primorju, Mljetu, Peljescu
okolici Sibenika, na otoku Rabu itd. Dubrovacka vlastela tuZe se na peljeske
kmetove da otkazuju dacu i tlaku, nazivaju ih »varalicama«, jer im ne
daju ono »8to ih po zakonu pripada«. Do otpora najviSe je dolazilo u
opéini Janjini. Seljaci su koristili udaljenost od pretura u Stonu i Orebicu,
a dubrovacki zemljovlasnici nisu se mogli zastititi od kmetskih pronevjera,
malverzacija i samovolje.’6 Rabljani pak bili su nezadovoljni nepravilnom
razdiobom pas$njaka i spremni da s »oruZjem u ruci brane svoja prava«.4’
Tezaci Sibenskog predgrada pokazali su nesnosljivost i prijetili omrznutim
birokratima, a drugi u okolici shvatili su ustavne slobode kao prestanak
obveza prema zemljisnim vlasnicima i drzavi.’8

Druga faza previranja na selu zapodinje s donoSenjem zakona o ukida-
nju kmetstva u rujnu 1848. Medutim, sluzbeno je objasnjeno da se odredbe
toga zakona ne mogu primijeniti na agrarne odnose u Dalmaciji, veé da
se mogu raskinuti slobodnom voljom stranaka. Nasuprot tome bilo je
tumacenja da se agrarni odnosi u Dalmaciji temelje na podloZni$tvu. Mnogt
seljaci traze da se ukine dada i tlaka. Medutim, u ime dalmatinskog guber-
nijuma sluzbeno se kaZe da je ustav loSe shvacen i da je stanovnistvu objas-
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njeno da nema promjena u odnosima privatnog prava, pa prema tome
ostaju na snazi postojeéi odnosi utvrdeni izmedu seljaka i vlasnika zemlje."

Nakon rujanskog patenta bilo je negodovanja medu seljacima, oso-
bito na otoku Olibu. Naime, na polovici otoka, koji je bio u posjedu grofa
Jurja Dede Mitrovica, izbio je nemir, tako da je procjenitelj i sakupljaé
dade Mate Ivanovi¢ ubijen od strane seljaka a Dedina obitelj je morala
pobje¢i u Zadar.5! Koloni su se pozivali na povelju od 7. rujna 1848. kojom
se ukida podloZnisivo, prijetili su oruZjem i odbijali daée. Da ne bi postu-
pak seljaka na Olibu utjecao na ostale seljake u Dalmaciji i da bi se spri-
jedili neredi, uskraé¢ivanje desetine i drugih daca i uopée Stete koje bi
drzava mogla imati, gubernijum je uputio na Olib zadarskog okruZnog
poglavara koji bi »svojom poznatom razborito$éu umirio otolane, uspostavio
mir i sredio odnose izmedu njih i vlasnika grofa Dede, protumacivsi im pravu
svrhu i smisao carske Povelje.« Tako je i bilo. Okruzni poglavar s pukov-
nikom i ¢lanovima Narodne straze otputovali su ratnim jedrenjakom »Ve-
stale« na otok. Oni su poduzeli sve da smire seljake, a dalmatinski guverner
barun Ivan August Turszky dao odmah tiskati Proglas i razaslati po Dal-
maciji u kojemu se poblize obja$njava Povelja od 7. rujna 1848.52 Proglas
je donesen na talijanskom i hrvatskom jeziku. Zbog zanimljivosti jezika i
stila donosimo tekst na hrvatskom jeziku.

Proglasenje™

Po nikoliko prikazivanjah dosoje u poznanje doli podpisan
Vladaoc, da pokle bi proglasena kraljeva Pecatnica 7 rujna t.g.
koja tice dignutje veza od podloxstva, niki kmeti oli tezaci vla-
danja od Dalmacie, navlastito od primorja, cinise oslobodjeni da-
vati gospodarim dodtke (?!) i davanja obicajna, a niki pak uzderxe
ovo nedanje s’pritnjam, i savise s’vikom, smutnjom, i s'oruxjem.

Doli podpisani Vladaoc odredjujuchi proglasenje recene Pecat-
nice za dignuti svaku sumnju vise nje tumacgenja i razuma, na-
prisno prikazao stvar stariesinnam i pozvao je staresinske naredbe
u kripost, od koji, svak moxe posnrati (!?), da ono stoje u regenoj
Pecatnici bilo odredjeno ne tice pravih oli razloge koji se nalaze u
vladagnu od Dalmacie medju gospodariny, i njihovim kmetim, oli
texacim, buduchi da medju njima nenalazise nikakva veza od pod-
loxstva.

Medju to, svitujuse i nagovaraju kmeti oli texaci od ovog vla-
danja, uzderxati bitje zakonito pravih, i razlogah, koji se nahode
medju njima i gospodarim od zemljah, ni smuchivati po nijedan
nacin red opcheni, za neugazili u pristetne i trosne pravde s’gos-
podarim, i suvise u prigodi smutnje staviti se na pogibil (!) steg-
nutja od suda, i zakonitih pedipsah.

Zadar, 23. studenog 1848.

IVAN AUGUS BARON PL. TURSZKY Gradanski i vojnicki
guverner Dalmacije.
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Iz Proglasa se mogu izvesti tri zakljucka. Prvo, tumacenje rujanske
Povelje najviSe je uznemirilo kolone i kmetove u Primorju koji otkazuju
ugovorenu i uobi¢ajenu dacu, glasno prijete, pa ¢ak i oruzjem. Drugo, Tur-
szky podvlaci da je objavio Povelju i objasnio narodu da se ona ne odnosi
na Dalmaciju, budué¢i da u dalmatinskom agraru ne postoji podloznicka
veza. Trece, savjetuje im da se ne bune i da ne raskidaju postojece
odnose, jer se time izlazu nepotrebnim izdacima. Proglas je tiskan u tisu¢u
primjeraka i razaslan okruznim poglavarstvima, biskupskim ordinarijatima,
pravoslavnom ordinarijatu i vikarijatu, ministarstvu unutra$njih poslova i
Presjednistvu vlade u Becu. Proglas je ¢itan na javnim mjestima i u crkva-
ma s oltara. Svrha je bila posti¢i mir na selu. U tom smislu, ali neSto
ranije, Turszky je uputio jo§ jednu poruku dalmatinskim seljacima u ko-
joj se izmedu oslalog kaZe: »Budite dakle mirni brez predanja moji virni
pribivaoci od selah, i ako se nahodu ljudi, koji traxu metnuti u sumnju
ri¢ vasega Cesara ciniti ji kakone izdaice prama meni i protiva vasemu vla-
stitom dobroxitju i dilujte pedobno po prigodi.«5

Medutim, mira nije bilo. Na drugom kraju Dalmacije u Konavlima prec-
tive se kmetovi u selu Moc¢i¢ima da plate zaostale dugove dubrovackim zem-
ljovlasnicima i pauSalnu desetinu drzavi, ¢ini se, po primjeru odlaganja pla-
¢anja zaostalih poreza koji je postignut s Grbljanima u susjednoj Boki ko-
torskoj. Otpor je bio toliki da lokalne vlasti u Cavtatu i Dubrovniku mole
najviSe gradanske i vojne vlasti u Zadru da komanda brigade u Dubrov-
niku stavi na raspolaganje politickoj vlasti u tom kraju izvjestan broj
vojnika »ne iskljuéujuéi u slucaju potrebe i koji komad poljske artiljerije,
§to bi se moglo pokazati nuznim da se skrii svaki otpor.«<® Glavna vojna
komanda u Zadru naredila je komandi brigade u Dubrovniku da dade po-
treban broj vojnika s lagaaim topom ili pak vojno pojacanje iz Kotora.
Starje$ine upuéene vojne jedinice suradivat ée s okruZnim povjerenikom
Pavom ReSetarom, porijeklom iz Konavala, koji je imao zadatak da smiri
seljake u tom kraju. Tu je bila na raspolaganju i Teritorijalna straza na
gelu sa serdarom Nakiéem.® Posredovanjem gradanskih vlasti i vojni¢kim
zastrasivanjem Konavljani su se primirili i obeéali isplatiti zaostale dugove.

Da bi se sprije¢ili sli¢ni otpori, u sije¢nju 1849. izdana je jo§ jedna
»QOkoli$nica« u kojoj se izmedu ostalog kaze da je: »Opravnik Pravde na-
redio svim sudovima od Apela i Pozova i njima podloznim da u sluéaju
sile ili $tete koje se jave u uskraé¢ivanju dohodka gospodaru zemlje trebaju
biti izvr$ena o$tra i brza izvidanja i po potrebi i komisija Kriminalnog
suda na mjestu odstete.«’’ Posto su kmetovi i koloni nasilnim putem otkazi-
vali poslu$nost, time se htjelo jo§ jedanput upozoriti da ¢e biti zakonski
kaZnjeni svi oni »koji krechu u lugjah imanjah i posidovanjah.«’® I ovim
se je htjelo re¢i da ¢e politicke, vojne i sudske vlasti prisiljavati kmetove i
kolone na duznosti i obveze prema zamlji$nim vlasnicima i drzavi.

Tijekom godine 1849. nemiri na selu jenjavaju osobito nakon objavlji-
vanja patenta od 4. ozujka iste godine. U njemu se, pored ostalog, izricito
kaze da: »do presude ob oporavljivosti u Dalmaciji zakona od 7. rujna 1848.
mora tu te i u Dubrovniku ostat u krieposti sadanje stanje posjednickih i
vlastni¢kih odno$aja.«® Medutim, mira nije bilo jer su postojeéi odnosi
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u agraru i dalje ostali, samo §to su obveze u placanju zaostale desetine,
primjerice, u Boki smanjene. Seljaci ¢ée se i dalje opirati dadi i teziti
za komadom vlastite zemlje do koje ¢ée dolaziti putem otkupa, a ponesilo
i silom, te ¢ée druga polovina stoljeéa na dalmatinskom selu proéi u znaku
borbe za zemlju.

NaSa prva ustavna borba u Dalmaciji prosla je u znaku sukoba izmedu
kape i klobuka. Naime, u detrdesetosmaskom previranju dominiraju dvije
tendencije. Zemlji$ni vlasnici, koji Zive od viSka rada na selu, Zele konzer-
virati postojeée odnose u agraru, a koloni i kmelovi pribjegavaju nasilnom
otkazivanju i raskidanju preZivjeiih odnosa, kako bi dobili vlastiti komadié
zemlje i postali ekonomski slobedni.

Otpori se javljaju, uglavnom, u primorju i na otocima, na dugoj liniji
od Boke kotorske do Raba, gdje je bio Zivot oskudniji a pritisak jac¢i i tc
u razlié¢itim oblicima od prijetnji zemljisSnim vlasnicima i omrznutim ¢inov-
nicima do samovoljnog otkazivanja dade, plaéanja poreza, poku$ajima uboj-
stva, ubojstvima i protjerivanjima oholih ugnjetaca i izrabljivada. Sve se to
javljalo spontano, pojedinaéno, medusobno nepovezano i bez zajedni¢kog
vodstva. Najjace previranje izbilo je u bokokotorskom Grblju koje je dobilo
karakter bune s revolucionarnim oblicima vlasti. Naime, buna u Grblju
najvisi je domet otpora u Dalmaciji godine 1848/49. kojom je bio ugroZen
austrijski suverenitet u tom kraju.

Nemiri i otpori na dalmatinskom selu kreéu se kroz dvije razvojne
faze. U prvoj fazi, tj. u proljece i ljeto 1848. oni su brojniji i jadi, a u
drugoj fazi postupno se smanjuju, kada se saznalo da se zakon o ukidanju
kmetstva ne moze primijeniti u Dalmaciji zbog specifi¢nosti agrarnih od-
nosa koje treba posebno prouciti. Vlasti pozivaju na red i mir i prijete
zakonskim sredstvima i oruzanom silom na izvrSavanje obveza prema zem-
1jiSnim vlasnicima i drzavi. Tako je Dalmacija, medu hrvatskim zemljama,
ostala jedina u kojoj nisu rijeSeni agrarni odnosi godine 1848/49. Po svemu
sudeéi ipak se radilo o podijeljenom vlasni§tvu na koje su se mogle
primijeniti odredbe rujanskog zakona, medutim birokracija je samovoljno
odgodila rjeSenje toga pitanja, jer je ocijenila da selja¢ki otpori nisu toliko
jaki da je prisiljena ukinuti kmetstvo i kolonatstvo. Stoga ostaje seljacima
u drugoj polovini stoljeca da ga sami rjeSavaju otkupom, a ponegdje i
silom.
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31 HAZd, SRN br. 14115/2724 od 7. VII 1848, XIV/1.

32 HAZd, SRN br. 1358/2614 1848, XIV/1.

33 HAZd, SRN br. 14446/2794 od 7. VII 1848, XV/1.

34 Srbske novine br. 79 od 31. VIII 1848.

35 S. Mijuskovi¢, Grbljanska buna 1848. i Njego§, »Stvaranje« br. 9—10
1973, 1261.

36 HAZd, PSN br. 778 i 779/b od 10. IV 1848, Poz. X/3/1 i br. 978 od 28. IV
1848, Poz. X/3/1. Vidi SRN br. 2998/868 od 26. III 1848, XIV/1 i br. 1084 od 7. V
1848, Poz. VII/1/4.

37 HAZd, PSN br. 778/p. od 10. IV 1848, X/3/1.

38 HAZd, PSN br. 776/p. od 8. IV 1848, Poz. X/3/1. Vidi »Novine dalmatinsko-
-hervatsko-slavonske« br. 115 od 19. X 1848.

39 HAZd, PSN br. 778/p. od 10. IV 1848, X/1.

40 »Novine dalmatinsko-hervatsko-slavonske« br. 82 od 3. VIII 1848. Vidi
»Sveobste jugoslavenske serbske novine« br. 63 od 15. VII 1848.

41 Vukova prepiska VII, Beograd 1913, 20.

42 S, MijuSkovié, nav. dj. 1264. Poblize o tome vidi na stranicama od 1262—
—1264.
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43 Kriegsarchiv Wien, M/A-XIII-10/26 d, br. 95 od 6. X 1848.

43a »Serbske Novine« br. 102 od 19. XI 1848. i »Dodatak k Srbskim Novina-
ma« br. 102 od 19. XI 1848.

4 »Srbske Novine« br. 44 od 17. V 1849.

“a HAZd, PSN br. 322/r. od 3. VII 1848. Vidi br. 383/r. od 22. VII 1848.

45 HAZd, SRN br. 7349/1443 od 30. III 1848, XIV/1.

4 HAZd, SRN br. 9615/1861 od 26. IV 1848, XIV.

47 HAZd, Atti politici br. r. II 56667/1595 od 4. IV 1848. i PSN br. 1536/p. od
18. VI 1848 VI/1/12,

4 S. Obad, Ekonomski, socijalni i politi¢ki razvoj Sibenika od 1814. do 1859.
godine, zbornik »Sibenik«, Sibenik 1976, 352, 355.

4 HAZd, SRN br. 15718/3027 1848, XV/1.

5% Na otoku Ugljanu bilo je nezadovoljstva i negodovanja seljaka.

51 HAZd, PSN br. 24081/IX od 9. XII 1848.

52 Isto. Vidi »Zora dalmatinska« br. 51 od 19. XII 1848.

5 HAZd, PSN br. 24081/IX od 23. XI 1848.

5 HAZd, »Miscellanea« 157, Poz. 24. od 15. X 1848.

5% HAZd, SRN br. 26227/1995 od 18. XII 1848, 1/8.

56 HAZd, SRN br. 26499/2022 od 29. XII 1848, 1/8.

57 Arhiv Splitsko-makarske nadbiskupije Split br. 133 od 24. I 1849. Vidi
HAZd, »Stampe« sv. 26, br. 2541/2 t; »List zakonah i dilapisah vlade za Krunovinu
Dalmaciu« (1849), 76—178.

58 Isto.

5 V. Pappafava, nav. dj. 46.

THE PEASANT QUESTION IN DALMATIA DURING THE 1848—1849
REVOLUTIONARY PERIOD

By Stijepo Obad

The movement in Dalmatian villages during the 1848—1849 revolutionary
period is closely linked with the trends of social development before 1848. The
unscrupulous behaviour of officials and tax collectors, particularly during the
years of meager harvest and famine, as well as the introduction of taxation in
southern Dalmatia, caused arbitrary revoking of tithe payments to the state and
stipulated payments to the landowners, the peasants availing themselves of the
constitutional rights proclaimed in 1848. Cases of resistance occurred in various
places of Dalmatia, e. g. on Pag Island, in the Neretva River valley, on the
Island of Korcula, in the Konavli Valley, at Grbalj in the Bay of Kotor, and
on the Island of Olib.

During the first stage, i. e. in the spring and summer of 1848, the disturbances
were more numerous and violent, while during the second stage — when the
Serfdom Abolition Act had been published in September 1848 — the disturbances
declined and drew narrower limits, particularly in 1849. The peasants were re-
peatedly called to preserve peace and order and to comply with their tax duties.
Since they remained stubborn, they were threatened with an armed intervention,
which then took place on the Island of Pag, in the Neretva River valley, in the
Konavli Valley, particularly at Grbalj where the resistance became a revolt with
revolutionary characteristics of self-government. The civil and military autho-
rities succeeded in suppressing the rebellion; they yielded to a certain degree,
but the existing basic conditions were not changed. It was only decreed that the
September Act cannot be applied to agrarian relations in Dalmatia. Owing to
arbitrariness of the Austrian bureaucracy, however, the peasant question in Dal-
matia remained unsolved, and it was left to the colons and serfs to solve it in
the future — either in a peaceful or in a violent way. Thus Dalmatia was the
only Croatian region where the agrarian conditions remained unsolved in the
course of the 1848—1849 revolutionary period.
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