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Nazivi mjesta desto otkrivaju skri-
venu historiju
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Toponomija Splita i njegove okolice bila je odavno predmet prouca-
vanja. Ipak, o njoj nije sve i kona¢no kazano. Najnovija dostignu¢a nauke,
a posebno radovi M. Sui¢a!’ o ostacima limitacije nasih primorskih gra-
dova u ranom srednjem vijeku i kriticki pristup glavama 29, 30 i 31
spisa »De administrando imperio« bizantskog cara Konstantina VII Porfi-
rogeneta (905—959 g.)® omoguéuju nova tumacenja ve¢ protumacenih
toponima kao i tumacenje onih toponima koji do sada nisu bili protu-
maceni. Pri tome, uz historiju, glavnu ulogu igra etimologija kao nauka
koja se »vraca u proslost rije¢i sve dok ne nade nesto Sto ih objasnjava«.?
Ipak treba imati na umu da svaka rije¢ ima svoju vlastitu historiju i da
su stoga fonetski zakoni nedovoljni da razjasne sve slucajeve, na Sto je
ve¢ odavno upozorio Gilliéron. Nastanak svake nove rije¢i prouzrokovan
je novom potrebom komunikacije medu ljudima® i objektivno datom
situacijom.®” Kako rije¢ nije miSta drugo do 1li simbol, ili, kako to kaze
Sapir, »etiketa jedneg pojmac«,® to je zadatak etimologa da dokuci »koji
se je koncept (pojam) pojavio u svijesti (misljenju) onoga koji je stvorio
rije¢, koje su ga izrazajne potrebe rukovodile da je stvori itd.«” Naziv®
nekog objekta u biti je predodzba (ili pojam) koji se o njemu imao
u vrijeme njegove denotacije, ali sam naziv ne mora bas uvijek uspjeti.”
U stvari, najvecu teSko¢u za etimologa predstavlja razlika u mentalitetu
izmedu onoga tko je stvorio rije¢ i samoga etimologa koji je tumaci (ili
to¢nije desifrira), pa je etimologu, kao i svakom drugom historic¢aru, prije
svega potrebno da se uzivi u ono doba,!” onu situaciju i onaj mentalitet,
kao i da uznastoji precizirati ambijent u kojemu je odredena rije¢ nikla,
njegove jeziéne i kulturne potrebe itd., jer ¢e samo tako moc¢i dokuciti
koncept (pojam) koji ona izrazava.'l! Jezik, naime, i ljudske navike mislje-
nja nerazrjeSivo su isprepleteni,’® pa »mi u onome Sto po sebi postoji
opazamo ono $to nam treba, povla¢imo vrlo suptilne distinkcije u onom
podrucju realnosti koje je od vitalnog znacaja za ispunjenje nasih ciljeva,
zanemarujemo i ne primjeéujemo stvari, za koje nismo zainteresirani«.!®
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U slucaju toponimije Splita i njegove okolice moze se vrlo lijepo
uoliti kako je ona odraz jezi¢nih potreba grékih i rimskih naseljenika
kao i viSe-manje greciziranih i romaniziranih starinaca-Ilira, a zatim i
novonaseljenih Slavena, koji su svi baveéi se veéinom zemljoradnjom
i stocarstvom nastojali odgovarajué¢im nazivima nazvati zemljiSte na koje-
mu su se naselili primje¢ujuéi i oznadujuéi na njemu isklju¢ivo ono §to
je u datom ambijentu bilo relevantno za njihovu egzistenciju i komuni-
ciranje. Nazivi se, kako kaze Wundt, daju stvarima prema njihovim najiz-
razitijim karakteristikama, ili, toc¢nije, prema onom »&to je u datom tre-
nutku imenujuéi predmet, &ovjek najviSse imao na umu, S§to je tada
po njegovu misljenju bilo najvaZnije, ali ¢emu on mozda ne bi pripisao
nikakav znacaj u nekoj drugoj prilici«.!* Ukratko redeno »mi stavljamo
svijet u kalup na$ih percepcija«, kako to lapidarno kaze Gardner.!%

U antic¢koj je Saloni uz latinski i »greki jezik bio sredstvom saobra-
¢aja od najranijih njenih vremena (doba kolonizacije) pa do kasne kriéan-
ske antike«,'® a miksoglotski procesi, koji su inac¢e karakteristiéni
za Balkan,'” nisu mimoi$li ni Dalmaciju. Sve to ukazuje na veliku sloZe-
nost problema dalmatinske toponimije, ali i na njen veliki historijski
znacaj jer, kako kaze Skok, »rije¢ lingvinisti¢ki dobro objasnjena i dobro
protumacena historijski je dokumenat upravo kao dobro protumacen pisa-
ni spomenik na kamenu li pergameni«.!®

I

Naziv polozaja (terena) na kojemu je lociran dana$nji Split sa starim
centrom u Dioklecijanovoj pala¢i javlia se prvi put u obliku Spalato
na Peutingerovoj tabli na¢injenoj na temelju Agripine horografske karte
Rimskoga Carstva (iz 12 g. pr.n.e.).! Sama Tabula Peutingeriana nastala
je svakako prije 300. god. n.e. jer na njoj nije zabiljezena Dioklecijanova
palaca, dok su pored Salone zabiljezeni jos Epetio, Siclis, Spalato i druga
srednjodalmatinska mjesta. Posto je Siclis (Siculi) na mjestu danasnjeg
Bija¢a u Kastelanskom zaljevu osnovao car Klaudije (41—54 god. n.e.)
to se kao najranije vrijeme postanka Tabule moZe uzeti prva polovina
I. stoljeca.?” Prema K. Jirec¢eku prvobitno sastavljanje Tabule pada
u doba vladanja cara Aleksandra Severa (222—235 god.).?!) Drugi put
se naziv Splita javlja kod sv.Jeronima (oko 340—420 god.) u obliku
»villa sua Spalato« ili »Aspalatho« te »in villae suae palatio«. U Notitia
Dignitatum (nastaloj izmedu 385—425 god.) kaZe se »procurator gynaecei
Joviensis Aspalatho«, a Ravenski Anonim u svojoj Kozmografiji iz VII
stoljeca piSe Spalatron, Spalatum. Arapski, pak, pisac al-Idrisi (oko
1150. god.) daje grafiju sbdt. i i sbdl. t4.22 Car Konstantin Porfirogenet
u svom djelu »De administrando imperio« u gl. 29 pise to Aspaldthu
kastron, u gl. 30 kdstron ... Aspaldthii i hée Aspdlathos, a u gl. 31
td kdstru Aspaldthu. Latinski prevod, pak, daje oblike: Aspalathi (cap. 29),
Aspalathum, Aspalathus (cap. 30) i Aspalatho (cap. 31).2» U Mutimi-
rovoj darovnici iz 892. god. izdanoj u Bijaéima pisano je »in civitate
Spalati«.?’ U pismu pape Ivana X. iz 925. godine stoji »primas in Spa-
lato«,* a u zakljué¢cima prvog crkvenog sabora u Splitu iz 925. g. »con-
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gregatis in Spalato«.29U darovnici Petra Crnog iz 1080. g. stoji »a Spa-
lato«.?”’ Toma Arhidakon pise takoder Spalatum i etimologizira (Hist.
Sal. cap. IV): »Hoc scilicet edificium Spalatum dictum est a pallantheo,
quod antiqui spatiosum dicebant palatium«.2®

Kako se vidi izvori daju razne oblike naziva Split. Prevladava oblik
Spalatum, a i sami Spli¢ani su uvijek svoj grad tako nazivali. Ipak etimo-
lozi povodeé¢i se za ovim ili onim izvorom daju razne, vrlo disparatne
. etimologije. Suvisno bi bilo ovdje navoditi sve te etimologije. Za potrebe
ovoga ¢lanka, mislim, dovoljno je osvrnuti se na dva danas dominantna
tumacenja, a to su Skokovo i Mayerovo, koja je, radi tocrije ocjene njihove
argumentacije, vrijedno doslovno citirati.

Skok u svom danas veé klasi¢énom radu »Postanak Splita« ovako
izlaze svoje misljenje: »Prema tome Dioklecijanov Aspalathos nalazio se
izmedu dva rimska predija. On je ili sam mogao biti praedium ili je
oznadivao kakav obradeni ili neobradeni lokalitet. Bez sumnje je to
bio toponim, koji oznatuje Zemljisnu cesticu, t.j. bio je ono, sto zovu
Nijemci Flurname, a Francuzi lieu dit. Ve¢ tim kratkim toponomasti-
skim istrazivanjem otkrili smo tajnu rije¢i Aspalathos (ovako kod cara
Konstantina De adm.imp. 29 i ¢eS¢e). To saznanje omoguctuje nam i
tumacéenje samog imena. Imena Cestica u Dalmaciji vrlo ¢esto nose nazive
po biljkama. Aspalathos je gréka rije¢, apelativum i toponim u isto
doba, ragiren ne samo u Grékoj, nego i u Juznoj Italiji, koliko se u njoj
Grka o¢uvalo (iz Magne Grecije). Gréka imenica Aspalathos znaci "trno-
vitu brnistru — cytisus spinosus’. Brnistra je biljka koja karakterise
dalmatinsku oto¢ku i kopnenu floru. Ima i nasih toponima nazvanih
po toj biljei. Gréko ime brnistre dolazi u splitskoj okolici joste u latin-
skom deminutivu obrazovanom pomoéu sufiksa -eolus. Taj deminutiv
¢itamo prvi put god. 1096. u poznatoj darovnici Petra Crnoga: In Spala-
zulo uero due petie de terra. Nemamo doduSe potvrde, da je gréka rijec
postojala u rimsko doba u Splitu kao opta rije¢, a ni u ranom roman-
skom periodu nema takoder za to potvrda, ali ova deminutivna izvedenica
na -elus sama po sebi dokazuje to«. U pegledu oblika Spalazulo Skok
nastavlja: »Danas glasi to ime Spalacuni i oznatuje jedan dio samoga
Splita izvan Dioklecijanove palate. G.1914. bila je tu Segviéa ulica
u blizini grada na istok. Tako se zvalo polje, uvala i kupaliSte. Narod je
izgovarao Spalacijun, a don Frane samo Spalacuni, u pluralu zbog toga,
jer se vise Cestica tako zvalo«. Kona¢no Skok ovako zakljucuje: »Iz toga
izlazi, da je anti¢ki Aspalathos prvobitno oznac¢ivao polje uz more. Na tom
polju sagradio je Dioklecijan svoju palacu. Izvan toga prostora uz samo
polje nalazila su se dva lokaliteta nazvana, ne zna se kada, mali Aspa-
lathos u latinskoj deminutivnoj izvedenici. Anticki Aspalathos i od njega
izvedeni deminutiv Aspalatheolum interesantni su sa lingvistickog gle-
dista. Iz ’Aspalathos’ se slavenskom likvidnom metatezom razvio Spléts,
ikavski Split, vjerojatno na osnovu latinskog lokativa Spaleti > Speleti
prema metafoniji naglaSenoga a u e ili i zbog dugoga i na koncu«.??

Medutim ovo njegovo misljenje u kontradikciji je sa ranijim njego-
vim misljenjem izlozenim u radu »Ime grada Splita«. Tu Skok izlaze
svoj skepti¢ni stav u pogledu etimologije naziva Splita slijede¢im rije-
¢ima: »Tumatenje rije¢i Spalatum sa palatium ili aspalathos u metodo-
logi¢nom pogledu jednako je naopako. Samo Sto se prvo izvodenje dade
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Iz ovoga pasusa vidi se da Skok veze inicijalni vokal a u obliku Aspalato
uz latinsko ad.

Nakon svega iznesenog zanimljivo je da Skok ipak u svom spome-
nutom radu »Postanak Splita« poklanja vjeru Porfirogenetovoj grafiji
i zakljucuje da »grcka izvedenica Aspalathos znac¢i ’trnovitu brnistru’
(cytisus spinosus)«, zatim da »gréko ime brnistre dolazi u splitskoj okolici
joste u latinskom deminutivu obrazovanom pomoc¢u sufiksa -eolus«, da
»iz toga izlazi da je anticki Aspalathos prvobitno oznacivao polje uz
more«, da je »na tom polju sagradio Dioklecijan svoju palatu«, kao i da
su se »izvan toga prostora nalazila dva lokaliteta nazvana, ne zna se
kada, mali Aspalathos u latinskoj deminutivnoj izvedenici«.??)

Dakle, prema Skoku, lokalitet na kojemu je sagradena Dioklecija-
nova palaca imao bi biti »veliki Aspalathos«, a lokaliteti isto¢no od
Bac¢vica i na istotnom podnozju Marjana oko crkve sv.Frane (Spala-
cijoni) imali bi biti »mali Aspalathosi« (<* Aspalatheolum). Prema tome
tumacenju imali bismo na prostoru od Marjana do Firula jedan »veliki
Aspalathos« i dva »mala Aspalathosa«, tj. jedno »veliko polje brnistre«
1 dva »mala polja brnistre«.

Sve to Sto je navedeno dovodi u sumnju Porfirogenetov oblik Aspd-
lathos, a dosljedno tomu i tumaéenje da je Aspdlathds = »polje brnistre«.
Osim toga Skok ne kaze koji su drugi (barem indirektni) dokazi, osim
Porfirogenetove grafije, za tumacenje Aspdlathds= »polje brnistre«. Ovo
tim viSe Sto sam Porfirogenet naziv Aspdlathds tumaci kao »mala paladac
(paldtion mikrom®® a ne kao »polje brnistre«.

Sto se pak tice utvrdenja koja je to biljka aspdlathds Skok jednom
kaZze da joj »se znacenje ne moze to¢no odrediti«, pa navodi da bi to
mogla biti biljka convulvus scoparius ili genista acanthoclada.*’) Drugi
put navodi da grcka imenica Aspdlathos znac¢i »trnovitu brnistru (cytisus
spinosus),** a zatim za brnistru kaze da je to »zuka, zukovina, spartium
junceum«.*¥ Buli¢ pak smatra da je aspdlathds »ime neke biljke, koja
se CeSte susreta na Balkanskom poluotoku i u Maloj Aziji, a po Pliniju
je grmecak veoma cijenjen radi upotrebe za pomast i za bojadisanje:
convulvus«, i nadalje da »u Solinu, osobito na starinskim razvalinama
1 na Marjanu, raste convulvus tenuissimus, hrvatski slamecak, koji u
maju cvate, a to je cvijetak ruziCaste boje«.**) Prema Novaku aspdlathos
znaci »trnovitu Zbunastu biljku«, ali se »ni iz Plinija, a ni iz drugih
autora ne da odrediti to¢no, koja bi to zapravo biljka bila«. Ipak smatra
da je to »vjerojatno genista horrida«.*

Na temelju izloZenog vidi se da sva spomenuta tumacdenja koja naziv
Splita dovode u vezu sa nazivom neke biljke ostavljaju i nadalje otvo-
rena mnoga pitanja.

A. Mayer kao prvobitni pretpostavlja oblik Spdlathron, pa ovu rije¢
veze uz naziv polozaja rta luke Chorto kod danasnjeg grc¢kog grada Argo-
lasti u Pagazejskom zaljevu, sjeverno od otoka Eubeje. Za oblik toga rta
navodi da je to poluotok, koji zavija od jeverno-juznog polozaja prema
isto¢no-zapadnom, a naziv toga rta da dolazi u oblicima Spdlauthrd,
Spdlathrén, Spaléthré, Palatithrén i Spalathréds. Za naziv Spdlauthrdn
tvrdi da znaéi »ozZeg, zara¢«=»Schiirhaken«. Nadalje navodi da splitski
poluotok gledan iz Salone ili iz Kastelanskog zaljeva kod Trogira ima
takoder takav izgled. Za Skokovu etimologiju kaze da se naziv Spdla-
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thron ne moze vezati uz gréko aspdlathos, koje znaci »trnov grme, jer
da jedna tako obi¢na biljka nije podesna za naziv jednog mjesta. Konacno
istice da Porfirogenetov naziv Aspdlathds nije izvoran i da je prepozi-
cija a naknadno pridodata, a da je oblik Aspdlathds nastao odatle Sto
oblik Spalato na Tabuli Peutingeriani dolazi od a Spalato, Sto da se vidi
iz kasnijeg oblika Aspalato.*%)

U poslijednje vrijeme problemom etimologije naziva grada Splita
bavio se je i Th. Magner. Nazalost, on u svome radu ne iznosi niSta novoga
nego ponavlja ono Sto je ve¢ receno, uglavnom Skokovo i Mayerovo
misljenje. Tako dolazi do neodredenog zakljucka da bi originalni naziv
grada Splita mogao biti Aspalathos ili Spalatum ili neki drugi srodni
oblik (npr. Spalatrum), a da bi njegovo porijeklo moglo biti ili gréko ili
rano ilirsko ili relikt jezika jednoga jos starijeg obalnog naroda.*®®

II

Skokova i Mayerova objasnjenja su, dakle, disparatna, a argumenti
izneseni za njihove teze uzajamno se ponisStavaju. Zato, mislim, treba
traziti jedno novo objasSnjenje prvobitnog oblika naziva Split, Sto nam
omogucavaju u uvodu spomenuti radovi M. Sui¢a. Tu Sui¢ najprije izlaze
kako »bi prilikom osnivanja kolonije nova naseobina dobila odredeno
zemljiSte, oduzeto ili na drugi nac¢in dobavljeno od tamosnjeg stanovni-
Stva (ager optimo jure privatus), koje bi trebalo porazdijeliti novim kolo-
nistima. To je ager kolonije. Obradivi dio agera organizirao se katastar-
ski ... i to ... povlatenjem pravilne mreze kvadrata, kojih su stranice
u Augustovo vrijeme redovito iznosile 710 m. Svaki od tih kvadrata
sadrzavao je isprva sto jugera zemlje, i odatle im ime centuria, a u vrije-
me osnivanja naSih kolonija, t.j. u doba Oktavijana Augusta imale su
dvjesta jugera. Granice tih centuria (limites) biljezene su ogradnim suho-
zidnim gomilama (u nazivu nasSeg primorskog stanovniStva mocire), sasta-
vljenim od kamenja, Stono se pobiralo s polja pri kréenju. Pored tih
glavnih linija ... opazaju se i one unutrasnje, koje dijele pojedine centu-
rije na manje Cesti (limites intercisivi). To su sortes, parcele, $to su ih
dobili pojedini kolonisti«. Nadalje Sui¢ navodi da je »osnovna koli¢ina
zemljiSta, koja je pripala pojedincu iznosila jednu cCetvrtinu centurije,
t.j. 50 jugera« i da je »sveukupni broj centurija ... iznosio ... u Saloni
oko 80...«, da su jos danas neke splitske ulice sacuvale na vlas isti
pravac i poloZaj, kojima su iSli limesi u ageru (ako npr. Zrinsko-Franko-
panska ulica i ulica M. Gupca). Zatim istice (Sto je naroc¢ito vaZzno za
rjeSenje problema etimologije naziva Split!) da su se »na krizanjima sva-
kog karda i dekumana u ageru postavljali kameni stupovi (termini), na
kojima su bile urezane oznake karda i dekumanuma, koji oznaéuje
(decussis), ¢ime je ujedno bila obiljezena svaka pojedina centurija«.
U pogledu postojanja naselja na polozaju danaSnjeg Splita Sui¢ kaze:
»Sam Aspalathos postojao je kao naselje i prije dedukoije kolonije u Salo-
ni. Podizanjem Salone na rang kolonije i organizacijom njezine agerske
limitacije bio je i on obuhvacen isistemom centurijacije, kako se dobro
razabira iz zraénih snimaka«, a ta situacija da se »nije mogla izmijeniti
ni gradnjom Dioklecijanove palac¢e«.*”
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U Podstrani, ilirskom Petuntium-u, naden je rimski kamen meda$
(terminus), koji nesumnjivo pripada limitaciji. Taj meda$ je Cetvrtastog
oblika pa na temelju toga Sui¢ zakljucuje ovako: »Medasi ovakva oblika,
Cetvrtasti pilastri, dolaze u upotrebu tek sredinom I.st.n.e., pa je prema
tome jasno, da ova limitacija nema vremenske veze s onom koja potjece
iz kraja republike, kada je bila osnovana Col. Mart. Jul. Salona i kad
su bili u upotrebi isklju¢ivo termini u obliku kruznog presjeka«.*s

Isejski Grei poceli su se naseljavati u ilirsko naselje Salonu jos u toku
II'st. pr.n.e. U ratu izmedu Cezara i Pompeja Salona je bila na strani
pobjednika Cezara, koji ju je i podigao na rang rimske kolonije pod nazi-
vom »Colonia Martia Julia Salona«.* U Augustovo doba i Zadar je deduk-
cijom postao colonia. Aequum (danas Citluk na Cetini) postao je kolonijom
u doba cara Klaudija (41—54 g. n.e.). Nekoliko natpisa te kolonije govori
0 vojnicima u njoj naseljenim.’® Klaudije je osnovao i naseobinu Siclis
(Siculi) na mjestu danasnjeg Bijaca u Kastelanskom zaljevu.’’ Dvije
rimske legije u Dalmaciji (Legio VII sa sjedistem u Tiluriumu — danas
Gardunu kod Trilja — i Legio XI sa sjedistem u Burnumu — danas Ivo-
Sevci kod Kistanja) nose potasni naziv »Claudia pia fidelis« jer su god. 42,
kad se bio protiv cara urotio Skribonije, namjenik Dalmacije, ostale
vjerne caru Klaudiju. Ocito je, dakle, da je car Klaudije na sve moguce
nac¢ine favorizirao i nagradivao sebi odane vojnike. Ba$§ u Klaudijevo
doba izgraden je na Dunavu ¢vrst sistem grani¢nih utvrda. Tada su osno-
vana jaka vojna uporista-gradovi: Vindobona (Be¢), Carnuntum (neda-
leko Beta), Singidunum (Beograd) i dr.”? Ve¢ August se uvelike sluzio
za popunjavanje svojih legija regrutima iz Male Azije, Egipta i Makedo-
nije, a naro¢ito onima iz Galatije (u Maloj Aziji).? Prema tomu ve¢ rani-
je naseljenim brojnim Grcima i greciziranim Ilirima na podru¢ju salo-
nitanskog agera pridruzivali su se vremenom i brojni isluzeni vojnici
ponajviSe iz isto¢nih rimskih pokrajina privuceni visim gradskim zivot-
nim standardom. Urbanizacija, naime, rimskih provincija uéinila je, pre-
ma Rostovcevu, najveéi korak ba$ u vrijeme cara Klaudija.’¥ Narocito
u Daciji obradiva zemlja bila je podijeljena najviSe kolonistima iz isto-
¢nih rimskih provincija.? U pogledu Dalmacije Rostovcev zakljucuje da
u njoj romanizacija nikada nije bila sasvim dovr$ena.?®

III

Jedan od najjac¢ih faktora romanizacije u svim rimskim provinci-
jama, pa tako i u Dalmaciji, bila je vojna obveza. Latinski jezik bio je
ne samo jezik komande nego i sluzbeni jezik uop¢e u vojsci i to kako
u Zapadnom tako i u Isto¢nom Rimskom Carstvu. Dapace, i nakon pada
Zapadnog Rimskog Carstva latinski jezik je ostao neko vrijeme kao slu-
zbeni jezik u vojsci Isto¢nog Rimskog Carstva.’” Greéki jezik postao je
sluzbenim jezikom Isto¢nog Rimskog Carstva (Bizanta) tek u doba cara
Heraklija (610—641 g.).”® Nazalost »govorni latinski jezik, zivi fluidni
govor puka, nije zapisan«, pa »svoje spoznaje o onome Sto nazivamo vul-
garnim latinitetom moramo crpsti iz indirektnih izvora...«.5" Taj »sao-
bracajni, svakidasnji jezik, koji se inate zove sermo plebeius, castrensis
itd.« javlja se i na natpisima rimske provincije Dalmacije.f®) Ustvari, sva-
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ka rimska provincija imala je svoj govorni (vulgarno latinski) jezik, a
klasi¢ni latinski jezik koegzistirao je kao pisani jezik.tV

Sli¢no se zbilo i sa grekim puckim (demotskim) jezikom tzv. kdine
déemotike, koji je evoluirao iz aleksandrijskog grékog koiné. Taj govorni
(demotski) greki jezik u mnogome se razlikuje od klasi¢nog grékog
jezika.%? U Grékoj je tek nedavno prihvaéen taj demotski (pucki) jezik
kao pisani (knjizevni) jezik.

U rje¢niku rimskih vojnika bio je, takorec¢i, u svakodnevnoj upotrebi
vojni terminus technicus: palus u znacenju »stup«. To je bio na drvenom
stupu prikazan meprijatelj prema kojemu je mladi rimski vojnik (regrut)
vjezbajuc¢i se upravljao svoj napad.®’ Izvedenica od palus je palaria, ium,
n. plur. Za rije¢ palaria Forcellini navodi: »absolute est genus militaris
exercitii, quo milites ad palum pugnandi disciplinam adiscunt, item locus
talis exercitii...«.% Za palus pak kaze: »palus,i, m.2. palo,... sudes,
bignum acutum, quod solet in terram defigi ad fuscienda aedificiorum
fundaimenta, aut castra munienda, aut claudendos hortos, aut sustinendas
vites, aut similes usus«.%”) Prema tomu latinska rije¢ palus znactila je
»drveni stup«. Isto tako i gr¢ka rije¢ pdlds (izvedena od latinske) prema
Edictum Diocletiani et collegarum de pretiis rerum venalium.5®

Od rnatenja »drveni stup« do znacenja »kameni stup« kratak je
korak, koji je utinjen u frazi Amiana Marcelina (Ammianus Marcelinus,
oko 330—400 g.) koja glasi: »cum ventum fuisset ad regionem cui Cape-
latii vel Palas nomen est, ubi terminalis lapides Romanorum et Burgun-
diorum confinia distinguebant, castra sunt posita«.’” Oblik Palas u ovoj
frazi je nominativ plurala.®® Prema tomu nominativ singulara je glasio
pala. U vulgarnom latinitetu se, naime, u pluralu mjesto nominativa
upotrebljavao akuzativ. Usp. Valeria Felicula et Tarconia Prima filias;
Julia et Irene filias itd.®) Ovaj primjer znacajan je za rjeSenje nasega
problema jer iz njega proizlazi da latinsko palus (ili vulgarnolatinsko
pala) znaci i »kameni stup« odnosno »kameni medaS«, a kako je splitsko
polje, kako je to pokazao Sui¢, bilo razdijeljeno na centurije kamenim
medaSima, to se vrlo lako moglo nazvati praedium (ili fundus) palatum
u znacenju »kamenim stupovima izdijeljeno polje«. Latinski sufiks -atus
kao i gréki sufiks -dtos (koji je preuzet iz latinskog) »oznacuje onoga koji
je ne¢im snabdjeven«. Usp. populatus, armatus, pedatus itd.”” Zato se
praedium palatum moze protumaciti kao »polje (zemlja, teren) snabdje-

“veno medasnim stupovima«, pa se tako otkriva da se denominacioni
impuls (neposredni poticaj) za nastajanje naziva Spalatum nalazi u samoj
oznacenoj stvari. U pogledu termina praedium treba naglasiti da Skok
smatra da se i uz naziv Pansiano (PoiSan) »imaju i opet misliti kao opce
rije¢i rimske fundus ili praedium«. Usp. i Bibinje (<* Vibianum sc.prae-
dium).”V  Zatim usp. Kormat <corrimatus scopulus, Barbat < lat. barba-
tus itd.”® U latinskom su jeziku neki pridjevi potpuno preuzeli znacenje
imenice uz koju su neko¢ stajali kao atributi i postali prave imenice:
npr. patria (tj. terra) domovina; dextra, sinistra (tj. manus) desnica, lje-
vica; annales (tj. libri) godiSnjaci itd.”® To se dogodilo i sa pridjevom
palatum (tj. praedium) u znacenju »kamenim medaSima izdijeljeno polje,
teren«. Ako podemo sa neosporne pretpostavke da je u vrijeme centuri-
jacije splitskog (kao salonitanskog) polja u Saloni vladao gréko-latinski
bilingvizam,™ onda se i in'cijalno s u S-palatum dade protumaciti kao
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proteza. U novogrékom se &esto javlja takva proteti¢na sigma (s). Usp.
zbolos — bolss (»grudac), skoni — koénis (»prasina«) itd.”¥ Pojavu, medu-
tim, inicijalne sigme (s) u rije¢i S-palatum, mislim, treba tumaciti utje-
cajem ilirskog supstrata. Alternacije p/ph i t/th javljaju se, prema
Rendié-Miogevicéu, ¢esto u natpisima grékih kolonija u Dalmaciji. Tako
se uz oblik Panto javlja i oblik Phanto kao ilirsko ime.” Ova tendencija
promjene p>ph oc¢ituje se i u nazivu otoka Hvara, koji se, prema Stra-
bonu (VII, 5, 5) naziva Phdrds, dok se prije nazivao Pdrss.® Ovu tenden-
ciju promjene tenues>tenues aspiratae Georgiev konstatira kao imanent-
nu za tzv. pelazgijski jezik kojim se je govorilo na Balkanu u predgrcko
doba, a koji je jezik takoder indoevropski.”” Kao primjer relikta tog pelaz-
gijskog jezika u grékom Georgiev navodi rije¢ kypdrissés koja znaci
»éempres«, a koji je oblik u stvari greki oblik pelazgijske rije¢i kyphd-
rissos.’® Slino misljenje o postojanju jednog predgrékog indoevropskog
jezika na Balkanu ima i Budimir, prema kojemu su Iliri »samo jedna
grupa unutar onog velikog kruga dogr¢kih Indoevropljanac koje on nazi-
va Pelastima.”"

Uzgredno se ovdje moze napomenuti da je i danas$nje englesko p
na pocetku rije¢i pred vokalom lagano aspirirano.™

Mislim. stoga, da ne¢u pogrijeSiti ako dozvolim pretpostavku da je
kod izgovora rije¢i palatum odnosno pdlaton salonitanski puk izgovarao
inicijalno p aspirirano, tj. sliéno kao neki prekidni stridentni fonem pfj,
kod kojega je lako dolazilo do zamjene neprekidnim {.89) Promjena, naime,
p>ph moZe se konstatirati kod ilirskih imena naro¢ito u inicijalnom
polozaju. Mayer navodi primjere ilirskih imena iz juzne Ilirije (Peonije)
koja sva po¢inju sa ph kao: Phdlakrds, Phalios, Phanote itd., pa zaklju-
¢uje da ta imena »mogu, ukoliko nisu grc¢ka, odrazavati gréki izgovor ilir-
skih imena«.8! Dosljedno tomu moZze se pretpostaviti da je kod saloni-
tanskog puka inicijalno p u rije¢ima palatum odnosno pdlaton u vrijeme
postanka naziva S-palatum odnosno S-pdlatén bilo izgovarano kao jedno
pf, koje je u u$ima ¢&istih Grka zvucilo kao ph.

Sui¢ konstatira na teritoriji Liburna razne glasovne pojave koje
pripisuje supstratu, a medu kojima kao najvaznije: oscilacije tenuis/media,
inicijalni intenzitet u naglasku i osobito pojavu spiranta .82 Prema Jun-
koviéu »upravo stoga $to opreke P—F ... nisu fonematski ‘tiste’, postoje
dvojakosti kao ... ofsajd — opsajd.’® Lisi¢ar smatra »da je na zemljiStu
od Trogira do OmiSa, pred dolazak rimskih okupatora, bilo mnogo grckih
naselja, gdje su se Grei izmijeSali bili sa ilirskim elementom«.®® Utjecaj
supstrata u grékim kolonijama ocijenio je Vendryes zakljuckom da su
ljudi, koji su govorili svoje supstratske jezike, po¢evsi govoriti greki,
nametnuli Greima izvjesne navike, kojima su se Grei, manje brojni od
autohtonog etnosa, s vremenom akomodirali.®® U naSem slu¢aju moze se,
cakle, pretpostaviti da je pucki izgovor inicijalnog p u rijeci palatum
odnosno pdlaton, koji je u uSima Cistih Grka zvucao kao ph, iznudio
upotrebu proteti¢ne sigme (s). Sigma (s), naime, ima jedan specifi¢ni rezi-
stentni karakter. Jedan bezvuéni okluziv (u naSem slucaju p) ne biva
aspiriran, tj. ne mijenja se u ph nakon jedne sigme (s). Usp. gotsko speivan
(»pljuvati«) i latinsko spuo, gdje u gotskom p nije preslo u f, Sto je inace
imanentno za gotski, jer je taj prelaz sprijetila inicijalna sigma (s). Tako
npr. glas t postaje u jonskoatickom pred iotom (i) Cesto sigma (s).89
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To je tzv. asibilacija. Ali poslije sigme (s) ostaje ti. Usp. plﬁsiés od pliitids,
ali €s-ti.8” Prema tomu inicijalnu sigmu (s) u Spalatum odnosno u Spdla-
ton treba pripisati ovom jezi¢nom zakonu. Proteti¢na sigma bila je nuzno
potrebna za grcéki oblik Spdlaton, jer bi bez nje bilo dosSlo do oblika
Phdlaton,’® a time i do promjene znacenja. Phdlds, naime, zna¢i »kacigin
obluk koji tete od ¢ela do $ije«,* pa bi chorion phdlaton znacilo »polje
koje ima oblik kaciginog obluka«, a ne »polje izdijeljeno medasnim stupo-
vima«. Rije¢ phdlaton mogla se je vezati i uz demotsko phdli u znaéenju
»pupak«,®® pa bi u tom sluaju chorion phdlaton znatilo »polje koje ima
oblik pupka«. Ili, konacno, jo§ gore, rije¢ phdlatén mogla se je vezati
uz gréko phallds u znadenju »musko spolno udo«,®9 pa bi u tom sluéaju

chorion phdlatdn moglo se shvatiti kao »polje koje ima oblik muskog
spolnog uda«. Oblik, pak falatum mogao je u latinskom izmijeniti znace-
nje »polje izdijeljeno medasnim stupovima« u »polje koje ima oblik zgrade
ili tornja od dasaka« (praedium falatum), jer latinsko fala znac¢i »zgrada
ili toranj od dasaka, s kojega se strijeljalo u opsjedane gradove«.58?
Dakle, kako bilo da bilo, trebalo je sprijetiti aspirirani izgovor inicijalnog
pi (p) kao phi (ph), a to se je moglo uciniti samo pomocéu jedne inicijalne
proteti¢ne sigme (s), koja je, stoga, bila samo sredsivo da se spasi ugro-
Zena opozicija p :ph i time znacenjska jedinica »polje izdijeljeno meda-
Snim stupovima«. Ovdje se moze uzgredno istaknuti da Vendryes konsta-
tira da postoji jedna prirodna tendencija promjene okluziva u aspiratu,
ili, dapace, u afrikatu, ako je eksplozija narocito jaka.®?)

U vezi sa netom navedenim stoji i problem inicijalnog naglaska
u rije¢i Spalatum (a ne Spalatum kako bi se ocekivalo). Za inicijalni
naglasak (accentus intensionis initialis) Sapir primjecuje da postoji ten-
dencija automatskog stavljanja naglaska na prvi slog u rije¢i.?” I u latin-
s<om jeziku naglasak je u najstarije vrijeme morao biti na prvom slogu. 91)
Alessio smatra da je inicijalni naglasak mediteranskog (predmdoevrop-
skog) porijekla? a Tekavéi¢ da je prethistorijskog.?) U naSem slucaju,
pak, treba pretpostaviti da je inicijalni naglasak, kao Sto Sui¢ konstatira
za teritorij Liburna, supstratskog (ilirskog) porijekla. Mayer daje brojne
primjere za inicijalni naglasak u ilirskom jeziku, kao: Cdttaro (hrv.-srp.
Kotor) < Catarum, Méleda (hrv.-srp. Mljet) <Meéelite itd., pa zakljucuje da
se je u izvjesnim slucajevima, kao kod proparoksitona (tj. kod naglaska
treceg sloga od kraja), ilirski naglasak zadrzao iako je bio u protivnosti
sa latinskim naglaskom.®

v

U juznoslavenskoj toponomiji cesti su toponimi: Stup, Stupi, Stupa,
Stupin, Stupnié¢, Stupi¢ i sl. Takvi toponimi obi¢no oznac¢uju obradiva
polja i livade, ali i mjesta.?” ZemljiSne Cestice se i danas omeduju kame-
nim medaSima, za koje se biraju uski i dugi kameni koji se mogu duboko
»na noz« zabosti u zemlju. U zivac kamen se, pak, udaraju zakresine kao
medasni znakovi. Nazivi Stup i sl. zabiljeZzeni su na naSem teritoriju jos
u predslavensko doba. Mayer smatra osnovu stulp- za ilirsku, pa navodi

primjere: Stiilpi, Ptol, II, 16, 6; to Stélpon, Konst. Porf., De adm. imp., 31;
Etnonim: Stulpini, Plin. III, 139. Kod Sibenske Rogoznice spominje se
mjesto Stelpona, 1226 g. Zatim wvallis Stelpona, 1322 g.?% Nadalje: In loco
qui dicitur Stilpiza, 1175 g., pa... meta terre Ztopna, 1249 g.*7 U samoj
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Podstrani, u kojoj je naden rimski kameni meda$ postoji i danas predio
(1 komsiluk) nazvan Stupi (ili Stupa) zapadno od Sv. Martina, a tako se
taj predio naziva i na »ArheoloSkoj karti Solina i okolice« iz proslog sto-
ljeca. Stupi (ili Stupa) je u Podstrani dio plodnog polja, gdje su vino-
gradi i dr.9®

Rimski pisac Higin (Gaius Julius Hyginus) koji je Zivio u Rimu za
vrijeme cara Augusta piSe u pogledu diobe zemlje u Panoniji: »multi
huius modi agrum (tj. ager publicus u provincijama) more colonico deci-
manis et kardinibus diviserunt, hoc est per centurias, sicut in Pannoniac.
Kolonije rimskih veterana bile su naseljene i u Ptuju (Poetovio), u Scupi-u
(Makedonija) i u Gornjoj Meziji.?? Za zemlju, koja je geometarski pre-
mjerena i oznacena drvenim kolcima danas se kaZe da je »iskoléenac,
Sto sasvim odgovara latinskom terminu praedium palatum. Za male, pak,
»iskoléene cCestice« adekvatan je termin »preedium palatiolum (ili pala-
teolum)«. Za taj oblik Skok navodi paralele u nazivima Capruli od lat.
capreolus, zatim tal. Firenzuola (kod Ravenata Florentiola). Ovdje se moze
kao bliska paralela navesti i oblike pallium (»kabanica«) : palliolum (»ka-
bani¢ica«). U stvari Skok je za naziv Spalazulo kao prvobitni pretposta-
vljao oblik Spalat-eolum, tj. sa inicijalnim s i s promjencm i>e. Promje-
ne, naime, i>e i u>o javljaju se u latinskom po¢am od III. st. n.e.10®

Gornje tumacenje naziva S-palatum podrzava tautoloSka hibridna
slozenical®V Paldstolon, kako se je nazivalo utvrdenje na desnoj obali
Dunava, zapadno od Nikopolja u blizini u$¢a danasnje rijeke Vid. Prema
bizantskom piscu Teofilaktu Simotaki, koji je Zivio koncem VI i poce-
tkom VII st. n.e., Petar, strateg Evrope (brat bizantskog cara Maurikija),
proveo je ljeto 601.g. sa svojom vojskom u Palastolonu.'? Etimologija
ove slozenice drzi klju¢ rjeSenja problema nasega Spalatum-a. Andrioti

tumadi da rijeé¢ stdlds potjece od glagola stélls, koji ima osnovno znadenje
»stavljati«.!®) Prema Gulas-u znacenje glagola stéllo je »&inim nesto ili
nekoga da se odmakne od necesa ili nekoga, da se povuce od moje blizine,
Saljem dalje«.!® Inace uobi¢ajeni gréki naziv za stup je stéle.1%) Demotski
oblik stolon odgovara znacenjski vulgarnolatinskom obliku pala, to je
znacajno za rjeSenje naSega problema. Iz ove paralele vidi se da naziv
pala i stSlon pripadaju vojni¢kom vulgarnolatinskom odnosno grékom
demotskom jeziku. Ova znadenjska nijansa rije¢i pala i st6lon kao »ono
Sto odmice« ili »ono $to 3alje dalje« moze se dovesti u vezu sa &injenicom
da su medaSni kameni bili sveti i nepovredivi i kao takvi posveéeni Jupi-
teru Terminalis-u. Usp. Terminalis Juppiter, quem Dionys. Halic., 1.2.c.74
Horion Dia vocat, terminis agrorum praeerat, cui terminalis lapides sacri
erant, a Numa Pompilio constituti.1o®

v

Slijede¢i Skokovo uputstvo da »u toponomastici postoji zakon, da se
pri tumacenju toponima mora uvijek polaziti od naj‘starijeg u povijesti
potvrdenog oblika«!®? potrebno je po¢i od Tabule Peutingeriane, za koju
Miller kaze da je vjeran prepis.'®” G.Novak takoder smatra da Tabula
prikazuje vjerno itinerar, sa najvaznijim gradovima i mjestima, kakova
su opstojala u polovini Cetvrtog vijeka.!%?

Na Tabuli su latinicom ispisani nazivi mjesta u srednjoj Dalmaciji
ovako: Spalato (Split), Tragurio (Trogir), Epetio (Stobre¢), Oneo (Omis),
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Andretio (Mu¢)."'® Ako se prihvati tumacenje da Tabula Peutingeriana
Split piSe u ablativu Spalato, tj. zato Sto tu treba, navodno, podrazumije-
vati a Spalato, onda bi isto tako trebalo tumaciti i sve ostale spomenute
nazive kao ablative, tj. kao: a Tragurio (»od Trogira«), ab Epetio (»od
Stobreta«), ab Oneo (»od OmiSa«), ab Andretio (»od Muca«), Sto pak
nikako nema osnova (naime, da bi takvo a Tragurio pretpostavljalo
ad Dianam ili slitno).!™ Oblik Spalato kao i ostali spomenuti oblici
su grcki oblici pisani latinicom ali bez finalnog -n, koje je u vulgarnom
gréckom iscezlo u nominativu, akuzativu muskog i Zenskog roda i nomina-
tivu-akuzativu srednjeg roda.!'V

Prije spomenute nazive srednjodalmatinskih mjesta drugi izvori pisu
grékim slovima ovako: Tragyrion (Polib. 32, 92), Tragurion (Strab. II. 5, 20),
Epétisn (Ptol. II. 16,3)Onaidn (Ptol. II.16,3), Andetrion (Strab. VIL.5,5).112)

Dakle isto kao i Tabula Peutingeriana, ali samo s tom raziikom §to Tabula
ove nazive piSe bez finalnog -n, koje je, kako je istaknuto, u vulgarnom
grékom iSc¢ezlo. Dosljedno tomu logi¢no je zakljucditi da se Spalate grékim
slovima pisalo Spdlato.

Greki oblik Spdlatd(n) odgovara to¢no latinskom obliku Spalatum
u rodu, gramati¢kom broju, padezu i nastavku. Gréka, naime, o - dekli-
nacija odgovara latinskoj 2. deklinaciji. Tako lat. nom.sing. mus. roda
taurus (»bik«) odgovara grékom tadirds, a lat. akuz. sing. mus. roda taurum
odgovara grékom tadron.''® Ovom pravilu podvrgnuti su i svi nazivi
mjesta u Makedoniji i Dardaniji, koje navodi Prokopije, bizantski povije-
snicar koji je Zivio krajem V ili po¢etkom VI st. n.e. do oko 565. g. U Pro-
kopijevoj listi svim grékim nazivima sa dotetkom na -on u nom. sing.
srednjeg roda odgovaraju latinski oblici sa docetkom na -um. Tako

gre. Pléuron — lat. Pleurum, gré. Nymphion — lat. Nymphium itd., ali
gréckom Bolbos odgovara latinsko Bolbus, grékom Kdminds — latinski
Caminus itd. 1149

Da je oblik Spalato na Tabuli Peutingeriani u stvari gréki oblik ali
pisan latinicom i bez finalnog -n proizlazi i iz usporedbe naziva iz Tabule
Peutingeriane i naziva iz Ravenata anonymi cosmographia et Guidonis
geografia. Tako Tab. Peut. Burtizo — Rav. an. Burtizon, Tab. Peut. Naisso
— Rav. an. Naison, Tab. Peut. Sarto — Rav. an. Sparthon, Tab. Peut. Syrallo

— Rav. an. Surallon.!®) Usp. naro¢ito Burnum (Plin. ITL. 142) — Biirnon
(Ptol. II. 16, 6), Burno (Tab. Peut.) i Tilurion (Rav.an.1V. 16) — Tilurio
(Tab. Peut.).116)

Ovo jezicno praviio dosijedno slijedi prevodilac izvornog grékog teksta
na latinski u poglavlju 30. Porfirogenetovog »De administrando imperio«,
pa piSe Aspalathus a ne Aspalathum. Greéki tekst toga poglavlja daje
obliku Aspdlathds zenski ¢lan (articulus) heé,''” Sto je takoder u skladu
sa pravilom grckoga jezika prema kojemu su nazivi gradova zenskog
roda.'"® Ako se, dakle, pretpostavi da je izvoran oblik hé Aspélathds, onda
bi latinska varijanta toga oblika, prema pomenutom jeziénom pravilu,
mogla glasiti samo Aspalathus a nikako Aspalathum, tj. analogno grékom
aspdragos koje latinski glasi asparagus.''® O¢itc je da oblik he Aspdlathds
kao naziv za Split nije izvoran, nego da je tvoren kasnije nakon izvornog
latinskog oblika Spalatum. Oblik Aspdlathos kao naziv za Split u stvari
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je posljedica tzv. pucke etimologije, koja je, prema Gilliéronu, parazit
fonetske etimologije jedne rijeci, ali takav parazit koji moze bilo sasvim
prigusiti Zivot one druge, ili pak zivjeti usporedno s njom.!2") Vendryes
ukazuju¢i na unutrasSnje procese u jezitnoj podsvijesti razlikuje dvije
vrste pucke etimologije. Jedno je »erreur de la parolec, tj. pogrje$no vezi-
vanJe novoga sa datim u jezi¢noj podsvijesti, a drugo je »l'etymologie
croisée«, tj. »ukrstena etimologija« kod koje jezik ¢ini zbrku dvaju proto-
tipa kop teze jednom jedinom obliku. To je tzv. homonimija (suzvuénost)
koja je pracena priblizavanjem znacenja.!2!

Nastanku oblika Aspdlathds kao nazivu Splita kumovala je ba$ homo-
nimija.’*® U demotskom grékom jeziku mnoge I‘lJGCl javljaju se sa prote-
ticnim alpha (a) i bez njega. Tako npr. abdélla — bdélla (»pijavicac),
amaskdli — maskadli (»pazuho«) itd. 123)

. Za starogr¢ku rije¢ ho aspdlathés Andrioti daje demotski oblik
t0 spdlatho (tj. bez proteticnog alpha), a znacenje obiju rijec¢i tumaci kao
»vrst biljke« (eidds phytu) 124) Kyr1akopulos uz oblik ho aspdlathos daje
i oblik t6 spalathrén, koje rijed¢i tumaéi kao >>aspalathus whlte thorn«
(»aspalathus, bijeli trn«)!? Demotski oblici t6 spdlathé i t6 spdlathrén
su samo varl]ac:lje starogrckog (knleevnog) oblika ho aspdlathos. Vezi-
vanje latinske imenice Spalatum (koja znaci »iskol¢eno polje«) uz gréke
imenice t0 spdlathé i t6 spdlathron (koje znace »bijeli trn«) plod je suzvu-
¢nosti 1 pucke etimologije, a »ispravak« demotskog t6 spdlathé (odnosno
to spdalathron) u knjizevno ho aspdlathos plod je »ulene« korektnosti
(zapravo hiperkorektnosti). Uzgredno se ovdje moze spomenuti da kod
nekih rije¢i u demotskom grckom fonem thita (th) biva zamijenjen fone-
mom ta-f (t). Tako npr. asthénis — asténis (»nemocanc).'20)

Na opravdanje ovog tumacenja postanka naziva ho Aspdlathos (ili
tocnije he Aspdlathés) kao naziva za Split pomoc¢u vulgarnog (demotskog)
grckoga jezika treba ponovno istaknuti da razdoblje srednjogrékog jezika
pada u vrijeme od V do XV stoljeca i da je ve¢ u XIst. gréki govorni
jezik imao sve bitne karakteristike modernog grc¢kog jezika. Jos od I st.
pr.n.e. neki ucenjaci, tzv. aticisti, nadajuéi se mozda da ¢e im imitacija
pomoci dati djela anti¢ke vrijednosti, nastojali su upotrebljavati u svojim
spisima aticki dijalekat anti¢kih pisaca koji su smatrani kao dobri klasi¢ni
modeli. Tako se ve¢ tada poceo radati onaj bilingvizam (demotski: staro-
grcki) koji je nastavio trajati u bizantskoj i modernoj eri, sve do danas.!26%

Zato se moze pretpostav1t1 da su u demotskom grékom ve¢ u I st. n.e. posto-
jale rije¢i t& spdlathé i t6 spdlathron (sa umetnutim rho). Uostalom to
dokazuju varijantni oblici naziva Split u naprijed navedenim izvorima.

Razlika izmedu starogrc¢kog i modernog novogrékog (demotskog) jezi-
ka moZe se otprilike usporediti sa razlikom izmedu staroslavenskog i dana-
Snjeg naSeg govornog hrvatskosrpskog jezika.

VI

Spalacijuni se nije nazivao samo lokalitet jugoisto¢no od Diokleci-
janove palace u predgradu Lucac, nego se tako nazivao i lokalitet jugo-
zapadno od Dioklecijanove palace, oko danasnje crkve Sv. Frane na obali, 2"
koji naziv se jo$ i danas ponekad moze ¢uti od starijih Spli¢ana. Kako je
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ve¢ spomenuto, Skok pretpostavlja da je naziv Spalaéuni ili Spalacijuni
(< Spalazulo) prvobitno glasio *Spalatheolum i to kao latinska deminu-
tivna izvedenica od grcke rije¢i Aspdlathos.'?® Medutim, kako sam veé
naveo, logi¢nije je posmatrati oblik Spalatiolum (ili Spalateolum) kao
deminutivnu izvedenicu od latinskog Spalatum jer ionako postoji paralela
u nazivu Palatiolum, kako se latinski nazivala veé¢ spomenuta tvrdava
Paldstolon na desnoj obali Dunava.!??)

Spalacijuni su se, dakle nazivala dva predjela u Splitu. Tu su se
nekada, kako po svemu izgleda, gajili vrtovi jer za njihovo gajenje nije
bilo mjesta u samoj Dioklecijanovoj pala¢i. Naziv Spalacijuni odgovara
nazivu »Stupiéi«, koji je naziv u narodu uobifajen kao naziv za male
Cestice zemlje, a takve su cestice i vrtovi. Paralela se nalazi u nazivu
Timaciolum (Timacum minus kod srednjevjekovnog grada Svrljiga) za raz-
liku od Timachium (Timacum maius kod Knjazevca u Srbiji).!30 Tako i na-

zivu Spalatum (praedium palatum maius) u opoziciji stoji naziv Spalatiolum
kao praedium palatum minus. Predio juzno od Luéca, kao i predio oko
Sv. Frane bili su zgodni za gajenje vrtova. Okrenuti prema suncu, u nepo-
srednoj blizini Dioklecijanove palate, $to je za uzgoj vrtova vaZzno, na
plodnom zemljistu gdje je sigurno bilo izdubeno viSe bunara, a nalazilo
se lokava pa i izvora zive vode.!*V Vrtovi na Spalacijunima mogli su
podmirivati potrebe Splicana u povréu. Jo§ su Iliri obradivali zemlju
uglavnom upotrebom motike, a takva obrada imanentna je za povrtlarstvo.
Sadene su mahunarke, bob, grasak i le¢a.!?® U rimsko doba nastavljena je
(i proSirena) ekonomika povrtlarstva. Pa i sam car Dioklecijan sadio je
povr¢e u svojim vrtovima uz pala¢u. Kad su starog cara, koji se bio
povukao u »mirovinu« u svoju pala¢u u Splitu, zvali da se ponovno prihvati
carevanja, on je odgovorio onom glasovitom retenicom: »Utinam Salonae
possetis visere olera nostris manibus instituta, profecto numquam istud
temptandum iudicaretis«.!3® I najstarije saéuvane zadarske isprave spomi-
nju vrtove. Tako oporuka zadarskog priora Andrije od mjeseca prosinca
918. g. spominje »Domum . . . cum et orto ibidem et alio orto .. .«. Oporuka
Agape, kéeri tribuna Dabra, pravljena u Zadru 15. srpnja 999. g. spominje
»... quogina et orto ...« i »cum orticello .. .«.!3 U trogirskim ispravama
iz. XIII st. nalazimo u latinskim tekstovima termin »vrtal« kao oznaku
vrlo rodnog mjesta do kuc¢e, u samome gradu, visoke cijene s visokim
zakupom.'?® Iz katastarske mape Splita iz 1831. god., koja se ¢uva u Arhivu
mapa u Splitu, vidi se koliko je Split jo§ u proSlom stolje¢u obilovao
vrtovima. Vrtovi kao male zemljiSne cCestice bili su vrlo gusti na Luécu
i Manu$u, ali bilo ih je posvuda, Sto sve opravdava gornje zakljucke
u pogledu termina Spalacijuni.

VII

U pogledu datiranja nastanka naziva (praedium) Spalatum, koji, kako
po svemu izgleda treba pripisati naseljenim rimskim veteranima, namece
se jedan period, a to je prva polovina i sredina I stolje¢a. Dedukciju salo-
nitanskog agera zapoceo je Cezar a dovrs$io August.’?® Nakon uguSenja
zadnjeg ilirskog ustanka od 6. do 9. godine n.e. zapocela je mirna roma-
nizacija i mirno naseljavanje Dalmacije pri ¢emu je vojska imala kljuénu
ulogu, a brojni veterani rimskih legija, u prvom redu oni iz VII i XI
legije, naseljavaju se u obalnim gradovima. Ba§ u to vrijeme (prva polo-
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vina i sredina I stoljeéa) veterani i vojnici sudjeluju u municipalnim 1
kolonijskim vijeéima i upravama gradova u Saloni i drugdje tako da je
»éitav zivot pokrajine u ovoj fazi snazno protkan vojni¢ko-veteranskim
elementom«.13” Latinski naziv Spalatum u znafenju »medaSima izdije-
ljeno polje«, koji je naziv vjerojatno p}od toga vremena, ukrstio se je,
poradi suzvuénosti, sa grékom rije¢i t6 spdlathé i njenim varijantama
u znatenju »bijeli trn« i tako doveo do Porfirogenetovog paretimoloskog
hé Aspdlathds. Do kakvih nemotiviranih i nelogi¢nih naziva dovodi suzvu-
¢nost mogu ilustrirati slijede¢i primjeri. ‘Tako je uslijed suzvucnosti od
grékog pdlis u znatenju »grad« postalo slavensko polje, pa je od Nicopolis
postalo Nikopolje. Ali i obratno, od slavenskog polje nastalo je grcko
polis (»grad«), pa je od slavenskog naziva Owvcepolje nastao gréki naziv
Evtzdpolis koji znati »Ovcji grad«.3®Jo$ interesantniji je primjer gdje se
je naSa ikavska Privlaka paretimologijom premetnula u talijansko Brevi-
laqua (»Kratka voda«).!3

Parazitski naziv hé Aspdlathos dobio je, zahvaljuju¢i najviSe autori-
tetu cara Porfirogeneta, pravo »usporednog zivota« (»... vivre collatéral-
ment. . .«) uz izvorni oblik Spalatum. Spli¢ani su (a oni su za to najkom-
petentniji!) uvijek nazivali latinski svoj grad Spalatum a ne Aspalathum
(ili Aspalathus), najvjerojatnije vezujuéi u pocetku naziv Spalatum uz
pojam »medaSima izdijeljeno polje« (za koji pojam u narodu postoje
termini Stup, Stupi, Stupin itd.). To dokazuje i sacuvani oblik Spalacijuni
u znalenju »medagima izdijeljene male zemljiSne Cestice« (za koji pojam
u narodu postoje termini Stupnié, Stupié, Stupici). J ekavski oblik Spljet
i ikavski oblik Split izvedeni su takoder od latinskog Spalatum a ne od
grékog AspdlathOs jer bi u tom slucaju glasili Aspljet ili Ospljet odnosno
Asplit ili Osplit.!4?

U zaglavlju ove rasprave namece se jedna usporedba. Kao Sto parazit
-briljan duguje svoj zivot stablu oko kojega se ovim tako i parazitski
oblik Aspdlathds duguje svoj zivot obliku Spalatum, koji je oblik (Sto se
istini za volju mora priznati!) izvoran, pa makar oblik Aspdlathos zvucao
atraktivnije.
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106) A. Forcellini, o.c. u bilj. 64, Tom IV, str.702.
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110) Usp. F. Buli¢, o.c. u bilj. 19, slika 3.

110a) Prijedlog ad u nazivu ad Diana(m) na Tabuli Peutingeriani uzet je u znacenju
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118) Musi¢—Majnari¢, o.c. u bilj. 87, str. 20, par. 83.

119) M. Divkovi¢: Latinsko-hrvatski rje¢nik, Zagreb 1900, str. 107.
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126a) N. Catone. o.c. u bilj. 62, str.9 do 13.

127) L. Jelié: Crtice o najstarijoj povijesti Splita, Vjesnik hrvatskoga arheoloskoga dru-
Stva, Nove serije, godina II, u Zagrebu 1897, str. 39.

128) P. Skok, o.c. u bilj. 29, str. 24.

129) K. Jirecek, o.c. u bilj. 21, str. 180.

130) K. Jirecek, o.c. u bilj. 21, str. 182.
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(»Kada biste mogli vidjeti u Solinu povrée zasadeno na$im rukama zaista nikada
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140) Tako se inicijalno a nije izgubilo ni u drugim predslavenskim nazivima u Dalma-
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Napomena!

Iz tehnickih razloga izvorne gréke rije¢i dane su uobi¢ajenom latinskom tran-
skripcijom, i to:

alpha

béta

gamma

delta

epsilon

zeta

eta (demotski ita)
théta (demotski thita)
iota

kappa

lambda

my

ny

ksi

omikrén

p1

rho

sigma

tau (demotski ta-f)
ypsilon

phi

chi

psi

omeéga

difton omikroéon-ypsilon
diftong alpha-ypsilon
diftong epsilon-ypsilon
Akcent je biljezen na drugom dijelu diftonga.
accentus acutus
accentus gravis
accentus circumflexus
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