O GRADEVINSKOM RAZVOJU GRADA HVARA
POLOVINOM XV STOLJECA

NIKO DUBOKOVIC

Kao i ostali dalmatinski gradovi sjedista komuna i Hvar je
tvorevina srednjeg vijeka. Ali dok povijest najveéeg broja ovih
zad're duboko u rani srednji vijek, ili vuce korijen od rimskih
municipija, Hvar je kao grad i kao komuna mnogo mladi.

Otok Hvar je od VIII do XII v. neretljansko podruéje. Teziste
stanovanja i zivota ovih nas$ih preda bilo je u selima plodne sje-
verne otodke ravnice, §to je i logi¢no, dok su oni na Hvaru drzali
utvrdenje, izgleda poru$eno u mnogobrojnim sukobima sa Vene-
cijom. Uz utvrdenje neretljanskog vremena bilo je jama¢no na tom
mjestu njihovo skromno naselje, a i Benediktinci su imali svoj
hospic na mjestu dana$nje katedrale.

Naselje u Hvaru nam nije ostavilo tragova — kao $to su ostale
rusevine starih utvrda, kako ¢emo nize jo§ navesti, — ali je ono u
logici znacaja mjesta, jer ako su postojala grcéka pa rimska nase-
ljenja, zahvaljujuéi izvanrednim nautickim svojstvima luke, pa ako
je kasnije u XIII v. na tom mjestu izrastao pravi grad i stvorio
svoju komunu, logi¢no je da su i Neretljani imali jedno svoje
staniste, kao kariku u kontinuitetu zivota, $to ga je uslovljavala
onda kao i danas veoma pogodna hvarska uvala.

akon prvog zauzeca otoka od strane Venecije 1135. stvorena
je 1147. pod Venecijom hvarska biskupija, kao pretuteza kontinen-
talnoj splitskoj, tada pod ugarsko-hrvatskim kraljem. I ako je prvo-
bitno sjediste ove nove biskupije moralo biti u predjelu gdje je
boravio neretljanski zupan i narod,!) .vjerovatno u Starome Gradu,
biskupija je od pocetka bila potencijalni protivnik zupanskom ro-
dovskom ili — ekonomski izrazeno — autarhijskom sistemu zivota
otoka, i mi predpostavljamo, da se zahvaljujué njoj, njenoj modi
i uticaju, prije i nakon prelaza u danasnji grad Hvar, poceo stvarati

1) Opsirnije o ovome problemu u ¢lanku Nika Dubokovié: »Prilcg
rjeSenju pitanja postanka hvarske komune« u Prilozi povijesti otoka
Hvara I, p. 17, izd. Historijskog arhiva Hvar 1959.
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i razvijati urbanski elemenat u danasSnjem gradu Hvaru, ¢ija luka
je sa svoje strane opet unosila u taj proces svoje geografske i navi-
gacione uslove, da postane spoj sa vanjskim svijetom. Prenosom
sjedi$ta biskupa u Hvar — koje mi ne znamo kada je uslijedilo —
ali vjerojatno jo$ u XII v. — taj novi grad, jer je biskupija atribut
grada, i ako jo§ bez oblika grada, poleo je sticati i prakticirati
gradanske forme Zivota, po ugledu na ostale stare municipalne gra-
dove, a pod zastitom crkve i imuniteta Sto ga je ona pruzala, bra-
neéi grad od jo$ uvijek vladajuceg Zupana na otoku.?)

I tako, u pogodnom c¢asu, u okviru borba Venecije s Omisem
i njenom starom teZnjom zauzecéa nase obale, Hvar se, posredstvom
biskupa, naravnog pokrovitelja grada, predao Veneciji 1278.

U tom c¢asu predaje, ve¢ smo rekli, postojao je u gradu Hvaru
vise manje organizirani drustveno-administrativni Zivot, sa vlasti-
tom upravom, naime gradskim vije¢em (ono S$to su kasnije bili
patriciji za razliku od predkomunalnog plemstva), koje je na osnovu
akta o predaji preuzelo vlast na ditavome otoku, eliminirajuéi
Zupana, a agregirajuc¢i sebi nagodbom (stvar onda uobicajena) dio
starog plemstva. Ali grada u materijalnom smislu nije jo§ tada
bilo. Falila je forma, zast'ta zidina — glavni fizi¢ki atribut i simbol
grada, falila je gradska palaca, pa i sjediste biskupa (koji je boravio
u Benediktinskom samostanu), i dovoljan broj stanovnika.?) :

Sve je to sada trebalo poceti stvarati, jer je grad stekao poli-
ticke uslove za afirmaciju, a bila je to i Zelja mletadke vlade (koja
je veoma uporno na tome nastojala), koja je uz nauticki savrsenu
luku i vlast na otoku, trebala zastitu za svoju mornari¢cku bazu.
I odmah se pocdelo gradnjom zidina i arsenala.

Posjedujemo prilicnu dokumentaciju o izgradnji javnih grade-
vina u gradu. O njegovom izgledu oko 1278. pisao je u zadnje vri-
jeme Remigio Budié.!) Tako znamo — medu inim — da je prvo-
bitno naselje ranog srednjeg vijeka, ono koje smatramo meretljan-
« skim, bilo na polozaju zvanom Burg (predgrade), i sada ve¢ propalo
(civitas quae aliis temporibus fuit), a da se civitas nova — danasnji
Grad — upravo koncem XIII v. pocela oblikovati, zahvaljujuci
upravo dogadaju iz 1278. Ta civitas nova nalazila se je na mjestu
danasnjeg Grada, ispod malog kastila na brezuljku, oko kojeg je
Venecija, ¢im je njena vlast priznata, forsirala podizanje obrambe-
nog zida, kac i izgradnju potrebnih javnih zgrada. Ovim akcijama
danasnji Burg nije bio cbuhvadéen, i tamo je, naprotiv, stajala u
tom c¢asu ruSevina veé spomenutog starog utvrdenja.?)

2) Idem.

3) Remigio Buci¢: Civitas nova et civitas quae aliquis temporibus
fuit, — Vjesnik arh. muzeja u Splitu LII, p. 114.

4) Idem, i prvi akti mletacke vlade nakon predaje 1278. — v. ¢lanak
pod 1).

5) Idem — p. 117.
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Venecija je 1358. napustila Dalmaciju i Hvar, da se po tredi
put definitivno vrati 1420. Ali ni tada nije ona maisla na dovoljno
izgradeni grad, vjerojatno zato, $to je gradski razvoj bio ipak
preteznim dijelom uslovljen njegovom funkcijom mornaricke baze,
a jo§ vise kao etapa mletatkog trgovackog prometa, a to je ipak
punih 80 godina bilo izostalo.

Drzava je sada povratila gradu ulogu u punom smislu, koja mu
je bila polozajem i potrebama flote namijenjena (nauticka etapa
za flotu i trgovinu, ratna luka i mjesto snabdijevanja), a gradani
su sa svoje strane shvatili, da je uslov uévrSéenja grada i komune
kao politicke tvorevine, da se demografski 1 urbanisti¢ki poveéa i
oblikuje, — »ut civitas populaverit«.

Plod te teznje je danasnji izgled ovog naSeg grada. Ali tada —
u pocetku XV v. — trebalo je joS mnogo raditi.

Tako je u XV v. komunalna uprava favorizirala izgradnju Bur-
ga, paralelno s nadopunom onih praznih prostora $to su postojali
u Gradu.

Zemlja, sva gradilita u gradu su bila vlasnistvo komune, kao
i drugovdje na otoku, pa ih je ona podjeljivala ali nije poklanjala,
s obavezom pogodovnicima da pla¢aju mali godi$nji najam.

U jednom kodeksu investitura (liber gratiarum) XV v.%) imamo
podatke o davanju zemlje za pedesetak godina, koji idu od konca
prve do konca treée Cetvrtine stolje¢a. Razdoblje nije veliko, ali
koincidira sa jamac¢no najja¢im, ¢asom razvoja Burga, koji je
do tada bio samo urbanisticki na¢et. Broj ovih zapisa ¢ini nam se
dovoljno velik, da ukaze, da se tada forsiralo izgradnju ovog
predgrada, dok je istodobno u Gradu, tada veé¢ prilicno izgrade-
nom, gradevinska djelatnost bila mnogo manja. I jedno i drugo
se dobro vidi iz zapisa, koji nam bezuslovno davaju sa gledista
relativnosti toéan omjer tadanje gradevinske djelatnosti u cha
predjela.

Iz citiranog kodeksa ispisali smo oko 200 zabiljeZaba davanja
parcela. One nisu unapred odredene veli¢ine, nego se odmjeravaju
od slucaja do sluc¢aja, a iznose npr. 15X15, 15X25, 25X25 ruku
(lakata).”) Zapisi idu po prilici od 1431. do 1475, a nekoliko samo
u konac vijeka, U kodeksu godine davanja koncesija nisu nani-
zane po redu, fer registar nije izvornik, nego prepis udinjen
naknadno, ali ipak jo§ u XV v. na pergameni, iz vjerovatno
rasutih listova, pa ova okolnost obja%njava nesistemati¢nost
registracije.’) NeiskoriStene gratie davaju se drugim licima, a

%) Liber gratiarum XV v. u Historijskom arhivu u Hvaru, — v.
Inventar Historijskog arhiva 1955.

7) braccio veneto = 68 cm cca.

§) Radi toga je bilo Cestih protesta pucana; jo§ 1798, u jednom
izvjeStaju austrijskom guverneru u Zadru, prestavnici Velikog vijeca
govore o silnom neredu evidencije date zemlje u investituru, $to znadéi
da ona nikad nije bila dovedena u red.
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kadkada u zapisu stoji rok do kojeg se ima sagraditi kucéa. Visina
kanona — obi¢no 4 solda — se takoder upisuje u biljesku o inve-
stituri, kao i formula, da ¢e knez braniti investiranog protiv
trecega.?)

Od iscrpljenih zapisa valja da odbijemo oko 30 investitura,
jer smo ih toliko nasli da se odnose na Grad i druge predjele
sjeverno od pjace, dakle izvan Burga (in civitate, in civitate nova,
apud s. Marchum, super s. Marci, ubi erat besagno, apud logiam
veterem,!) sub castro, in Gogliava, ubi erat berlina), pa nam ih
za Burg ostaje oko 170. Nabrojena mjesta nalaze se sva sa gornje
strane onda velike tratine (terra plana, planicies, plathea), nekad
morske uvale, imajuéi u dnu katedralu sa biskupskim stanom, u
XIII v. benediktinskim samostanom s. Marie de Lesna.ll) S druge
juzne strane ove tratine stoji Burg, o kojem sada Zelimo govoriti,
pa kad su se ove dvije grupe naselja jednakomjerno razvile,
tratina koja ih je dijelila postala je trg, centar grada, spojnica,
koja je dva napucena obronka sjedinila u harmoni¢nu skladnu
cjelinu.

U na$im zabiljeSkama Burg se naziva trojako. Prvi je gene-
ricki naziv burgus — predgrade — drugi naziv se orijentira prema
crkvi na vrhu, pa kancelarija kaZe »sub. s. Nicolaum Bassumx,
gdje pobliza oznaka »bassus« diferencira ovaj vrh od onog gdje
je 1811. sagraden Fort Napolen, koji je takoder nosio ime s. Ni-
kola.’?) Treta je orijentacija po crkvi s. Anuncijate (apud ili
retro ecc. am s. Mariae Nuntiatae). Mi sad mozemo uzeti, da prvi
genericki naziv obuhvaca ¢itav predio, onaj s. Nikole gornje slo-
Jeve padine (danas Glavica), a s. Marija priobalni pojas Burga,
gdje je kasnije nastala dana$nja ulica Pudkog prevrata.

Odvojimo li sada investirane destice zemlje, koje se vezuju
za predio oko ove crkve, vidimo da je polovica kuéa sagradena
oko crkve, arsenala i uz obalu, a to opet znaédi, da ni na obalnom
pojasu Burga nije bilo kuca u vrijeme nasih zapisa. Takoder izgled
nekih kucéa sa juZne i sjeverne strane ulice odaje i danas doba
kada su zapisi nastali.

Posebno npr. investitura trgovca Jurja de Pace 1464. odnosila
se na pravo gradnje pristana ispod crkve Anuncijate.’3) Sudeéi

9) Rimski superficies. §

10) v, R. Buci¢: O javnim gradevinama na Hvaru, — izd. Hist. arh.
u Hvaru 1956.

11) Hvarski trg pokriva povrs§inu od oko 4350 Cetvornih metara, pa
je najveéi u Dalmaciji, i nikad ne bi bio toliko velik, da se razvio u
sredini aglomeracije, umjesto $to je nastao priblizavanjem dvaju naselja
radi njihovog urbanistickog Sirenja.

12) Augustinijanci su svoj samostan sagradili kod ove crkve, ali se
ne zna kada.

13) Ova koncesija je data vjerovatno (kazZemo vjerovatno, jer se u
onim vremenima neprestano transgrediralo propise) izvan zabranjene
dionice zauzimanja obale, prema odluci kneza Marka Magno 1442, —
v. Ljubié¢: Statuta str. 234/235, ali prema investituri pogodovnik nije smio
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pak po tekstu investiture Antuna Silovi¢a 1465. mora da je Anun-
cijata bila izvorno vezana uz hospic za siromahe, jer je taj objekt
u doba koje opisujemo predat njemu za gradnju kuce.l4) Kuca
koja danas stoji uz juzni bok crkve bila je vjerovatno stan
rektora crkve, gdje je kasnije stanovao kanonik Matija Lukanié¢,
njen upravitelj u pocetku bune 1510. -

Mi ovime ne mozemo tvrditi, da su investiture §to smo ih iz
kodeksa iscrpli jedine koje su u datom razdoblju date za podrucje
koje je predmet ovog c¢lanka.’’) Nije medutim vjerojatno da ih
je bilo mnogo vise, jer broj od 200 novogradnja je znatan za
povrsinu Burga. Mi ¢emo ih u nastavku usporediti sa drugim
podacima $to nam stoje na raspolaganju, iako iz kasnijih i recent-
nih vremena, ali ¢e nam sluziti kao argumenat a fortiori. Sma-
tramo da c¢emo time dobiti pribliznu sliku razvitka Hvara i ste-
pena njegove napucenosti u tome razdoblju, kao i njegov demo-
grafski sastav. Osobito za ovo potonje smatramo, da c¢e slika
demografskog i drustvenog sastava jedne treéine stanovnika toga
Casa dozvoliti da konkludiramo priblizno jednako i za cjelinu.

Sude¢i po stilskom izgledu ovog dijela grada — Burga —
mnogo je gradeno i u XVI v., pa donekle i u XVII, ali onda
kasnije viSe nije, jer se grad u XVIII i XIX v. urbanisticki nije
viSe razvijao. Kada dakle stanje koje smo utvrdili za opisano
razdoblje XV v. usporedimo s jednim podatkom iz konca XVIII
v., nase ¢e tvrdnje dobiti na uvjerljivosti. Godine 1779. u ¢itavom
gradu je bilo 219 obitelji,’%) pa ako taj broj obitelji sravnimo sa
nasih 170 zapisa, stiCemo sigurno uvjerenje, da je Burg formiran,
oblikovan u XV v., jer je za to onih 170 investitura dostajalo.
Kad jos navedemo da je 1913. u gradu bilo svega 500 kuca, dobi-
jamo isti utisak, jer nasih 170 investitura iz XV v. iznose nesto
viSe od 1/3 sveukupnog broja kuc¢a XX vijeka.

Imaoci investitura morali su graditi u odredenom roku, jer
je opc¢ini bilo do toga da se predio stvarno napué¢i. U jednoj od
nasih investitura — iz 1440. — to izri¢ito stoji ovako formulirano:
»ut habeat causam habitandi et permanendi in Lesina, et ut
civitas populaverit«. Ako dakle investirana osoba nije gradila i
nije udovoljila ovoj svrsi, da se naime grad napudi, teren je dobio
drugi.

zabraniti manipulaciju na svome gatu drugim licima, a to je bila jedna
od svrha ove kneZeve odluke.

14) Bio je maravno ruSevina, kao takva — logi¢no napusStena —
vlasnistvo opéine, koja je tako mogla investirati Siloviéa.

15) Do cCasa kada je Historijski arhiv preuzeo arhiv op¢ine Hvar,
ovaj je pretrpio niz seljenja i uniStenja, i ima se utisak, da je najvise
stradao fond stare komune (koja je trajala do 1806). Potpisani je 1951
veliki dio ovog fonda izvukao iz podkrovlja danasnje galerije slika,
gdje je lezao u bijednom stanju. U postradale dokumente valja ubrojiti
sve registre gratia XV i XVI v., i niz kasnijih, izuzam ovog naseg.

18) t. zv. Svezak Botteri I, — radi sadrzaja v. Inventar Historijskog
arhiva 1957.
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Zato su investirani tereni u najveéem broju slucajeva odmah
i izgradivani. Zidara je u gradu bilo, oni su od svih zanata bili
najjace zastupani. Kolike i kakove su to bile kuée moZemo zami-
sliti, i moramo pretpostavili da je sve bilo prilicno skromno i
improvizirano.

Zanimljivo je, da je drustveni sastav naseljenih obitelji vrlo
razli¢it, da ima medu njima plemica, starih (predkomunalnih)
i novih iz XV v, uz obrtnike i ostale (bez vidljivog odredenog
zanata) doseljenike iz vana. Po tome mozemo suditi, da su Zivotni
uslovi jednih i drugih bili prilicno skromni i jednakomjerni, jer
nije moguce pretpostaviti narocite razlike u oblicima zivota ljudi,
koji su usko jedan do drugoga zivjeli u novosagradenim impro-
viziranim kucéama.

Medu novim posjednicima kuc¢a nasli smo 16 plemica, od kojih
su polovina iz vremena prije agregacije 1420, a nekoliko ih je iz
praplemstva, onog predkomunalnog!’) Miksa, Gazzari, Paladini
Luci¢), Ozor, Duimié¢i¢, Marin Marinov, Hektor Antunov (preci
Hektorovi¢a). Okolnost da i najstarije plemstvo gradi kuce —
umjesto da odavna kuéu posjeduje, kako bi na prvi mah izgledalo
logicno — mozda je bila posljedica obaveze rezidencije plemica
u gradu, sto im je namecao opéinski statut. Ovaj propis je doduse
iz 1331,%) (o¢evidno uperen protiv starog plemstva, koja je tipic¢ni
gradski patricijat Zelio imati blizu sebe i daleko od masa, koje
su uz to plemstivo bile vezane), ali je pitanje kako se sprovodio
do 1420, naime prije povratka Mletaka. Ovo naseljavanje velikog
broja plemi¢a moglo je medutim imati i jedan drugi uzrok. Ple-
mic¢i su naime, i prije bune od 1510. imali radi previranja u
starim selima, gdje su im bila imanja (Dol, Vrbanj, Pitve), sve
teze uslove adaptacije sa seoskim pucanstvom, pa su poceli traziti
periferiju otoka. Oni nakon tihog previranja XIV/XV v. i kom-
promisa sa pucanima 1420, koji je zadovoljio izgleda samo jedno
selo, nisu vise bili na selu u svome ambijentu.!?)

Sa glediSta zanata u naSem smo popisu mogli nabrojiti, sudeci
po izri¢itoj denominaciji (a bilo ih je sigurno vi$e), 2 brodogra-
ditelja, 2 drvodjelca, 2 kovaca, 2 cipelara, 3 brijada, 1 krojaca,
1 apotekara, 1 zlatara, 5 zidara i lije¢nika Andriju de Pisis,20) pla-
cenog opc¢inskog lijecnika, koji je investituru dobio ne$to prije,
jer nije u nasem popisu.

Sa demografskog glediSta nasli smo relativho malen broj
doseljenika, i to skoro isklju¢ivo nage ljude, jer su pravi stranci
u beznacajnom broju, pa je narodnosni sastav pucanstva i doSljaka

17) Predkomunalno, rodovske ili Zupansko plemstvo, — v. o tome
notu br. 1 na str. 67 u »Prilozi povijesti otoka Hvara I«, op. cit.

18) Liber I, caput XXVII Statuta Hvara.

19) v. Prilozi povijesti, op. cit. p. 41 i 54.

20) DoSao vjerovatno iza magistra Pavla, §to ga spominje dr. Novak
u »Hvar kroz stolje¢a«, izd. 1960, na str. 134.
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veoma cist. Dubrovéana smo nabrojili 9,2!) medu njima klesare,
zidare i zlatara, a onda 2 Kotoranina i po jednog Spli¢anina i
Bracanina — i jednog ili dva Talijana. Najveéi broj doseljenika
bio je iz Primorja — 22 — pa svaki od njih nosi predikat »de
Crayna«. Ovaj priliv Primoraca bio je blag ali konstantan i (prije
naziv nalazimo u pocetku XIV v.) i nekako naravan, od doba
kada su naSe otoke zauzeli Neretljani, pa i do na$ih dana$njih
dana, dok je intenzitet migracionog strujanja varirao prema poli-
tickom stanju na kontinentu. U vrijeme na$ih zapisa turski pri-
tisak — pad Bosne 1463. — veé¢ se osjecao, pa je mozda uzrokovao
pojacani priliv na Hvar.

Citav inade popis pun je zvucénih nasih narodnih vlastitih
imena kao Sisko, Zivko, Vuko, Radoj, Dobra, Marica, Vladan,
Stanica, Marus$a, Cvitko, Ljubo, BoZidar, Radovan, i prezimena,
bilo autohtonih, kao Vlahovi¢, Stanoevi¢, Malnié, Ljubié, Milo-
Skovi¢ (obrtnika i gradana), i Dujmiéi¢, Barbié, Jaksié, Stipoevié
(plemica), kao i novonaseljenih dogljaka.

21) Sigko, Zivko — murali — izri¢ito nazvani: de Ragusio, — Bozidar,
lapicida: de Ragusio, — Mro Nicolao aurificis de Ragusio. Ostali
dubrovéani: Nikola Pereti¢ s bratom (cum fratre), Petrus Drak, Marinus,
Mgr Matheus — svi: de Ragusio. Vidi i C. Fiskovi¢, Dubrovacki kovaci
i ljevaéi brodskog oruzja u XVI stoljeéu. Mornari¢ki glasnik XI, br. 1
str. 48. Split 1961.

DU DEVELOPPEMENT URBAIN DE LA VILLE DE HVAR
AU COURS DES 2me et 3me QUARTS DU XV s.

NIKO DUBOKOVIC

Hvar est la plus jeune des villes médiévales de la Dalmatie. Elle a
commencé a se former grace a l’établissement de 1’évéché d’une part
(époque incertaine du XII s. probablement), et aux excellentes qualités
de la rade de Hvar de l'autre. Hvar était en effet un port de relache de
tout premier ordre pour la navigation adriatique longitudinale et
transversale, qui était celle du commerce vénitien.

Toutefois, ce n’est qu’en 1278, a la réddition a Venise, que la ville
déja épiscopale, recut la juridiction sur I'ile toute entiére et devint le
centre légal d’une commune. Apreés quoi commencérent aussitot les
travaux de fortification, aidés par I’état. Mais la question de peuplement
étant un probleme démographique exigeait un temps plus long.

Ainsi, tandis que la ville au XV s., ceinte de murailles et surplombée
d’'un fort, avait atteint un degré de formation suffisant, sa partie
complémentaire dite Bourg (faubourg), restait déserte. On n’y voyait
que les vestiges des fortifications préurbaines, une église de St. Nicolas
sur le sommet de la colline, et celle de Notre Dame de 1’Annonciation
au bord de la mer.

Le sol étant communal, on ne pouvait pas se procurer le terrafin
de construction par achat, mais uniquement par investiture, moyennant
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une redevance annuelle minime (ce qui donnait lieu a un droit quasiréel,
ou le bénéficiaire ('investi) pouvait obtenir du comte, en défense de son
droit, ce qu'on aurait pu appeler une action d’»interdiction de super-
ficie«).

Dans un registre des investitures communales (Liber gratiarum.)
nous avons pu compter, pour les 2me et 3me quarts du XV s, 170
investitures de terrains pour batir dans la zone du Bourg, en méine
temps que 30 investitures pour le reste de la ville. Cette proportion de
1:6 en faveur du Bourg nous confirme dans l'idée que la Ville était
a ce moment déja formeée. Puis, en comparant les 170 constructions
avec 500, qu’est le nombre des maisons de Hvar au XX s. (la ville n'a
pas eu d’essort du XVII au XX s.), il nous a paru évident que le Bourg
a son tour était formé a I'époque dont nous nous occupons.

De facon subsidiaire, nous avons pu constater qu'un certain nombre
de nobles de souche précommunale, batissait ses maisons a 1’époque en
question. Ceci nous fait croire que c’était a la suite de l'obligation que
leur imposait le statut d’habiter la ville 6 mois par année. Venise un
peu plus t6t — en 1420 — était revenue a Hvar pour la 3me fois, et voulait
probablement s’assurer du c6té de la vieille classe dirigeante, qui avait
mal regu la réddition de 1278. L’ancienne noblesse était restée en quelque
sorte opposée aux patriciens de provenance urbaine, dont le conseil
étendit en 1278 son pouvoir dans I'ile, en éliminant I'ordre précommunal
gentilice et féodal, en lui substituant sa propre féodalité, tout en
pactisant avec une partie de l’ancienne noblesse, en la faisant entrer
dans le conseil.

La tendance visible de peupler la ville (ut civitas populaverit)
conduisit le conseil a favoriser I'immigration. Le courant immigratoire
le plus fort venait de la cOte, et de Raguse (qui nous donnait les artisans),
de sorte que — ce que prouvent aussi les noms propres et de famille —
la ville était au point de vue national aussi pure qu’elle I’est maintenant.
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