PITANIJA 1

STUBE IL1 STEPENICE, PRIJEM
I PODHODNIK

ZagrepZanin 1. V. poslao je (na adresu In-
stituta za jezik u Zagrebu) pismo kojim moli
odgovor na neka pitanja o jeziénoj pravilnosti,
Kako su pitanja u pismu od §irega interesa,
navodimo ga gotovo u cjelini, a zatim odgo-
varamo na pitanja.

a) Tekst pisma

Ima tome nekoliko mjeseci sto se odludu-
jem na ovakove pisme - zamolnicu. Zelim sa-
znati istinu, a nju mogu — u ovom slucaju —
jedino od vas dobiti.

Radi se o stanovitim natpisima izloZenim
javnosti u gradu Zagrebu.

Primjer L.

Na prilazu Glavnom kolodvoru u Zagrebu
nedavno je svelano otvoren i javnosti dan na
koristenje i uporabu PODHODNIK,

Na ulazu u spomenuti podhodnik nalaze se
pomiéne stube. Na vrhu i na dnu tih stuba
ima upozorenje:

KORISTITE STEPENICE NA VLASTITU
ODGOVORNOST. Sli¢na upozorenja nalazimo
i u robnoj kuéi »NAMA« na Kvaternikovom
trgu gdje pise: KORISTITE POKRETNE STE-
PENICE NA VLASTITU ODGOVORNOST.

Na ulazu u stubiste poduzeéa »Vjesnik«
(Lj. Gerovac 1) na staklu pige velikim slovi-
ma STEPENICE.

Medutim ulice, prolazi, oni 5to imaju stu-
be, sluzbeno se nazivaju STUBE (Beciceve
stube, Debaniéeve stube, Ivekoviéeve stube,
Sloserove — Schlosserove stube, Krijesnitke
stube itd., itd.)

Na izlazu iz jednoga kinematografa ima za
upozorenje svijetleéi natpis STUBE.

Primjer 1L

U zadnje vrijeme, jedna za drugom, otva-
raju se novouredene i obnovljene podruéne
poSte u gradu Zagrebu. Sve je novo i lijepo.
I natpisi su novi. Nema viSe starih natpisa

PRIMANJE. U zamjenu imamo PRIJEM.
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ODGOVORI

Novinsko poduzede »Vjesnik« otvorilo je
na Trgu bratstva i jedinstva novu prostoriju
za oglasnu sluzbu. Sve je lijepo, novo i ugod-
no. Medu natpisima uzalud éete traziti PRI.
MANJE OGLASA. Ima samo i jedino PRIJEM
OGLASA.

Pogetkom 1972. godine iznad prozora —
otvora garderobe na Glavnom kolodvoru nat-
pis PRIMANJE bio je zamijenjen natpisom
PRIJEM. Sada je opet vraéeno PRIMANJE.

U nasim novinama vidim kadikad pige: ...
bio je prijem ili prireden je prijem, a kadikad
pise: bilo je primanje ili priredeno je prima-
nje. Jednom prilikom proéitao sam na televi-
ziji PRIJAM.

Svi ovi natpisi, a i drugi postavljeni na jav-
nim mjesiima, ulicama, prolazima, pothodni-
cima, trgovackim i izdavatkim (nakladnim)
kinematografima itd.
njeni su pripadnicima jedne odredene jezic-

poduzeéima, namije-
ne skupine, njezini pripadnici takove poruke
i upozorenja moraju razumjeti. Cinjenice u-
puéuju na mogucénost ne samo nesporazuma
nego i dezinformacija ...

by Odgovor

1. Stube ili stepenice

Obje su rijeéi knjiZevne i istoga osnovnoga
znafenja, samo drukéijega postanja. Prva (stu-
be) ima osnovu koja je u stub odnosno stup,
a ta je osnova opleslavenska, jer se rijeti s
tom osnovom nalaze i u drugim slavenskim
jezicima. Profirenost te rijeéi u naSem jeziku
potvrduju i neka metaforicka topografska
imena u obliku Stube. Tako je razumljive ito
se ta rije¢ iskoristila i kao drugi dio imena
za neke ulice ili prolaze koji imaju stube
(npr. Beciéeve stube, u Zagrebu). Zbog toga
§to su stube uvijek sastavljene od niza poje-
dina&nih uzastopnih i istovrsnih dijelova, re-
dovite se upotrebljavaju u mnoZinskom liku.

Druga je rijeé (stepenice) izvedenica od
rijeti stepen, koja je takoder opéeslavenska.
Mnozinski je oblik u rijedi stepenice zbog is-
tih razloga kao i u rijeéi stube. Znadenje te
rije¢i izlazi iz spoja znalenja osnovne rijedi

(stepen) i nastavka (-ica, mn. -ice). Stepenice



su dakle prolaz koji ima stepenast oblik. Kao
$to se pokazalo, takvo je znacenje i rijeéi
stube.

Kad u jeziku supostoje dvije istoznaénice,
onda se ili, postupno, znadenjski razgranice
ili jedna potisne pa ¢ak i istisne drugu. Mogu
se jedna prema drugoj (podeti) odnositi i kao
stilski obiljeZena prema stilski neobiljeZenoj.
Kakav ée se odnos medu njima razviti, zavisi
i od drugih jeziénih &¢imbenika, medu kojima
je vazan i taj da li se od rijefi mogu tvoriti
(i da li se tvore) potrebne izvedenice. Cini
se da tom nadelu jednake odgovaraju obje
spomenute rijei jer imamo:

stube stepenice
stubiite stepeniste
stubast stepenicast
stubice stepenicice
stubetine stepenicetine.

U povijesnom Zivotu nafega jezika stube
su prije i obilnije potvrdene nego stepenice.
Za stube nalazimo potvrde veé od 16. st. (usp.
u AR), i to sa firokoga jeziénoga podrudja.
Prve su potvrde za rijed stepenice tek od 19.
st. (usp. takoder u AR) i s mnogo uZega po-
druéja. Otuda je razumljive 3to rije stube
preteZe u uporabi i §to je ta rije¢. a ne rije¢
stepenice, u sastavu imena ulica i1 prolaza i
§to se ta rijed iskoristila i kao topografske
ime za lokalitete s konfiguracijom koja pod-
sjeéa na oblik kakav imaju stube. Duga je i
kontinuirana tradicija uporabe rijei stube
uvjetovala da se osobito profirila i izvedenica
stubidte sa zbirnim znalenjem ('prostor u ku-
¢i // zgradi gdje su stube koje vode u pojedi-
ne katove’). Nasuprot tome. analogna izvede-
nica stepeni3te zabiljeZena je tek u nase vri-
jeme (usp. Reénik MS). Prema tome, stube
(i izvedenice) imaju sve uvjete za oznacavanje
temeljnoga znacenja pojma. No temeljno je
znaéenje ujedno i tradicionalno, klasiéno: &évr-
sto gradene (obiéno od kamena, drveta, beto-
na ili metala) sljubljene i nepomicne (stube).
Istina, rije¢ se moZe u novim uvjetima proteg-
nuti i na nove oblike, odnosno na oblike druk-
fijega nadina funkcioniranja ili izradbe, ali
kad istovremeno supostoji i rije stepenice (i
izvedenice), nije niSta neobiéno da te dvije

rijeéi teie razgranifenju znadenja. Tako vi-
dimo da su gotove svugdje samo pokretne //
pomiéne stepenice (a ne stube); stepenice se
najce$ée iskoritavaju i za onaj oblik keji
ima neispunjen razmak izmedu svakoga dijela
(stepena), tj. za oblik gdje dijelovi nisu sljub-
ljeni. lako to razgranitenje uporabe i zna-
¢enja rijeéi stube i stepenice (i njihovih izve-
denica) nije jo¥ do danas opéeprihvaceno,
moZe se reéi da ta teinja u jeziku postoji,
ali postoji i teinja da se rije€ stube &vrsto
opire nestajanju odosno zamjeni rijecju ste-
penice. Moze se dakle reéi da i rijed stube i
rijeé stepenice imaju dosta prostora u jeziku
da se obje odrZe, svaka sa specificiranim zna-
éenjem. Time bi se jezitna izraZajnost samo
povecala. Inace bi trajno ukritanje uporabe i
znadenja rijedi stube i stepenice postupno do-
velo do istiskivanja jedne od njih, Ake bi do
toga doslo, u tom bi nadmetanju morala pre-
vagnuti rijed stube.

2. Primanje, prijam ili prijem

Sve se te rijefi doista upotrebljavaju u
javnim natpisima, uglavnom kao istoznaédnice.
MozZe se doduse reéi da je sve upotrebljivo
$to u jeziku postoji. ali za neutralnu, stilski
neobilje¥enu obavijest, osobito za obavijest
namijenjenu Zirokoj primjeni, treba izmedu
vise moguénosti birati one koje su vife u
skladu s jezi¢nim sustavom.

Rijed je primanje glagolska imenica od gla-
gola primati i po tome jasno oznalava ime
radnje koja se izri€e glagolom. Ona dakle i
sustavno i znafenjski odgovara zahtjevima je-
ziéne opravdanosti.

Rijed je prijem rusizam u naiem jeziku pa
se u izboru izmedu domadée i tude rijedi pre-
poruéuje domaéa. Zato u Jeziénom savjetniku
s gramatikom (MH, Zagreb, 1971) izrijekom
stoji: »prijem (rus.) bolje je: primanje, pri-
mitak, prijame«.

Ostaje u istom znadenju rijeé prijam; to je
ista rije® kao i u ruskom, samo s naiim gla-
sovnim stanjem, posudena iz feSkoga jezika.
Rije¢ je Zivotvorna, vidi se to i po pridjev-
skoj izvedenici prijamni (npr. prijamni ispit),
a osobito je &vrsto podupire izvedenica pri-
jamnica.
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Rije¢ primitak (koju navodi Jeziéni savjet-
nik) takoder je dobro nalinjena, ali se u od-
nosu na rijeéi primanje (prijem) prijam zna-
fenjski veé razgranidila tako da se i ne upo-
trebljava u znaéenju tih rijeéi.

Za znacenja koja izlaze iz pitanja I. V.
ostaju dakle rijeéi primanje i prijam. Po vri-
jednosnoj hijerarhiji (jeziéni kontinuitet, op-
cenitost primjene, neposredna razumljivost)
rije¢ bi primanje imala prednost pred rijeéju
prijam, osobito u svezama: primanje oglasa.
primanje stranaka i sl. lako ne bi bilo po-
gre$no u toj funkeciji upotrebljavati rije¢ pri-
jam, oc¢ito je da ukrStanje dviju istoznacnica
nije pravo jeziéno rjeenje. Zato bi trebalo
podupirati one jezi¢ne teZnje koje vode raz-
granifenju znaéenja tih dviju rijeéi; to je ko-
risnije nego da potidemo istiskivanje jedne od
njih. Cini se da se takvo razgraniSenje veé i
nazire upotrebom izvedenica od rijeci prijam
kao §to su prijamni ispiti, prijamnice, pa i
prijamnik.

U samostalnoj uporabi, za znacenje kad
tko (obiéno sluzbeno tijelo ili sluZbena osoba)
prima goste u povodu kojega vaZnijega doga-
daja, rije¢i se primanje i prijam jo§ bore za
prevagu, ali podsjetimo li se na prednosti ko-

OS YV
PRIRUCNIK O JEZICNOJ TIPOLOGIJI

Gabriel Altmann — Werner Lehfeldt: Allge-
meine Sprachtypologie. Prinzipien und MeD-
verfahren, Miinchen, 1973 (UTB 250), 142
str.

0. Podnaslov »Naéela i nadini mjerenja«
jasno pokazuje ito od ove knjige ne treba
oéekivati: rezultate jedne opée tipologije je-
zika. Istodobno je o&ito otkuda ovi nadini
proizlaze: iz kvantitativne lingvistike.

Postupeci koje autori ovdje izlaZu nemaju
ni¥ta zajednikog s tradicionalnom genetic-
kom tipologijom, koja na primjer slavenske
jezike dijeli u istoénoslavensku, zapadnosla-
vensku i juZnoslavensku grupu. To je poku-
Saj postavljanja jeziéne tipologije na novu
osnovu — teoretski i prakti¢no.
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je ima rijed primanje, namece se sam od sebe
zakljuéak da su sasvim dobri, dakle i pre-
porucljivi primjeri kao: primanje ce biti u
Dvercima, predsjednik prireduje primanje za
sudionike kongresa, na primanje je pozvano
pedeset delegata i sl. Time se aktualizira po-
ziv Lj. Jonkea »nemojmo unidtavati« te rije¢i
»gdje god one mogu lijepo i dobro stajati«.
»A da takvih uniStavanja dobrih narodnih ri-
je€i ne bude i dalje na Stetu nasega knjiZev-
nog jezika i na Stetu ne samo hrvatske nego i
srpske izraZajnosti, bilo bi svakako prijeko
potrebno da oni koji javno piSu ... ipak pro-
du kroz neke 3kole ili teajeve u kojima se
uéi i na§ jezik i pravopis i stil«. »Jezik treba
uvijek uéiti i usavrSavati se u njemu. Staja-
nja nema.« {Lj. Jonke, KnjiZevni jezik u te-
oriji i praksi, Znanje, Zagreb, 1965, str. 316.)

3. Iako u pismu I. V. nije postavljeno pi-
tanje o pravilnosti pisanja rijeéi PODHOD-
NIK (koja je u pismu navedena), ovdje se
dodaje da po pravilima o zamjenjivanju zvudé-
nih suglasnika ispred bezvaénih bezvuénima
treba tu rije¢ pisati pothodnik (POTHOD-
NIK).

Bo%idar Finka

RTI

Izri¢iti poziv na medunarodnu suradnju
(12), bez koje jedna tipologija ove vrste
nije ostvarljiva, istie programatski karak-
ter knjige. Stoga i navodim adrese autora:
Dr. Werner Lehfeldt, Seminar fiir Slavistik,
Ruhr-Universitit, 463 Bochum, Buscheystras-
se; Gabriel Altmann, Sprachwissenschaftli-
ches Institut, Ruhr-Universitit, 463 Bochum,
Buscheystrasse. Tko pak na tom poslu Zeli su-
radivati, mora takoder poznavati osnovne
pojmove statistike i radumna vjerojatnosti. U
svakom slu¢aju preporuéljiva je suradnja sa
struénjacima toga podruéja. Zadaéa je lin-
gvista pripremati materijal za kompjutor:
klasifikacija je najveéim dijelom tehnitko
pitanje.

1. Tome Sto je stanje jezicnotipologkog is-
traZivanja »beznadno« (10), ne moZe se, mi-



