'\

29. a) Knjiznidar je izdao knjige. sem. znacenje 1
b) Knjizniéar je izdavao knjige. konkretno

30. a) Izdao je sve u vlastitoj nakladi. sem. znadenje 2
b) Izdavao je sve u vlastitoj nakladi. apstraktno

31. a) Izdali su svoj narod. postsem. znac,

b) Izdavali su svoj nared.

Glagoli pretveriti (se) i pretvarati (se) imaju priliéno zamrSenu grama-
ticku strukturu, ali ne u odnosu prema pojavama prijelaznosti i refleksiv-
nosti te izrazavaju radnje u konkretnom i apstraktnom smislu. Do svojevrsne
zamrienosti dolazi tek na razini postsemanti¢kog obilje¥ja — tako smo ga
uvjetno nazivali — a tada se ukida i aspekatska razlika, jer vise nema nikakve
suprotnosti.

3.0 Na kraju mozemo zakljuéiti da jo§ mnogo toga stoji na putu rjefavanja
takvih pojava u jeziku. Po svemu sudeéi, zasada jos nije jasno kako se pena-
taju glagoli koji oznaluju psiholoike procese, nisu jasne njihove aspekatske
moguénosti i ono ¥to stoji u vezi s razinom semantickog i postsemantilkog
znadenja, a u to] domeni treba postaviti &vrsta razgranicenja.

Odgovarajuéi testovi, namijenjeni ispitivanju tako sloZene jeziéne materije
mogli bi unijeti vife svjetla i u odnose sintakti¢ke i semanti¢ke komponente
o &ijem se jedinstvu sve viSe govori na djelu. Danas bi u lingvistickim razmis-
ljanjima trebalo jeziénim podacima sve viSe traziti ulogu i mjesto u lingvis-
ti¢kom sustavu.

O ORIJENTALNIM RIJECIMA U NASEM KNJIZEVNOM JEZIKU
Ahmet Kasumovié

Znatan je broj orijentalnih rijeé¢i u naiem knjiZevnom jeziku. Svima njima
buduénost nije podjednako naklonjena. Do sada je zapa¥eno da se jedne izo-
stavljaju 1 potpune gube, a druge su odomaéene i njihova frekvencija raste.

Velik je broj onih orijentalnih rije¢i koje se danas mogu samo jo§ katkada
¢uti u razgovornom jeziku, npr.

anterija (ar., haljina); éehra (pers., lice); éeder (ar., briga); dalgin (tur.
zamiSljen); dZerida (ar., novina); doz (tur., oko); eskija (tur., starudija); ga-
ila (ar., nevolja); jangin (tur.. boem); lendohan (pers., lijendina); sakaluk
(tur., ogrlica); ugur (tur.. sreéa) ...

Raspad Otomanske imperije 1912-1913. g. znaéio je i slabljenje utjecaja ori-
jentalnih drustvenih oblika Zivota pa i jezika. Mnoge rije¢i vezane za pravo,
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finansije, vojsku itd. izlaze iz upotrebe i zaboravljaju se, a forsiraju se izvjesne
slavenske ili internacionalne rijeéit

Turski jezik, arapski i persijski nikada nije, i pored viSegodiinjeg robova-
nja, postao opste komunikativno sredstvo u nadim krajevima. Narod nije go-
vorio tim jezicima neSto $to nije znao, a mogao je ne govoriti i iz odredenog
otpora.?

Razli¢ita znadenja jedne rijeéi ili izraza ubrzala su gubljenje (éahija: kolaé,
vrsta hljeba, oblik, slatka pita itd.). Postojanje &itavog mozaika jezickih rea-
lizacija na hrvatskosrpskom governom podruéju, kao i drugi razlezi uslovili
su da se ove rijeéi samo katkada mogu &uti u razgovornom jeziku.

Veéi broj njih se zamjenjuje hrvatskosrpskim knjiZevnim ili narodnim rije-
¢ima. Njihova zamjena sve je prisutnija, bilo da se radi o pravim tudicama u
nZem smislu ili obiénim posudenicama.> Narodna i knjiZevna rije¢ sve je bo-
gatija, te je 1 proces zamjenjivanja 1 potiskivanja sve prisutniji; a razgovorni
jezik, svakako, olienje je govorne situacije pa i knjiZevnih djela.

Politi¢ki, nacionalni, kulturni i nauéni razlozi traze adekvatan izraz u je-
ziku odredene drustvene sredine, ito se vidno odraZava i u nafem knjiZevnom
jeziku u odnosu na orijetalizme i njihovu zamjenu na$im rije¢ima. Sve je iz-

raZenija, i uvijek je bila., velika potreba za prisustvom realnog jezika realnog
druitva.t

Oslabio je kulturno-nauéni interes vezan za apstraktnu egzotiku Orijenta, kao
$to su ¢ rijetka nastojanja da se iz ic firoke kulturne i nauéne haStine neito
sauva i odrZ (sa mnogim usporedbama — priliéno je mali broj arabista, tur-
kologa, farisista, islamista).?

Orijentalni jezici se u mnogome razlikuju od naseg jezika, te i nije &udno
§to se za mnoge takve rijeéi traZi i upotrebljava na%a. U fonetskom sistemu ne
postoje nikakvi bitniji elementi turskog i arapskog jezika niti u morfologiji, a
jo§ manje u sintaksi. Sve §to smo preuzeli iz turskog jezika jesu formanti za
tvorbu (-d%ija, -ana, -luk ...) i veliki broj leksi¢kih posudenica potpuno pri-
lagodenih fonetskom sistemu naseg jezika.

Turski vokal je redovito kratak (osim u rijetkim sluéajevima), turski jezik
je zasien pored persijskih rije¢i, arabizmima i iranizmima; to je aglutinati-
van jezik — na$ je fleksivan. Zato na3 jezik prihvata strane rijeéi polazeéi pr-
venstveno od zakonitosti vlastitog fonetskog sistema.’

1 B. Koneski, Istorija makedonskog jezika, Prosveta, Beograd, 1966, str. 187.

2 A. Peco, Proudavanje b-h govora, Institut za jezik i knjiZevnost, Sarajeve, 1974, str. 51.
3 B. Finka, Jezik, XX, str. 101.

4 B. Finka, Jezik, X, str. 59.

5 S. Grozdanovié, Odjek, Sarajeve, 1973, br. 13, str. 11.

¢ J. Smailovié, isto, br. 2, str. 4.

7 J. Samié, Odjek, Sarajevo, 1975, br. 2, str. 26,

157



Medutim, nekada su razlozi §to se neka rije¢ orijentalnog porijekla zamje-
njuje nasom formalno jeziéne vrijednosti. Zbog toga se i javlja potreba da se
posluzimo samo i ba¥ orijentalnim rije¢ima. To znaéi da je frekvencija nekih
orijentalnih rijeéi pojaéana. To su oni izrazi i one rijeéi §to su se dovoljno pri-
lagodile naSem jeziku i za 3to mi nemamo dobrih zamjena. U danasnjoj go-
vornoj situaciji mnoge su se orijentalne rije¢i prilagodile nafem jeziku i zau-
zele svoje mjesto s razliitom upotrebom, npr:

dizma (tur., éizma); jorgovan (pers., jorgovan); limun (pers., limun); ra-
kija (ar. rakija); tov (pers., hranjenje); visnja (pers., viSnja); zenit (ar., zenit);
melez (ar., mjeSanac); dugme (pers., puce); galama (tur., vika); nana (ar.,
metvica); ortak (tur., kompanjon); Semar (tur., pljuska) ...

Navest éu nekoliko razloga zaito su se ove rijeéi tako dobro prilagodile i
otkuda frekventna njihova upotreba. Mnoge od ovih rijedi nisu u nas jezik
ulazile kao »dubleti«, kao drugi izrazi ili druga rije¢ pored naSe narodne; ne-
go su ule zajedno sa predmetom kao njegova etiketa ili sa pojmom kao nje-
gov znak.?

Sirenje islamske civilizacije bilo je snaZno i dalekoseZzne. Na tom ogromnom
prostranstvu orijentalni jezici znaé&ili su sredstva za medunarodnu komunika-
ciju. U granicama tako velike imperije bili su i nasi krajevi, te 1 nije ¢udno
§to su mnoge rijedi opstale i uvrstile se u na$ leksi¢ki fond, kada je to sluéaj
i sa drugim jezicima &ija su podrudja manje vremena od nasih bila islamizi-
rana.

Dio orijentalnih rije¢i zadrZavame pod utjecajem narodnog jezika, pa i na-
rodne knjiZevnosti. Nekima od njih ne moZemo naéi zamjenu u nafem leksié-
kom fondu. Stoga je dosljednije zadrZati orijentalnu rijeé: bubreg, Sator, Ciz-
ma, dZep, 3al, 3eéer ...

Dodajmo ovome i posredni¢ku ulogu islama izmedu antike i renesanse;®
izukritanost rije€i orijentalnog porijekla i nasih rijeéi u nafoj narodnoj knji-
Zevnosti; postojanje knjiZevnosti kakva je bila alhamijado u Bosni; obiéajni,
vjerski i zanatski Zivot ..., pa éemo jasnije i lak3e konstatirati tako brojne
orijentalizme u na¥em knjiZevnom jeziku.

Do poéetka naseg vijeka nauéna orijentalistika njegovana je samo u zapa-
dnoevropskim zemljama i Rusiji, koja se naroéito isticala velikim nauénim
doprinosima na podruéju turkologije.! Proudavanje orijentalnih jezika nije
oslabilo ni izmedu dva rata, 5to nam jasno pokazuje da je i tada funkcionalnoj
vrijednosti orijentalnih rijeéi poklanjana znatna paZnja. Vjerovatno i zbog to-
ga Sto se orijentalizam prosirio na tri kontinenta, obuhvatio znadajno svjetsko
kulturno i nauéno podruéje i bio &inilac sa vrlo spaZnim utjecajima.

8 A. Belié¢, Oko naSeg knjiZzevnog jezika, Beograd, 1951, str. 58.
9 M. Imamovié, Zivot, Sarajevo, 1972, br. 1/2, str. 69.
10 A, Suéeska, Odjek, Sarajevo, godiste 26, br. 11, str. 4.
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Ni nasi ljudi nisu ostali imuni na sve one $to im je Osmansko carstvo pru-
%alo, pa ni na jezik. U novoj situaciji pokazali su mnoge odlike svoje vitalnosti,
te tako carevini dali mnoge €inovnike, drZavnike; a §to je od posebne vaZnosti
istakli su se i u raznim oblastima islamske kulture, ebrazovanja, knjiZevnosti.!!
Stoga bi se Siroka upotreba orijentalnih rije¢i u nafem jeziku mogla temeljiti-

je i dalekoseZnije objainjavati.

1t H. Sabanovié, Knjizevnost Muslimana BiH na orijentalnim jezicima, Sarajevo, 1973,

str. 14

0O SV

BEBA I BE(J)B1

Sve udestalija upotreba ovoga »djecjeg«
internacionalizma u novinama pokazuje za-
nimljiv primjer kako se samo povodenjem
za tudom inaficom potiru znadenjske raz-
like, i to na 3tetu domaéeg tepanja i do-
maéih rije¢i. Nasa rijeé béba, najleiée os-
jeéajno obojena, dobiva znaienje engleske
baby keja je preteino neutralna i znaéi
(malo) dijete, djeteice.’

Kako je gubitak stilske obiljeZenosti 1
ujednaiivanje nate bébé s engleskom ba-
by tek u pofletku, neobiéno se doimljn ne-
ki primjeri upotrebe bébé u tome smislu.
Kad proéditamo u novinama da je »... zdrav-
stveno stanje rodilje dobro, a beba . kako
se samo moZe pozeljeti'.« (Vjesnik, 25. 2.
1976, 1) ili »Ovih dana u Klinici za Zenske
bolesti i porede ... nisu uzbudeni samo ode-
vi tek rodenih beba.~ (Vjesnik 7. 3. 1976,
6), onda tu moZemo i prihvatiti bébu, i
to kao osjecajno obojenu, iako je posri-
jedi obavijesni jezik od kojeg se oleku-

1T u drugim prilikama ona je neutralna:
baby-farmer (odgojitelj tude djece), baby-
hood (najranije djetinjstve), babyish (dje-
tinjast), baby-sitter (»&uvarica djece«), ba-
by talk (tepanje) itd.

R TI

neutralnost. Ali kako da
hvatimo bébu u priopéenjima

je stilska pri-

ove vrste:
»Polelo sudenje odgovornima za smrt 15
beba« (Vjesnik, 24. 2. 1976, 16) ili »Dva.
deset i Zest mi je godina i ofekujem bebu
od oZenjena muskarea.« (Start, br. 188,
7. 4. 1976, 88)7 Ovdje je veé drugaéije, i
tu si postavljamo pitanje u kojem nam je
smislu pruZena obavijest? Hoéemo li i ov-
dje prihvatiti bébu s osjeéajnom obojenos-
ti i jale se pazgnjeviti na >odgovorne za
smrt« nego kad bi pisalo kako treba »15
nedonogéadi« ili éemo pak jafe biti na
strani djevojke jer je posrijedi béba, a ne
»(izvanbraéno) dijete« i to jo§ s »oZenje-
mugkarcem? obavi-

jesti vrlo vjerojatno nije namjera da nas

nim« Piscima ovakvih
potitn i na takve emocije, ali im i vrlo vje-
rojatna namjera neutralizacije nafe bébé ni
ovdje mnije uspjela, A mogli bismo posta-
viti i drugadije pitanje: u kojem ée smislu
primiti tu obavijest oni ljudi koje béba
podsjeéa u prvom redu na luthku?

Da je béba zahvatila sve Zivo, pouéno je
navesti i primjere njezine upotrebe u opisun
mladundadi i riblje mladi: » ... nedavno je
Helen Kroz
prozor sohe u kojoj su majka i beba izoli-
rane i pod posebnom njegom proviruje otac.«

Firafa donijela mladunde
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