Stanko Piplovie

REKONSTRUKCIJA SAMOSTANSKOG KOMPLEKSA
SV. FRANE U SPLITU NA PRIJELAZU IZ 19.
U 20. STOLJECE
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Iako je sklop crkve i samostana konventualaca na obali u Splitu
vrlo star i 1zgradlvan stolje¢ima, njegov danasnjl izgled potJece iz novi-
jeg vremena. On je u drugoj polovici proslog i prvih godina naSeg stoljeca
dozivio temeljite promjene.

Kompleks se nalazi na zapadnoj strani danasnje Titove obale, jednom
od najljepsih polozaja u gradu. Taj osuncani dio uz more i okolni prostor
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gdje je sada Trg Republike, zasadili perivoj. Svi ti radovi na regulaciji
ovog predjela uvjetovali su, izmedu ostalog, da op¢ina nesto kasnije po-
duzme mjere za preuredenje drevne romanicke crkve sv. Frane kako bi
poceli su uredivati Francuzi za svoje vladavine Dalmacijom. Oni su u
periodu 1807—1808. godine porusili mletacki kastel iz 15. stoljeca, nasuli
pli¢inu i tako produzili staru srednjovjekovnu obalu, a sa sjeverne strane
se njen izgled uklopio u jedinstvenu cjelinu.?

Tlocrtni oblik, prostorna organizacija, veli¢ina i oblik kompleksa
prije posljednjeg velikog gradevinskog zahvata prikazan je na katastar-
skim planovima A. Barbijerija iz 1738. i P. Kurira iz 1764, zatim katastar-
skoj mapi grada izradenoj 1831. te starim fotografijama ovog predjela
s konca proslog stoljec¢a.? Dispozicija osnovnih sadrzaja je takva da se
samostanska zgrada nalazi preko ugla s juzne i isto¢ne strane, crkva sa
sjevera, a u sredini je klaustar. Crkva je orjentirana u pravcu zapad—
—istok. Ulaz joj je bio na zapadnoj strani, a apsida na istoku kako su
to propisivala stara crkvena pravila o gradenju sakrainih objekata. To
znac¢i da je crkva imala pristup s jednog sporedonog puta iz pravca Velog
varoSa, dok je Sirokom novouredenom prostoru bila okrenuta svojim
straznjim neuglednim dijelom. Medutim, ve¢ se od renesanse viSe ne
postiva stroga orijentacija crkava, koja se, doduse, u naSoj konzervativ-
noj sredini radi jakih tradicija joS dugo sre¢e. Crkve se od tada sve ceSce
grade tako da im je reprezentativno procelje s monumentalnim portalom
okrenuto prema trgu koji je ispred njih bez obzira na stranu svijeta. Tako
se stvara logi¢nija kompozicija cjeline, a crkva kao njen bitan element
dolazi viSe do izrazaja u prostornoj hijerarhiji. Iz slicnih pobuda op¢ina
je zahtijevala od franjevaca da se glavno procelje s ulazom njihovog
hrama okrene na istok prema obali, oltar da se premjesti na zapad.

Pregradnja crkve trajala je s prekidima od 1855. do 1864. godine uz
znatne financijske teskoc¢e koje su se rjeSavale prema konkretnim prili-
kama. Tako da bi okoné¢ala razmiricu oko zemljista na Sperunu, opé¢ina
je bila prisiljena isplatiti 1855. godine, u doba nacelnika Simuna Vittu-
rija franjevcima iznos od 800 forinta. Novac je bio namijenjen za popra-
vak krova i ruSenje dviju pravokutnih kapela koje su strsile iz korpusa
crkve. Prvi rad je izveden odmah u S§to je utro$eno 500 forinta. Ostatak
novca nije bio dovoljan za kompletno preuredenje crkve kako je to op¢ina
trazila. Zato su sada franjevci postavili pitanje naknade od jos 500 forinta
za jednu zemlju koju je bila uzela op¢ina za put do obliZnje klaonice,
uvjeravaju¢i da ¢e i ovu sumu upotrebiti za popravak crkve. Ni ovo
nije medutim bilo dosta pa su se trazile nove moguc¢nosti. Franjevci su
u predgradu Lucac blizu Pazara gdje se trgovalo zitom imali vrt s kué¢om.
Da bi namakli nova sredstva za nastavak radova na crkvi sv. Frane,
redovnici su ovaj teren ustupili opéini. Ona ga je upotrebila za proSirenje
i uredenje Pazara, a dio za izgradnju nove zupske crkve sv. Petra.”

Osim $to su tom prilikom uklonjene dvije kapele izboc¢ene na istoc-
noj strani, crkveni brod je produzen prema istoku za oko 6 m. To se i
danas jo$ moze lijepo vidjeti, jer je ostala fuga po ¢itavoj visini na spoju
starog i novog zida na sjevernom procelju, a i po svjetlijoj boji novog
kamena. U tom dijelu napravljen je kor. Godine 1864. bilo je konacno
dovrSeno novo neoromani¢ko procelje na vrhu kojega je, privremeno
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umjesto zvonika. postavljena edikula s niSom. SruSena je i osmostrana
kapela koja je bila prigradena uz crkvu sa strane sred sjevernog boc-
nog proc¢elja. Na istom mjestu dograden je plitki rizalit sa sporednim
ulazom u crkvu. Na ovom procelju jo§ su vidljivi ostaci cetiriju visoko
postavljenih uskih prozora. Njihovi polukruzni zavrSeci uklesani su svaki
u jednom kamenom bloku. Ovi prozori su sada zazidani i umjesto njih
su ne$to niZze probijena dva nova mnogo veca prozora takoder polukruzno
zasvodena. Treé¢i, identitan njima, napravljen je na produZenom dijelu.
Sli¢ni tragovi pregradnje mogu se vidjeti i na juznom pobo¢nom procelju.

Za pregradnju crkve opéinsko vije¢e je dalo potporu. U periodu
1860-64. godine, kada je nacelnik bio Antonio Bajamonti, utroSen je iznos
od 3346 forinta. Medutim, tada jo$ nisu svi radovi bili gotovi zato Sto je
uprava samostana sklopila nepovoljan sporazum s poduzetnikom, koji je
usto umro tijekom gradnje. Sve ovo je usporilo napredak radova, ali su
oni ipak tada bili pri kraju. Trebalo je jo§ samo da se zavrSi zbukanje
i neki manji poslovi. U prijedlogu op¢inskog budzeta za 1864. godinu
utvrdeno je da je ostalo da se plati poduzetniku Rosandi¢u jo$ oko 600
forinta, a kao izvanredan troSak jo$ i preostali iznos za pregradnju crkve
od 1700 forinta.¥ Napokon 1866. godine radovi su bili dovrSeni. Glavni
oltar je okrenut s istoéne na zapadnu stranu crkve. Zato se moralo pre-
nijeti i moéi sv. Felicija koje su bile ispod starog drvenog oltara. To je
obavljeno 11. kolovoza uz prisustvo crkvenog delegata kanonika Vjeko-
slava Krstuloviéa, opéinskog delegata dr Jure Giovanizia, prvog op¢in-
skog prisjednika i drugih uzvanika.”

Narednih godina zbilo se nekoliko zanimljivih dogadaja vezanih za
samostan. Tako je 1887. bio ugrozen pozarom Kkoji je izbio 28. sije¢nja
ujutro. Zapalila se velika koli¢ina sijena u kué¢i vlasnosti bratovstine
¢v. Fabjana, a koja se nalazila u blizini crkve sv. Frane. Oganj je zapri-
jetio ¢itavoj okolici, ali su ga vatrogasci ipak uspjeli savladati tako da je
proslo sve bez tezih posljedica.®” Godine 1899. napravljena je pogodba
kojom je splitska opéina priznala samostanu sv. Frane pravo vlasnosti na
Cesticu zemljista 1000:84, a ustupila mu je jo§ neke druge cCestice za 2544
forinta. Ovu pogodbu odobrio je i Zemaljski odbor u Zadru.” Zatim su
1901. izvodeni neki javni radovi na uredenju okoliSa samostana. Tako je
iza crkve podignuta nova bogato dekorirana fontana za potrebe opskrbe
vodom stanovnika Velog varo$a. Takoder je poplo¢ana i ulica pored crkve.
Ta napucena i prometna ulica bila je i pored toga zapuStena i prljava.
Posebno je bilo neugodno jer je vodila na Marjan pa su njom prolazili
brojni stranci.®

Izgradnja zvonika, a time i kona¢no dovrSenje glavnog procelja crk-
ve, dugo se otezalo, $to je kvarilo izgled nove prostrane obale. Zato je
ovo bio predmet javne kritike kao nemar uprave samostana.” Tek pocet-
kom 1902. podnesen je opé¢ini nacrt za gradnju zvonika i produljenje
crkve prema zapadu. Pocetak radova je bio planiran za proljece.!” Sre-
dinom godine radovi na produljenju crkve, tj. dogradnji prostora za novi
glavni oltar, ve¢ su dobro uznapredovali. Sve je ovo dosta zapadalo pa
su se franjevei morali zaduziti i na druge nacine snalaziti.'V U trijemu
klaustra samostana nalazio se starokr$¢anski mramorni sarkofag s pri-
kazom prelaza Izraeli¢ana preko Crvenog mora na prednjoj strani. Frane
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Buli¢ je godinama navaljivao da mu ga ustupe za Arheoloski muzej. Napo-
kon 1902. godine, pritisnuti nestasicom novca za gradnju crkve i zvo-
nika, franjevei su mu ga prodali za 8000 kruna.'?’ Nakon toga je poruSena
edikula, pa se pristupilo zidanju zvonika na njenom mjestu $to je trajalo
oko 4 mjeseca i ve¢ je koncem godine bilo zavr$eno.!®) Novi zvonik ima
cetvrtastu osnovu sa lodom za zvona, oktogonalnim Siroko rastvorenim
nastavkom i piramidalnim zavrSetkom. Radove na zvoniku fino klesanim
kamenim kvaderima izveo je poduzetnik Ivan Celié¢.'¥

Nakon dovrSetka glavnih radova na vanj$tini crkve prislo se zalaga-
njem konventualaca i gvardijana Bonaventure Grgantova 1902. godine
temeljitom preuredenju njenog interijera. Tada je postavljen novi oltar
od mramora koji je izradio Josip Bariskovi¢ u razigranim oblicima baro-
ka. Ovaj majstor je inace poznat po tome $to je u posljednjoj deceniji
19. stoljeca klesao oltarske kipove po Splitu i okolici. Pod je nanovo
poplocan, a materijal za njega je isporucila splitska tvornica cementa i
betonskih proizvoda Gilardi i Bettiza. I ovi radovi su izvedeni pod ruko-
vodstvom Celi¢a.'?

ZavrSetkom gradnje, u prosincu 1902. godine otpoceli su bojadisarski
radovi u unutrasnjosti crkve. Ovaj posao je povijeren Splicaninu Dragu-
tinu Inchiostriju, tada veé¢ priznatom slikaru kojeg su hvalili Bukovac,
Rendi¢, Medovi¢, Vrances i drugi nasi umjetnici. Do kraja 1902. bio je
gotov strop, a pocetkom sljede¢e godine svi radovi su bili potpuno dovr-
Seni.'® Tada$nje novine su o tome dosta pisale, a Inchiostri je i od jav-
nosti dobio mnoga priznanja za svoje najnovije djelo.!” Evo §to je F. Bulié
kazao:

»G. Inchiostri dao se je osobito na ovu struku (dekoracija crkava)
i u svim radnjam ove vrsti, do sad ucinjenim, pokazao je osobitu vijeStinu
i darovitost. Sto je on do sad uradio, to je prema ozbiljnom crkvenom
slogu, a upotrijebio je pohvalno, u koliko i gdje to stil crkveni dopusta,
narodnu ornamentiku. Zamjerna je u njegovim radnjam skladnost boja.
Veéi dio nasih crkava ili nije dekoriran, ili, ako je, nije dobrim dielom
prema crkvenom stilu. Neka se, tko moze, okoristi, da uredi svoju crkou,
da bude hram boZji.«®

Citav brod crkve je bio oslikan svijetlim tonovima. Na sredini stropa
izvedena fie slika sv. Frane u ¢asu kad prima stigme. U pozadini ftitra
svijetlozuti odsjaj, a lik sveca je okruzen andelima koji lete i cvijecem.
Ostali dio plafona obilovao je ukrasima bogate starohrvatske stilizacije.
Bocne kapele oltara dekorirane su takoder narodnim motivima s prika-
zom stiliziranog lotosovog cvijeca, Zira, maka i cvijeta Sipka. Kao kon-
trast ladi svetiste je imalo ljubic¢astu pozadinu. Na stijenama cko trijum-
falnog luka bilo je viSe likovnih prikaza andela s trubama koji navje-
fcuju uskrsnuc¢e. Na unutrasnjem rubu trijumfalnog luka umjetnik je
naslikao cetiri evandelista imitirajué¢i u tehnici izgled mozaika.!?

U nedjelju 15. ozujka 1903. u 8 sati izjutra biskup Franjo WNaki¢
posvetio je oltar u crkvi nakon $to su svi radovi bili zavrSeni.?® Zamo-
ljen od starjeSine samostana Naki¢ je poslao 8. svibnja svog izaslanika
kanonika Jerolima Moskovitu da ustanovi jesu li mo¢i sv. Felicija muce-
nika i drugova sa¢uvane ispod starog drvenog oltara. Izaslanik je u pri-
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sustvu gradonacelnika Vicka Mili¢a i redovnika prona$ao moé¢i u redu
zapetacene i dobro otuvane. On ih je otpeéatio i otvorio povjerivsi ih
samostanskom starjesini da ih ¢uva dok se definitivno ne postave u novi
mramorni oltar. Medutim, budu¢i da se pod njim pojavila velika vlaga,
to se odgodilo dok se potpuno ne isu$i. To je potrajalo dugo vremena pa
su mo¢i polozene tek 1928. godine.2V

Prije oslikavanja unutras$njosti crkve sv. Frane Inchiostri je izveo
brojne druge radove. Istakao se dekoriranjem salona u kuéi Nossana i
ku¢i prof. Janeceka, zatim kavane »Corso« pa zemaljske banke u Sara-
jevu i napokon viSe crkava po Hrvatskoj. Ovo najnovije, uspjelo i vrio
dobro primljeno djelo sigurno je bilo razlogom da je Inchiostri dobio
nove poslove. Odmah nakon zavrsetka radova u crkvi sv. Frane oslikao
je, opet narodnim motivima, neke sobe u ¢itaonici u Splitu. Veé u svib-
nju 1903. poceo je da boji samostansku crkvu u Sinju ornamentima
u narodnom slogu i figurama. Takoder je dobio narudZbu da oslika Zup-
sku crkvu u Klisu.?® Za uredenje ovih crkava najviSe su se zauzeli fra
Ivan Markovi¢ i don Duje Mladinov. U kolovozu je bojenje crkve u Klisu
bilo dovrSeno. Ona je dekorirana nesto stiliziranim starohrvatskim moti-
vima i bogato oslikana. Na njenom stropu u srednjem medaljonu prika-
zano je uzviSenje Majke Bozje. Oko nje su ¢etiri evandelista. Nad slavo-
lukom svetiSta majstor je napravio veliku sliku s prikazom Isusa i 12
ucenika. Sve slike u srednjoj ladi oponasale su tehniku mozaika. Nad boé-
nim lukovima srednjeg broda prikazan je niz svetaca. Pred apsidom ispod
slike apostola desno i lijevo su likovi sv. Cirila i Metoda, na stropu sve-
tista je velika slika sv. Trojstva, dok je nad korom povijesna kompozicija
s motivom izbavljenja Klisa od Turaka.2®

I nakon ovih radova uslijedile su javne pohvale. Biskupski ordina-
rijat je izdao svjedo¢anstvo kojim je biskup Nakié¢, posto je bio obavi-
jesten da su radovi dobro obavljeni, preporué¢io drugim Zupnicima i upra-
viteljima crkava da Inchiostriju mogu povjeriti izradu dekoracija.?!
I ve¢ u listopadu uprava sv. Kriza u Splitu povjerila mu je da oboji
ovu crkvu.??

Istog mjeseca ponovo se vraéa crkvi sv. Frane. Tu je radi vlage tre-
balo popraviti jedan dio zida pa je naru¢eno da Inchiostri izradi jos dvije
slike.?® Medutim, od ¢itavog bogatog Inchiostrijevog opusa u ovoj crkvi
ostala je samo slika titulara ovalnog oblika na stropu. Danas su zidovi
broda uklju¢ujuéi oltarne niSe i sveti$te prebojeni u nekoliko tonova bez
ikakvih ukrasnih motiva. Kao $to je iz iznesenog vidljivo Inchiostri je
svojim djelima nastojao dati nacionalni izraz, a u njih unosi folklorne i
alegorijske elemente. Za takve stavove se zalaZe takoder i u pisanim ras-
pravama koje je objavio. Zanimanje za narodnu umjetnost budi se kod
njega jos dok je pohadao $kolu za primijenjenu umjetnost u Firenci, a
pod utjecajem A. Melanija. I upravo u ovakvom pristupu oc¢ituje se nje-
gova sklonost secesiji.?” To je inace bila dosta raSirena pojava u Evropi
na prijelazu iz 19. u 20. stoljece, naroc¢ito u ¢eskoj i poljskoj umjetnosti.

Nakon dovrSetka novog zvonika trebalo je na njega postaviti javnu
uru za kojom su osjecali veliku potrebu putnici i pomorci, a bila bi
korisna i strankama obliznjeg Suda. Ispoletka se op¢ina zalagala da se
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iskoristi stari sat koji se do tada nalazio na kuli sa zapadne strane crkve
i time se smanje tro$kovi.?® Medutim to nije bilo moguce radi tijesnog
prostora.?’ Oko postave ure izbio je spor izmedu opc¢inske uprave i starje-
sinstva samostana koji se vukao nekoliko godina.?” Opc¢ina je bila dozvo-
lila gradnju zvonika pod uvjetom da se na njega prenese sat i pristala
da na svoj troSak promijen plo¢u brojc¢anika i osvijetli ga plinskom svje-
tiljkom. To je trebalo da stoji oko 600 kruna. Kao protuuslugu starjesin-
stvo samostana je navodno trazilo da se u zgradu besplatno uvede voda
i da se ugrade stepenice u zvonik. Na to op¢ina nije htjela pristati. Sve
ovo je samostan pobijao kao neistinu, tvrdeéi da je ¢ak imao 1400 kruna
viSe tro$kova za radnje vezane isklju¢ivo za potrebe ugradnje sata. U sva-
kom slucaju opc¢ina je tek 1905. godine postavila novi sat na toranj.
On je imao plinsku rasvjetu da bi bio upotrebljiv i noc¢u.?V

Samostanska zgrada je bila u jadnom stanju i toliko troSna da je pri-
jetila opasnost da padne sama od sebe. Grede krova i podova su istru-
nule, a zidovi su bili slabi pa su ih mogli lako rusiti. Jo§ 1898. godine, a
vjerovatno i prije, razmigljalo se o gradnji novog samostana na mjestu
postojeceg, koji je trebao biti ljepsi i prostraniji. U to vrijeme bilo je
ideja da se u istoj zgradi smjeste i puctke Skole.?” I kasnije se o gradnji
dosta raspravljalo. Vanjski izgled samostana prije njegovog rusenja moze
se donekle vidjeti na starim crtezima i fotografijama ovog predjela. U tom
smislu posebno je zanimljiv crtez koji prikazuje dolazak carice Karoline
u Split 1818. i crtez F. Koradja na kojem se vidi splitska luka 1837. godine,
jer je na njima ¢itav kompleks prije pocetka bilo kojih radova.’® Bila je
to uglovnica na kat s kosim krovom i ravnim proceljima. Isto¢na strana
je na sredini prizemlja imala ulaz, a sa strana po dvije bifore. Na prvom
katu je bilo pet prozora takoder u obliku bifora. Juzno procelje okrenuto
moru je potpuno neugledno. Radi pada terena na ovoj strani je bio i
suteren.

Dana 3. srpnja 1905. godine izabran je za gvardijana samostana
u Splitu Frano Miolin, dotadasnji gvardijan u Sibeniku.?*) Prva i glavna
briga kada je preuzeo duZnost mu je bila da rijesi goruce pitanje samo-
stanske zgrade. U tom nastojanju nailazio je na podosta teSkoc¢a. PoSto se
uvidjelo da se ne isplati popravljati staru dotrajalu zgradu, izradeni su
cdmah nacrti i tro§kovnik za novu. Na sastanku redovnicke obitelji odr-
7anom 16. svibnja 1906. godine gvardijan je predlozio da se izgradi iz
temelja nova zgrada, koja bi se prosirila i na zemljiste kupljeno od op¢ine
1899. godine. Vijest o tome je ubrzo objavljena u $tampi.? Posto je 14.
srpnja istekao samostanu rok vlasni$tva na to zemljiste, franjevei su
zamolili op¢inu da ga produzi za jo$ dvije godine. Op¢insko vijece je raz-
motrilo molbu na sjednici od 18. rujna i uvazilo je uz uvjet da se op¢ini
dozvoli pravo drzanja javnog sata na zvoniku crkve sv. Frane. Na sastan-
ku redovnic¢ke obitelji 14. sije¢nja 1907. ovo je odobreno.?®

Medutim kako samostan nije imao nov¢anih sredstava, Miolin je
predloZio i to da se Ljubljanskoj banci prodaju kupljene ku¢e Dudan-
-Antic¢evi¢, a osim toga jo§ 8 metara samostana.?” TraZeni iznos je bio
100.000 kruna, a na temelju te svote banka bi se trebala obvezati da ce
podignuti novi samostan. Jo§ je bio postavljen uvjet da njegov nacrt i
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tro§kovnik budu po Zzelji redovnika koji bi vrsili i nadzor nad radovima.
Novi samostan bi se sastojao od prizemlja s prostorijama za iznajmlji-
vanje i konobe, a prvi i drugi kat bi bili namijenjeni za stanovanje pre-
ko 25 fratara. Vanjski izgled bi morao da odgovara istaknutom poloZaju
na kojem se samostan nalazi. Nadalje je zahtijevano da troSkovi ne smiju
prekoraciti planiranu sumu za vise od 10—20.000 kruna. Racunalo se da
bi se eventualno prekoracenje moglo pokriti novcem od prodane kuce na
Sperunu ili da samostan ostane duznik banci te joj to s vremenom u obro-
cima vrati. Sklapajuéi financijsku konstrukeiju predvidena je i mogucnost
da se legati koji terete ku¢e Dudan-Anticevi¢ mogu osloniti i na druge
nekretnine samostana slobodne od ikakvih obaveza kao npr. na zemlje
Dujmovac i Smokovac.?8)

Bila je ve¢ objavljena vijest da je Ljubljanska banka kupila komad
starog samostana i obliznje dvije-tri stare kuce, koje ¢e porusiti i sagra-
diti dvije nove zgrade. Izmedu ovih zgrada i novog franjevackog samo-
stana trebala je biti ulica S$iroka 5 metara.??

Naprotiv, uprava samostana nije uspjela posti¢i sporazum s bankom
u ime koje su pregovarali odvjetnik dr Mihaljevi¢ i Mate Vidovi¢. Fratri
su se osjecali izigranim, ali nisu odustajali od gradnje. Zato su na redov-
nom mjese¢nom sastanku 9. rujna 1906. pod predsjedavanjem provinci-
jala dr Serafina Belamarica, koji je bio u kanoni¢kom obilasku samo-
stana, ponovo razmotrili ¢itav problem. Tada je odluteno da nova zgrada
treba da bude prostranija i bolje rijeSena od one projektirane sa Ljub-
Ijanskom bankom tako da obuhvati gotovo sav prostor starog samostana
i citavo zemljiste kupljeno od splitske opc¢ine. Budué¢i da je samostan
raspolagao sumom od samo 40—50.000 kruna, i to uz uvjet da proda
kuce broj 2, 4 1 6, a racunalo se da za potpuno dovrsSenje zgrade treba
oko 90.000 kruna, odluceno je da se za pocCetak uredi samo prizemlje i
prvi kat za stanovanje redovnika, a drugi da se ostavi za bolja vremena.*")

Radi polozaja samostana na obali u gradskoj luci njegov izgled se
morao prilagoditi zahtjevima opcinskog uresnog povjerenstva koje je
odbilo pet nacrta. Tako je i unutrasnji raspored neSto izmijenjen, jer se
trazilo da na istotnom procelju bude na katovima po sedam prozora.*!
Sacuvani su tek neki od tih brojnih elaborata i to samo u dvije varijante.
Od prve postoji samo tlocrt prvog i drugog kata u mjerilu 1:100 na
kojima je prikazan cijeli kompleks, tj. samostan, klaustar i crkva. Pot-
pisao je inzenjer Edo Zagar 6. IX 1906. godine. Druga varijanta je sacu-
vana u mnogo vise prikaza i to je ona po kojoj je samostan, uz manje
izmjene, izveden. Na zalost na listovima nema godine kada su nacrtani
ni imena projektanta osim na nekim izvedbenim detaljima koje je tako-
der potpisao Zagar.®?) Osim u izvjesnim odstupanjima u dimenzijama i
rasporedu prostorija izmedu ova dva projekta postoje razlike u obliko-
vanju procelja. Isto¢no procelje po prvom rjeSenju ima samo lagano istu-
reni rizalit po sredini te po pet prozora na svakom katu, dok po drugom
ima sedam prozora. Juzno duze procelje po prvoj varijanti ima dva riza-
lita na krajevima, a u drugoj jos jedan po sredini.

Rusenje starog samostana pocelo je 11. travnja 1907. godine. Samo
deset dana kasnije preminuo je u bolnici na Rijeci provincijal Belamari¢
koji se svim silama zauzimao za gradnju.*® Ve¢ 22. travnja pristupilo se
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Projekat samostana iz pocetka 19. st. Osnova prizemlja

iskopima za temelje. Kod toga je blio dosta teskoc¢a, jer se na vise mjesta
nije doslo do évrstog tla ni na dubini od 3,50 m. Usto se moralo crpsti
more koje je prodiralo u jame i raditi ve¢inom noc¢u od 2 sata pa do jutra,
jer je tada bila oseka. Svi temeljni zidovi, osim zapadnog i sjevernog
u klaustru, izvedeni su u betonu 1:7, a mjestimi¢no na uglovima 1:6
u visini od 1,40 m. Povrh toga zidalo se je dalje temelje do sokla velikim
blokovima domac¢eg kamena u malteru od jednog dijela vapna, 0,5 przine
i 3 santorina. Tomu se mijesalo $esti dio portland-cementa, jer se na visSe
mjesta nai$lo na sumporna vrela, pa se time htjelo da temelji budu
sigurniji. Sumporna voda vecinom je izvirala zapadno od ve¢ postojeceg
vrela ispod drvenih stepenica.*¥

Dana 13. lipnja 1907. godine u 11 sati prije podne poloZen je temeljni
kamen i bila zakopana olovna cijev u kojoj je pohranjen razni austrijski,
talijanski i crnogorski kovani novac. U nju je poloZzena i pergamena
s posvetnim tekstom. Sve¢anosti je prisustvovala masa naroda i uglednici
koji su stavili svoj potpis na pergamenu. To su bili: Dominik Reuter, Min.
Gulis, Celestin Fattulata, asistent generala reda, Frano Miolin, gvardijan
samostana, Frane Buli¢, upravitelj Arheoloskog muzeja. Zatim slijede
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¢lanovi redovnic¢ke obitelji: Brne Kuli¢, Angjeo Definis i Stipan Krnié.
Na kraju se potpisao i arhitekt Eduard Zagar.*”

Povrh temeljnih zidova je sloj od asfalta radi izolacije od vlage. Sokl
zidova je napravljen od bijeloga kamena iz BoboviSéa, prizemni dio pro-
Celja, vijenci i okviri prozora su od bijelog korculanskog kamena, a
stepenice od kamena iz Pucis¢a. Svi ostali vanjski zidovi su od domaceg
kamena uz upotrebu probranih klesanaca od stare zgrade. Unutradnji
zidovi su od opeke iz Treviza, a pregrade prema jugu u prizemlju su od
kamena do visine od 3,80 m. Nad cijelim prizemljem prema jugu, koje je
namijenjeno za ducane i skladista, strop je od gvozdenih traverza izmedu
kojih je armiranobetonska plo¢a debljine 12 cm. Povrh je nasut sloj Suta
kao zvucna izolacija.

Sve stropne i krovne grede su od jelovine i borovine iz Koruske.
Podovi su od uskih jelovih i bukovih dasc¢ica spojenih na utor i pero.
Ulaz i odmarali$ta na stepeni$tima poplo¢ani su bijelim bra¢kim kame-
nom. Podovi kuhinje, kapelice i nuzprostorije su od cementnog namaza.
Na zgradi su, kao $to se vidi, upotrebljeni mnogi novi materijali. Pored
betona i armiranog betona te Zeljeznih nosaca, upotrebljen je pokrov od
azbestnih plo¢a. Uzrok tome je cementna industria i industrija beton-
skih preradevina koja se u to vrijeme snazno razvila u Splitu i okolici
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te pruzila gradevinarstvu dobre tehnicke mogucénosti i rjeSenja. Pored
toga na krovu su postavljena tri gromobrana. Samostanska zgrada je
dobila vodovod i kanalizaciju koja je spojena s opéinskim kanalom na
obali.

Samostan u Splitu je graden vrlo prostrano jer su tu namjeravali
smjestiti kolegij za filozofiju i teologiju. Medutim, u toku radova 1907.
je doSlo do diobe provincije na dalmatinsku i padovansku. Zato se odu-
stalo od otvaranja nove Skole u Splitu, jer je u postojecem kolegiju na
Cresu, gdje je tada i srediSte provincije, bilo dosta prostora za smanjeni
broj ucenika.*%)

Radovi na samostanu bili su uglavnom gotovi u svibnju, a franjevci
su se uselili 5. srpnja 1908. godine. Svecano ga je blagoslovio general
reda D. Reuter 25. srpnja. Za vrijeme gradnje redovnici su stanovali
u obliznjoj kué¢i koju su kasnije prodali mesaru Duji Bor¢i¢u.*? Glavni
poduzetnik radova je bio graditelj Eduard Zagar, a pod njegovim vod-
stvom su bili brojni obrtnici i majstori.*® Klesarske radnje su izveli
Simun Portolan iz Koré¢ule i Talijan Antonio dell’Accio, a tesarske radove
Risto Pejanovi¢ iz Mostara. Limarske radove je izveo Montan Trojer,
pokrivacke Marko Markovina, drvodjelske Mate Senjanovi¢ i drug, ko-
vatke Spiro Jeli¢, slikarske i bojadisarske Frane Smoje, uvodenje vode i
plina Dragomir Radica, svi iz Splita.

Jedan dio kamena i drugog materijala od stare zgrade, koji nije
mogao biti ponovo upotrebljen, prodali su franjevci tezacima sa Lucca
i oni su ga iskoristili kod gradnje svojih kuc¢a. Tako se na ku¢i u Trpi-
mirovoj ulici broj 6 nalaze tri prozora sa kamenim okvirima i kapcima,
jedna vanjska i troja sobna vrata porijeklom sa samostanske ili neke
druge zgrade franjevaca u blizini koja se tada rusila. Arhitektonskih ele-
menata s istog mjesta ima i na susjednim ku¢ama. U zidu zgrade broj 8,
takoder u Trpimirovoj ulici, bio je do nedavno ugraden dio kamenice.
Izduzeno korito ima sa prednje strane u reljefu isklesane glave andela,
a izmedu njih su cvjetovi. Sve je modelirano u klasi¢nim potezima rene-
sanse.*” Nedaleko odatle u Supilovoj ulici broj 27 na zapadnom zidu
kuce koja je u to vrijeme bila vlasnistvo obitelji Buri¢ ugraden je amblem
franjevackog reda. Na kruznoj kamenoj plo¢i reljefno su uklesane dvije
prekrizene ruke.

Na atici procelja samostana sa strane obale postavljen je grb fra-
njevackog reda uz prethodno odobrenje op¢ine. Medutim, buduéi da nije
dobro izgledao, uresno povjerenstvo u kojemu su tada bili Antun Zlen-
di¢, direktor realke, Ivan Tomié, Frane Buli¢, Marin Sperac i arhitekt
Kamilo Ton¢i¢, direktor obrtni¢ke $kole, traZilo je da se ukloni.’®” I u jav-
nosti ‘je bilo prigovora pa i karikatura u novinama. Zato je grb 1909.
skinut.5

U to vrijeme su uc¢injene jo$ neke radnje u crkvi. Napravljen je novi
kor, nabavljeni su kipovi Srca Isusova i Gospe od Zacecta te svileni pre-
kriva¢i za oltare.

Prema nekim vijestima iz tog doba 1908. se rjesavalo i pitanje po-
pravka klaustra iz 13. stoljeca koji je ostao satuvan u unutrasnjosti novog
samostana. Franjevcima je bila obetana za to pomo¢, ali kako je nisu
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dobili, bili su bez sredstava. Oni su ¢ak mislili da poruSe neke stupove
koji su im smetali.?® Danas nije jasno o ¢emu se to¢no radi. Ipak po planu
P. Kurira iz 18. stoljeéa, nacrtima samostana iz 1906. te sacuvanih foto-
grafija mogu se dosta dobro pratiti promjene koje su se dogodile na
klaustru u to vrijeme.® Bio je izvorno graden u obliku izduzenog pra-
vokutnika s trijemom na sve Cetiri strane. Uokolo je kameni parapetni
zid na kojemu su stupovi sa romani¢kim kapitelima koji podrzavaju krov
trijema. Po sredini poprijeko klaustar je presijecala poplotana staza
s niskim zidom uz jedan njen rub. Tako je prostor bio podijeljen u dva
priblizno kvadratna polja, isto¢no i zapadno. U svakom od njih je bilo
kruniste bunara. Takvo stanje pokazuje jedna stara fotografija.’¥ U nacr-
tima s pocetka stolje¢a prikazan je klaustar koji ima okolo trijem samo
sa tri strane: sjeverne, isto¢ne i juzne, dok sa zapadne nedostaje, $to znaci
da je bio u meduvremenu porusen. To isto stanje vidi se i na drugoj
fotografiji nastaloj najranije 1908, jer je na njoj vidljiva ve¢ potpuno
rekonstruirana crkva i podignuta nova zgrada samostana.

U samostanskom arhivu se ¢uvaju nacrti za obnovu klaustra. Na
7alost na njima nema nikakvih podataka o vremenu kada su nastali ni
o autoru, ali opisi na njemackom jeziku kao i neke druge indicije potvr-
duju da su i oni napravljeni otprilike u isto vrijeme ili koju godinu kas-
nije. Karakteristike predloZzenog rjeSenja su da se klaustar trebao obno-
viti u ¢itavoj svojoj veli¢ini, visina trijema povecati umetanjem Cetvrta-
stih stupaca ispod starih stupova, a nagib krova smanjiti. Ovaj projekt
nije medutim realiziran.5”
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Plan obnove klaustra. Pogled na zapadni trijem
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Danas$nja situacija pokazuje da je kasnije na mjestu zapadnog tri-
jema podignuta prizemna zgrada koja ¢ini boéno prosirenje crkve prema
Jugu sa strane oltara. Ispred ovog aneksa izveden je novi trijem, ali od
starog materijala. Tako je sada klaustar dosta kraéi.’® Od ostalih manjih
promjena za ovo vrijeme moze se opaziti da viSe nema okruglog bucala
bunara u istoénom polju. Ostao je samo onaj u zapadnom. Porulen je
i kameni parapet izmedu dva polja klaustra.

Radi raznih preinaka izvrsenih tjekom gradnje kao i nepredvidenih
radova fratri su zapali u dugove pa su dio samostana morali iznajmiti
privatnicima. Nekim se prostorijama koristila izvjesno vrijeme i »Hrvat-
ska tiskara«. Kako je tu bilo ¢ak osam izvora sumporne vode, dr J. Maru-
§i¢ je 1914. godine namjeravao urediti moderne sumporne banje. To bi,
pored postoje¢ih nedaleko odatle u danasnjoj Marmontovoj ulici, a u vlas-
ni$tvu Stjepana Nagya, bile druge u gradu. Navodno su franjevci ve¢ bili
dali otkaz vlasniku tiskare. Vjerovatno je prvi svjetski rat, koji je izbio
nekoliko mjeseci kasnije, zaustavio ovu akeiju.’?”

Godine 1929. dekorirao je unutrasnjost crkve slikar Ahmetov. Medu-
tim prema zakljucku Dijecezanskog umjetni¢kog vije¢a od 21. rujna, koji
se ¢uva u arhivu Konzervatorskog ureda za Dalmaciju u Splitu, taj rad
je tipi¢an primjer natrpane dekoracije, kri¢avih boja i neukusa.

Danasnja crkva i samostanska zgrada imaju historicisticke oblike
karakteristicne za naéin gradenja u 19. stoljeéu. Gradevine ne predstav-
ljaju neku posebnu vrijednost u kreativnom smislu i ni¢im se ne izdizu
iznad prosjecnosti svog vremena. Posljednji opsezni gradevinski zahvat
na kompleksu sv. Frane u Splitu otuvao je, istina, njegovu raniju pro-
stornu dispoziciju, ali mu je u potpunosti izmijenio arhitektonska obi-
ljezja. Da bi se meritorno mogao valorizirati sa stanovista zastite Spome-
nika kulture, nuzno bi bilo poblize sagledati sve okolnosti pod kojima je
izveden. U prvom redu danas nije potpuno jasno koliki su bili estetski
dometi izvornog romani¢kog sklopa. O tome se za sada moze samo naga-
dati. Oc¢igledno da je crkva bila skromna gradevina, a izgleda i zgrada
samostana. Pored toga nije dovoljno poznat razvoj ni morfoloske pro-
mjene koje je tijekom stolje¢a pretrpio sklop, a ni kakvo je njegovo sta-
nje bilo u vrijeme odluke o rekonstrukciji. Jasno je samo toliko da su
objekti u gradevinskom i tehni¢kom smislu bili potpuno derutni, a urba-
nisticki i funkcionalni razlozi su bili jaki za intervenciju.

Treba uz to imati u vidu da su se i nazori o ¢uvanju starina za ovo
vrijeme od oko jednog stole¢a izmijenili, da su bili dosta drukéiji’ od
danasnjih. Ni sam Buli¢, pokrajinski konzervator i upravitelj Arheolos-
kog muzeja u Splitu, nije imao primjedaba na radove kako su tada izve-
deni. Naprotiv, neke je javno hvalio. I mnoge ocjene tadasnje kulturne
javnosti su bile pozitivne. Prve nepovoljne kritike se javljaju tek u no-
vije doba. Tako povjesni¢ar umjetnosti i konzervator Ljubo Karaman vidi
u ovom ostvarenju graditeljsku i estetsku nemoé tog vremena, a u ure-
denju unutragnosti crkve samo $arene slikarske dekoracije, koje su pre-
krile sve zidne povrSine jeftinim i $ablonskim ukrasom te bezbrojnim
glavama i poprsjima svetaca i sljedbenika sv. Frane.’® Naravno, ovakav
sud je izrecen pod opé¢im negativnim stavom prema arhitekturi 19. sto-
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lje¢a, koja je sve do nedavna smatrana samo sterilnim pokuSajem oZiv-
ljavanja isprobanih recepata proslosti. Nazori o tome su u meduvremenu
pokazali znatan pomak u pozitivnom smislu.

Ipak i pored svega, danas bi se s nasih suvremenih pozicija konzer-

vatorske teorije i prakse vjerovatno postupilo drukc¢ije, opreznije i manje
radikalno. Nastojalo bi se mozda ne samo istaknuti o¢uvane ve¢ i obnoviti
is¢ezle originalne prostorne i arhitektonske kvalitete sklopa.
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U crkvi. Jedinstvo 9. X 1903.
D. Inkiostri: Preporodaj srpske umetnosti. Beograd 1908.

Prvi sat na crkvi sv. Frane postavljen je 1857. i to na stari zvonik na zapadnoj
strani crkve. Godine 1888. skinut je sat sa tornja na Gospodskom trgu, temeljito
popravljen i postavljen na zvonik sv. Frane. (Stanko Piplovi¢: Jawvni satovi
u Splitu. Kulturna bastina, Split 1983, broj 14, str. 65—68).
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Nova zgrada. NaSe jedinstvo 2. VI 1906.

Kaptolski zapisnik samostana sv. Frane 1864—1964, str. 126. Knjiga se ¢uva
u samostanu.

Kuc¢a Dudan se nalazila zapadno od zgrade samostana, a dijelila ih je samo
uska uli¢ica. Danas viSe ne postoji, na njenom mjestu je nova zgrada. Vidi se
na planu S$to ga je jo$ 1844. napravio V. Andrié¢ radi uredenja izvora sumporne
vode na tom mjestu. Plan se ¢uva u Regionalnom zavodu za zadtitu spomenika
kulture u Splitu.

O. c. biljeska 36, str. 121.

ProljepSanje grada. Sloboda, Split 6. VI 1906.

O. c. biljeska 36, str. 124.

O. c. biljeska 36, str. 137.

Od ove druge varijante postoji: tlocrt prizemlja i drugog kata cijelog kompleksa
1:100, tlocrt temelja, prizemlja, prvog i drugog kata samostana te vertikalni
presjeci 1:100, nacrt odvodnog kanala, nacrt temeljnih zidova, detalj stepenista
1:25, detalj velike drvene pregrade 1:10 i juzno procelje 1:200. Zatim slijede
izgled prizemlja te rizalita juznog i isto¢nog procelja, sve u mjerilu 1:20.
Belamari¢ je bio provincijal 1899—1907. Tada ga je naslijedio dr Bonaventura
Buri¢ iz Kastel-Luksi¢a. On je na provincijalnom kapitulu, pod predsjedava-
njem samog generala reda Dominika Reutera, 3. srpnja 1907, izabran za pro-
vincijala. O. c. biljeska br. 36, str. 135.

Najizdasniji sumporni izvor na ovom polozaju PiSkera nalazio se nesto zapad-
nije od samostana. Voda je izbijala iz tri procjepa u kamenu. Sluzio je kao
periliSte rublja stanovnicima Velog varosa sve do 1930. godine kada je kana-
liziran.

O. c. biljeska 36, str. 128—129.

Provincija sv. Jeronima male braée konventualaca udruzila se je s onom sv.
Antuna padovanskog 1827. §to je trajalo 80 godina. (Marin Oreb: Zasluini ¢la-
novi Hrvatske provincije sv. Jeromima franjevaca konventualaca od njezina
postanka do nasih dana. Split 1973, str. 5 i 21).

Nesto o gradnji Novog Samostana. Pod ovim naslovom F. Miolin je u Kaptol-
skom zapisniku samostana sv. Frane 1909. detaljno opisao tok radova. Str.
135—139.

Edvard Zagar je roden u Prezidu, Gorski Kotar 23. V 1875, a umro je u Splitu
1. VI 1957. godine. Diplomirao je na graditeljskoj $koli u Zagrebu, a specijali-
zirao na umjetni¢koj akademiji u Miinchenu. Ispite za ovlastenog civilnog gra-
ditelja poloZio je u Zadru. U pocetku djeluje u Splitu gdje uz S. Nakiéa 1901—02.
radi na izvedbi biskupske palafe, a zatim kao samostalni poduzetnik gradi sa-
mostan sv. Frane i vile na sjevernoj periferiji grada i Jadransku banku na
obali. U Trogiru i Imotskom je podigao zgrade rezije duhana i suda. Pored
toga njegovo je djelo zvonik Zupske crkve u Igranama te vojne zgrade u Divu-
ljama i joS druge za potrebe mornarice duZ obale.



49)

50)
51)
52)
53)
54)

Prof. Perislav Petrié, danagnji vlasnik obiju kuca, ove podatke je saznao od
svojih starijih.

Il nuovo schiesone spalatino per lUanno 1909. Split 1908, str. 52.

Grb na manastiru. Nage jedinstvo 5. ITI 1908. — Duje balavac. Split 1909, br. 8.
Za starine. NaSe jedinstvo 6. V 1908.

Fotografije se ¢uvaju u Arheolo§kom muzeju u Splitu.

Objavljena je u knjizi C. Ivekovi¢: Dalmatiens Architektur und Plastik. Bet
1910—11, tabla 227/1.

Nacrti su u mjerilu 1:50, a sastoje se od tlocrta te pogleda na sjeverni, zapadni
i juzni trijem.

Prema podacima koje je prikupio D. Keckemet projekt za prosirenje crkve
lijevo od oltara na dijelu klaustra izradio je 1926. arh. Fabjan Kaliterna.

Nove sumporne banje. Nase jedinstvo 18. IV 1914.

Ljubo Karaman: Sv. Franjo oo. konventualaca na obali u Splitu. Zagreb 1943.

75



