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Dr: Ivan Lorkovié (1876.-1926.)bio je urednik osjeckog opozicijskog lista "Narodna obrana" od 1902 do
pocetka 1905. g. Poput Frana Supila, koji je imao zadatak odvratiti stanovnistvo Rijeke od madarizacije i
talijanizacije, tako je dr. Lorkovié trebao uciniti u Osijeku po zaduZenju vodstva opozicije. U tom zadatku
Lorkovié je potpuno uspio. SluZedi se kritikom, informiranjem, objasnjavanjem, a uz pomoc srednjeg sloja i
omladine, uspio je probuditi Osjecane koji su poceli "politicki misliti", trazeci i sretnija rjeSenja nego da
Slavonci i Osjec¢ani slusaju samo naredenja iz Budimpeste. Lorkovic je bio osobito sklon gospodarskoj
problematici, a gospodarska pitanja i kisenje Hrvatsko-ugarske nagodbe bilo je kljucno za razumijevanje i
zaostajanje Hrvatske i Slavonije na kraju 20-godisnjeg banovanja Khuen Hedervaryja. Lorkovic je pomno
pratio narodni pokret 1903. g. i iz njega pokusao izvuci zakljucke o potrebama Hrvatske na politickom i
gospodarskom planu. Izuc¢ivsi zanat u Podunavlju, postao je u slijedecem razdoblju istaknuti hivatski
politicar; biran u Valpovu za narodnog zastupnika sve do 1920. g.

Dr. Ivan Lorkovi¢ je jedan od prvih politicara mlade
generacije koji se okrenuo od pravaStva te ponovno
nastavio stopama politicara Hrvatskih sabora 1861. i
1865. g., koji su njegovali misao jugoslavenstva. Na
kraju se opet vratio jednom obliku pravastva preko
Hrvatske, federalisticke stranke, koja je povezivala
hrvatske privrednike i inteligenciju koji su poceli traziti
ravnopravnost ili barem jednak pristup u odnosu na
druge krajeve i narode u jugoslavenskoj drZavi.

Lorkovi¢ je 30 godina imao vaznu ulogu u
politickom zivotu Hrvatske. Ocjenjujuéi njegov Zivot
dr. Ivo Politeo je napisao 1926. g. "Tko bi htio da
prikaze noviju hrvatsku politicku povijest na temelju
zivota pojedinih li¢nosti, mogao bi u tu svrhu kao vrlo
zgodnu licnost uzeti Dra. Ivana Lorkovica" jer se o
njemu ima §to re¢i.! Prema Politeu, Ivan Lorkovi¢ je
bio kriticar postojeceg stanja i znao je Sto treba
provesti, ali nije bio dovoljno dobar organizator da
planove i realizira.

Prema rijeCima politicara dr. Josipa Smodlake
Lorkovi¢ je na prijelazu stolje¢a medu hrvatskom
omladinom imao slican poloZaj koji je imao Svetozar
Pribicevi¢ medu Srbima u Hrvatskoj. No, Smodlaka
kaze za Lorkoviéa jo§ nesto, nije bio pucki tribun i
partijski ¢ovjek poput Pribicevi¢a te je imao premalo
ambicija za vodu, jer je bio previse kritickog duha te se

' Nova Evropa, Zagreb, knj. 13, 1926., str. 129.

na javnim zborovima nije snalazio i stoga nikada nije
stekao veliku popularnost2.

Ipak, njegovo djelovanje u Osijeku kao urednika
prvog opozicijskog politickog lista "Narodne obrane"
1902.-1905. g., te njegov rad narodnog zastupnika,
izabranog u Valpovu 1906., 1908., 1911., 1913., 1920. g.,
izbacilo ga je u vrh hrvatskih politic¢ara, ¢iji je rad u
Hrvatskom saboru uvijek bio usmjeren prema
gospodarskim pitanjima. Veliki protivnik Ciste stranke
prava Josipa Franka, kao voda Hrvatske pucke
napredne stranke, ulazi 1906. u Hrvatsko-srpsku
koaliciju u kojoj ostaje do veljace 1917. g. Tada izlazi iz
Koalicije jer nije u banu Antunu Mihalovicu, ¢lanu te
Koalicije, vidio jamstvo uspjeSnog rada vlade,
poznavajuci ga iz vremena kada je bio veliki Zupan
Viroviticke Zupanije. Lorkovi¢, naime, misli u tom
vremenu da se Monarhija moze preurediti na osnovama
trijalizma pa je jo§ 1906. g. trazio i vezu s austrijskim
prijestolonasljednikom Franjom Ferdinandom preko
isusovca Puntigama.’ Bio je uvjeren, do raspada
Monarhije, da se hrvatsko pitanje moze rijeSiti u
njenom okviru i da narodi mogu uspje$no suradivati
ako se vodi postena politika te se zalagao u Hrvatskom
saboru, gdje su njegovi prijedlozi bili zapaZeni, no i
neprovedeni uslijed razjedinjenosti politicara i
protivljenja onih koji bi bili pogodeni provodenjem
prijedloga u zivot.

2 Nova Evropa, Zagreb, knj. 13, 1926., str. 129.

3 Isto, str. 53.
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U svakom slu¢aju, Ivan Lorkovi¢ je karika koja
nedostaje, spajajuci djelovanje njegovog oca Blaza
Lorkovic¢a s djelovanjem njegovog brata Mladena
Lorkovica, kojeg su ubile ustaSe zbog organizacije puca
Vokié-Lorkovié. Dakako, ovaj je rad samo obrada
jednog segmenta Lorkovi¢evog politickog djelovanja u
Hrvatskoj . Cinjenica je da je Lorkovié¢ svojim pisanjem
snazno utjecao na politicko misljenje Osjecana od 1902.
do 1905. g., a na taj nacin postaje razumljivija i opca
hrvatska politicka scena, u kojoj Osijek nekoliko godina
kasnije ima veliku ulogu.

2

Ivan Lorkovi¢ roden je u Zagrebu 17. lipnja 1876. g.
Bio je sin dr. Blaza Lorkovica, sveucilisnog profesora i
politicara, autora "Pocela politicke ekonomije" (Zagreb,
1889.), monografije "Zena u kuéi i u drustvu" (Zagreb,
1883.) te "Sadanje stanje gospodarske nauke" (Zagreb,
1891.). Ivan Lorkovi¢ osnovnu $kolu i gimnaziju zavrsio
je u Zagrebu, a zatim je studirao pravo u Zagrebu i u
Pragu. Otac mu je umro veé 1892 g. te je na Lorkovica
snazan utjecaj imao Clan vodstva Hrvatsko-slavonskog
gospodarskog druStva u Zagrebu Milan Kristof, ¢ijom
se kéerkom Zdravkom 1899. g. i oZenio. S njom je imao
dvoje djece - sina Zdravka (rod. 1900.) i Ivana (rod.
1901.). Bio je suvlasnik posjeda Pristava kraj Klanjca te
je tu bio i zavi¢ajan. U Pristavu su 1899. g. boravili i tek
oZenjeni Stjepan i Mariska Radi¢, a Lorkovi¢ je trebao
biti kum Radicevoj kéerki.4

Ivan Lorkovi¢ se vezao uz novu struju u hrvatskoj
politici koja je smatrala da treba izaci iz politicke
pasivnosti te se treba boriti za oslabljenje germanizacije
i madarizacije te ojacati sveslavensku, odnosno
juznoslavensku struju sa Zagrebom kao vodeéim
centrom. Jo§ 1896. g. sastali su se Stjepan Radié, dr. Ivo
Pilar i dr. Vladko Macek, a od Srba Svetozar Pribiéevi¢
i Jovo Banjanin u Maksimiru, koji je tada bio izvan
jurisdikcije grada Zagreba te nije trebala posebna
dozvola za sastanak. Na sastanku se raspravljalo o
oslobodenju Hrvatske od madarskog gospodarskog
jarma i poboljSanju prilika u Hrvatskoj.5 No, ve¢ 1900.
g. Lorkovi¢ i Stjepan Radi¢ nisu tako dobri, jer je
Lorkovi¢ kritizirao ¢lanak Antuna Radiéa "Zasto je sve
manje vjere i postenja", a poznato je da Antun Radi¢
nije podnosio kritiku. Godne 1903. Lorkovi¢ govori na
skupu u Novoj Gradiski te trazi da izborni kotari budu
prirodno formirani te da se hrvatskom narodu osiguraju
hrvatska drzavna i narodna prava.® Na Skupstini u

4 Krizman, B., Korespondencija Stjepana Radica, I, Zagreb 1972.,
str. 344.

w

Peri¢, 1., Vladko Macek, (u tisku), rukopis str. 35.

6 Arhiv Hrvatske u Zagrebu, fond Pred, zem. vlade, kut. 683, spis
6649.

Ivankovu 28. prosinca 1903. g. traZi financijsku samo-
stalnost Hrvatske i ¢iste ra¢una s Madarima te preure-
denje Monarhije u "saveznu drzavu" uz uspostavu
bratskih odnosa "s istorodnim balkanskim drzavama".’

Lorkovi¢, ocito, trazi svoj vlastiti put u politici te ga
nalazi tijekom svog rada u Osijeku i konac¢no ga formira
na glavnom godi$njem zboru Hrvatske pucke napredne
stranke koji je odrzan u Zagrebu 3. i 4. lipnja 1906 g.8
Od 1906. do 1920. g. bio je biran za zastupnika u
izbornom Kotaru Valpovo.?

Naime, iako je 1899. g. nakon treeg rigoroza
imenovan za kotarskog pristava u Klanjcu, Lorkovi¢ je
1902. g. napustio drzavnu sluzbu te oti$ao u Osijek da bi
osnovao prvi politicki opozicijski list u tom gradu
"Narodnu obranu", postavivsi si kao osnovnu zadacu
borbu za hrvatstvo, a protiv njemstine i madaronstine
koja je gotovo posve osvojila taj grad. Lorkovié je svoje
ciljeve iskazao u uvodniku prvog broja koji je i politicki
program Ivana Lorkovi¢ u to vrijeme.

Sintagma "Narodna obrana" nastala je upravo preko
tog lista te je u kasnije dosta eksploatirana. Preuzeo ju
je i Stjepan Radi¢ 1903. g. u vrijeme kada radi kao tajnik
ujedinjene opozicije u radu "Osnova rada za
gospodarsku, narodnu i politicku obranu Hrvatske proti
madzarskoj politickoj sili". U spomenutoj "Osnovi"
¢itamo "Prirodno je, dakle, da je /../ jednodu$no
uvjerenje o gospodarskoj, narodnoj i politi¢koj
opasnosti porodilo najprije misao o zblizenju svih
hrvatskih opozicionalnih stranaka, da se u jednom
dijelu hrvatske i srpske sveudilistne mladezi razvilo do
svijesne spoznaje, da je potrebna zajednicka obrana i
zajednicki rad svim Juznim Slavenima i da danas, u ovaj
Cas, iz toga uvjerenja nastaje teznja, organizovati
narodnu obranu u Hrvatskoj u svim podrucjima misli,
rada i zivota. Sve §to je poSteno i patrioti¢no u redovima
hrvatskim i srpskim - a to je, hvala Bogu, ogromna
vecina hrvatske i srpske inteligencije, Zivo osjeca
duzZnost i potrebu braniti.isame temelje narodne
egzistencije. /.../ Budimo dakle toliko muzevni i
priznajmo svaki sebi i svi jedan drugomu, da je u
opasnosti sama nasa narodna egzistencija i da se u
istinu imadu braniti sami temelji, sami elementi naSega
gospodarskoga, narodnoga i politickoga Zivota. Prvi
uvjet za tu obranu jest, da ne trazimo krivca tomu zlu u
nijednoj osobi, u nijednoj stranci, dapace u nijednom
sustavu. Krivnja je i tu kao i svagdje na svijetu, i na
pojedincima, i na strankama, i na tudjim ili tudjinskim
vladama i na - narodu samom. Ali nasa zadaca nije, da
svakomu njegovu krivnju odmerimo, jer to nije moguce
i jer to niSta ne bi koristilo, posto su najveci krivei ili

7 Ostavitina Ilije Abjanica, sv. XVI, dok. 6.

8 Izvjestaj o glavnom godiSnjem zboru Hrvatske pucke napredne
stranke drzanom u Zagrebu dne 3. i 4. lipnja 1906. g.

9 Krizman, B., n. dj., 354. - Pismo Antuna Radica S. Radi¢u 14. I11.
1900. g.
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pokojni - a njima neka sudi Bog - ili tako mnogobrojni i
jaki, da nebismo mogli, ovako slabi osude nad njima
izvrSiti kad bismo i bili slozni u njihovoj osudi.. /.../
Prema tomu drugi uvjet za naSu narodnu obranu jest
taj, da od uzajamnoga optuzivanja ne prijedjemo na
politicku indolenciju, koja na svako nasilje i bezakonja
samo ramenima slegne, ni humanitarnu sentimental-
nost, koja hoée da se brine za cijelu ¢ovjecanstvo i da
radikalno izljec¢i ljudsko drustvo, a ne zna se primiti
prakti¢noga i sustavnoga rada ni u svojoj najblizoj oko-
lici i domovini. /.../ Sustavno se gospodarski organizova-
ti i zaokruzavati, to ima biti prvi nas posao. I to ne samo
medju pukom nego i medju intel/igencijom/".10
Lorkovié,

dakle, ocito dolazi u Osijek kao

predstavnik ove grupe gdje ureduje "Narodnu obranu"

SL. 1. Dr. Ivan Lorkovi¢

od 1902. do kraja sijec¢nja 1905. g. Sukobljen s vrlo jakim
neprijateljstvom tamoS$njih novinara, ali i Trgovacko-
obrtni¢ke komore, ¢ije vodstvo je jo§ uvijek smatralo da
im ne treba jacanje veza sa Zagrebom jer da su ionako
orijentirani prema Srednjoj Europi, Lorkovi¢ je pozvao
u pomo¢ Veceslava Wildera, koji je takoder studirao u
Pragu te zajedno ureduju ovaj list.

"Narodna obrana" je poseban list. Zelje mu je bila
informirati o politickim i gospodarskim zbivanjima na
podrucju svih hrvatskih zemalja, ukljucivéi Dubrovnik i
Dalmaciju, jer se samo uvidom u $iri prostor moglo dodi
do pravilnih zaklju¢aka o gospodarskom stanju
hrvatskih zemalja. S druge strane, usmjeren je protiv

10 Isto, str. 404-405.

madarizacije i germanizacije naSih prostora. Da bi se
suprotstavio vrlo jakom madarskom i njemackom
utjecaju Lorkovi¢ je morao jacati politicku svijest te je s
osobitom paznjom opisivao kako se u Slavoniji
gospodari u Kkorist stranaca. Bio je povezan s dr.
Franjom Poljakom, koji je 1903. g. bio tajnik valpovac-
kog vlastelinstva grofa Rudolfa Normanna i predsjed-
nik Valpovacke seljacke udruge, a i s dr. Dragutinom
Neumannom koji je bio osjecki odvjetnik i pravni
zastupnik valpovackog vlastelinstva. "Narodna obrana"
je imala uredni$tvo na Zitnom trgu 1 u neposrednoj
blizini Prve hrvatske dionicke tiskare koju je Neumann
i osnovao. To mu je omogucilo tiskanje oglasa i broSura
koje su Neumanna 1911. g. i dovele do mjesta predsjed-
nika Hrvatskog sabora.ll

Lorkovi¢ se okomio na gospodarske nepodopstine u
imovnim opdéinama i u upravnim opéinama, a istom
oStrinom je pratio stanje u osjeckoj gradskoj op¢ini jer
je Osijek bio grad pod izravnom upravom Zemaljske
vlade, a pratio je i rad u virovitickoj Zupanijskoj
skupstini i osjeckoj Trgovacko-obrtnickoj komori.

U obrani hrvatstva Lorkovié je navalio vrlo o§tro na
madarsko-njemacku spregu, oslanjajuéi se na srednjo-
Skolsku i akademsku omladinu, obrtnike i male trgovce.
Tu je imao izvanrednog uspjeha, jer su oni sada prvi
puta mogli dobiti gospodarske ali i politicke informacije
o prilikama u svim dijelovima Hrvatske. Lorkovi¢ je
uspio do 1905. g. korigirati politicku scenu u Osijeku te
je bio uspjesniji nego Primorac Poli¢, koji je to pokuSao
s listom "Branislav", neSto ranije. Zapravo, uloga Ivana
Lorkovica u Osijeku bila je jednaka ulozi Frana Supila
u rijeckom "Novom listu", koji je pokrenut 1901. g.,
odnosno lista "Hrvatske novine" kako je novinar
Peroslav Ljubi¢ 1905. g. prekrstio svej list "Podravac”
koji je poceo izdavati u Virju 1893 g. Nazalost, poslije
odlaska Lorkovica iz Osijeka 1905. g. list "Narodna
obrana", pod urednistvima Marka Sari¢a, Vladimira
Papratovica, dr. Vladimira Kovacevi¢a i drugih, gubi
temeljnu ideju Stiéenja hrvatstva koju je razvio
Lorkovi¢.!2 Rad Lorkoviéa presudan je za jacanje hrvat-
ske politicke svijesti u Osijeku.

Prikazat ¢u detaljno "Narodnu obranu" od 1902. do
1905. g., dakle u vrijeme kada joj je Lorkovi¢ glavni i
odgovorni urednik te dati, ne previse detaljan, osvrt na
napise koji govore o politickoj djelatnosti Lorkovica,
ponajviSe vezane uz njegovu izbornu borbu u Valpovu.
Da su madaroni shvatili opasnost Lorkovi¢evog lista
pokazuju mnogobrojne zapljene lista.

I Narodna obrana, Osijek (dalje: NO), 257, 10. XI. 1903. Neumann
je umro vec 1911. g.

12 Promjena stavova u listu je zapaZena, pa se 1914. g. ponovno
nastoji ojacati hrvatska linija mijenjanjem imena lista u "Hrvatska
narodna obrana", a kasnije je u tom smislu radio i dr. Kamilo
Firinger.
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3.

1902. godina. Ova je godina bila kriticna godina
zbog devastacije srpskih trgovina u Zagrebu i zbog
tenzija koje su prijetile da poprime dramati¢ne
razmjere, uslijed dvadesetogodi$nje Khuenove vladavi-
ne te favoriziranja Srba na ra¢un Hrvata. Grupa mladih
intelektualaca, skolovanih uglavnom u Pragu, usmjerila
je akciju protiv madarizacije i germanizacije jer je
Hrvatska ubrzano gubila svoj nacionalni identitet. Oni
traze drugacCije uredenje uprave, ne po uzoru na
madarske zupanije, osnivanje Zeljeznicke direkcije u
Zagrebu za prostor Citave Hrvatske s hrvatskim kao
dominantnim jezikom na Zeljeznicama, zastupnike koji
Ce zastupati vitalne interese naroda i mnogo drugog $to
bi sprijecilo dalje gospodarsko propadanje Hrvatske i
njeno ocevidno zaostajanje u odnosu na druge zemlje.
Centar ove akcije bio je u Zagrebu, ali je trebalo ojacati
i rad u provinciji. Uloga Lorkovi¢a bila je da se,
osloncem na srednjoSkolsku i akademsku omladinu,
obrtnike i male trgovee, dakle osjecko gradanstvo, koje
je trazilo svoje mjesto u upravi i gospodarstvu i koje je
vidjelo da je sve viSe potiskivano od stranaca, izbori
mjesto i ve¢inskom narodu. Zahvaljujuci Lorkovi¢evom
djelovanju prvi puta su radnici, seljaci, sitni
namjestenici i obrtnici mogli dobiti informacije koje su
im trebale na hrvatskom jeziku, koji su jedino i znali, i
to za Siri hrvatski prostor, ukljucivsi i Dalmaciju. To je
vrijeme vrlo velikog iseljavanja iz Hrvatske u
prekooceanske zemlje bilo izvanredno vazno. Malo-
pomalo Ivan Lorkovi¢ utjee na javno mnijenje te
upravne vlasti moraju uvazavati, ili barem razmatrati
ono §to pise "Narodna obrana".

List je zapoceo skromno, jer Lorkovi¢ nije imao jaku
materijalnu bazu.

Zbog slabih materijalnih sredstava s kojima je
zapoceo izdavanje lista, Lorkovié nije uspio objaviti list
s cenzuriranim dijelom, odnosno s prazninom, veé¢ su
jednostavno list dobili samo pretplatnici, a ostali su
ostali bez njega.

U prvom broju objavio je uvodnik koji je gotovo
tuzaljka nad jadnim stanjem Hrvatske:

"Narodna obrana! Zabrinutim okom motri danas
svaki hrvatski rodoljub javne poslove svoje domovine.
Za drzavno se pravo hrvatsko vodi ocajna borba;
zakonom se zajamcena prava ne provadjaju, porezna
snaga naroda dan na dan slabija; za namirenje redovitih
potreba zemlje ne ima viSe dostatnoga pokrica, a javna
uprava loSa i za naSe prilike preskupa. Ono malo
trgovine i obrta, Sto ga imamo, zapada u osbiljnu
stagnaciju; poljodjelstvo stenje pod teretom agrarne
krize; narodne privrede nikakove, narod ostavlja svoju
domovinu, pa se seli u slobodnu Ameriku.

To je u glavnim crtama slika jadnoga polozaja
domovine naSe, a sve to kraj Cinjenice, da je kraljevina

Hrvatska i Slavonija od g. 1889. do g. 1898. po samom
drzavnom obracunu skupa sa prihodom od duhana u
drzavnu blagajnu odpremila 326 milijuna kruna
izravnog i neizravnog poreza, u oci cinjenice, da
kraljevina Ugarska pred cielim svietom tvrdi, da nas
uzdrzaje, te da je za nas od g. 1868. do 1898. pokrice
nasih obveza nadoplatila preko 227 milijuna kruna, te u
oc¢i Cinjenice, da drzavni dug, kojim se kraljevina
Hrvatska i Slavonija obterecuje, iznasa preko cetirii pol
milijarde kruna. Moze li razuman covjek reci, da kraj
takovoga polozaja zemlje postoje zdravi odnoSaji za
razvoj gospodarstvene snage hrvatskoga naroda? Jeli
moguce, da tako ostane? Nije. To nam u jezgri svojoj
vele i sve tri hrvatske poruke upravljene na
regnikolarnu deputaciju, to nam dojavljuje sve jaci i
odlucniji glas naroda.

A Sto da tek reknemo o nasoj ravnoj Slavoniji, koju
je sam Bog opredielio, da bude zitnicom svih hrvatskih
zemalja, a seljak njezin imuénim malim veleposjedni-
kom? Negdanjem blagostanju narodnom ni traga.
Zadruge se razisle, pasnjaci obdinski velikim dielom
porazdieljeni, stocarstvo propalo, seljacki posjed
zaduZen, ob¢inske i ine javne dace prevelike, narod za
pokrivanje redovitih tereta svojih trosi glavnicu, od
godine do godine propane po nekoliko seljackih kuéa, a
ova i krvlju i znojem pradjedova natopljena sveta gruda
prelazi po malo u ruke tudjina. Kraj loSe uprave bave se
obcinski organi svacim, samo najmanje djelokrugom
obcine, drzavnih investicija ni za liek; a gdje se
pojedinci udruzuju da putem privatnih poduzecéa
podignu produktivnu snagu tla, tamo se to provadja na
nacin takav, da se zemlja obterecuje sa teretom, koji u
mozebitnoj poviSici prihoda ne nalazi pokri¢a. Javno
mnienje? Nazadovoljno i potiSteno, ne moze da
zakonitim putem izbije na povrsinu. Eno zadnjih izbora
po Slavoniji, - pa dosta.

A Osiek, nas$ bieli Osiek? Ovdje na odsjecenoj obali
duboke Drave, gdje su od vajkada pristajale bogato
nakrcane ladje, stvorila je narav sama grad, da bude i
prometnim steciStem i srediStem ne samo cicle
Slavonije, nego i trgovackim emporijem za svu Bosnu i
za dobar dio Srbije. Pa doista tu svoju predistinaciju
izpunjao je na$ Osiek jo§ i pod konac Sestdesetih godina
sve do onoga casa, dok mu nije centralisticka
zeljeznicka politika savezne kraljevine Ugarske
podrezala Zile, te savkoliki juzni promet i svu trgovinu
navratila u BudimpeStu. Danas je Osiek spao na takove
grane, da tek stariji mladjemu pripoviedaju, $to je Osick
u trgovackom izboru nekoc bio. A za$to? Recimo istinu:
jer se je Osiek pridruzio od pocetka nove ustavne ere
magjaronskoj struji, te jer su oni, koji su u njem
zastupali javho mnienje, mislili da ée moljakanjem i
ulagivanjem u Budimpesti postici vise, nego dostojnom
borbom za pravo svoje. Kolike li se nade izjalovise,
kolike nade potonuse!

Da kraj svega toga ostanemo prekrStenih ruku? U
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koga je ljubavi za hrvatski narod; komu nije svejedno,
gospodario mu hrvatskoj grudi Hrvat ili tudjin; komu je
buduénost domovine i naroda hrvatskoga na srdcu, toga
ocrtano zalosno stanje nasih prilika i neprilika na dnu
srdca ljuto zaboliti mora.

Iz tih eto rodoljubnih osjecaja izlazi prvi hrvatski
politicki dnevnik naSe ravne Slavonije: "Narodna
Obrana". Njoj ¢e biti prva i najsvetija duznost u ovom
sve vise zapustenom, a po naravi svojoj bogatom kraju,
zastupati hrvatsku drzavnu misao i s njom skopcCane
zakonite aspiracije hrvatskoga naroda; zahtievati, da se
drzavopravni polozaj kraljevine Hrvatske postuje, da se
danasnje povrede drzavopravnog i financijalnog
odnoSaja njezinog naprama saveznoj kraljevini
Ugarskoj pravedno izravnaju, a gospodarstveni,
trgovinski i prometni interesi njezini izvojStenjem
financijalne samosvojnosti  zaStite, najodluc¢nije
zahtievati, da se ustav kraljevine Hrvatske izgradi, te
narodu hrvatskomu $to prije zajamce ona elementarna
CovjeCja prava, bez kojih ne ima javnog Zivota.
"Narodna" ¢e "Obrana" uztrajno buditi smisao za sve
slobodoumne uredbe javnoga Zivota, ne bi li se tim
putem nadlezni faktori prisilili, da se narodu hrvatskom
slobodno vrsenje politickih prava putem zakona zastiti i
obezbiedi. Narod samo, koji je u vrSenju svoga
politickog prava slobodan, moze biti bogat, moZe ostati
svoj u svom. "Narodna" ¢e "Obrana" bditi nad to¢nim
vr$enjem zakona, te tim pravednim mjerilom paziti na
djelovanje oblasti u svim granama javnoga Zivota.
"Narodna" ¢e "Obrana" sve svoje sile posvetiti narodu
hrvatskom i domovini hrvatskoj u obée, narocito pako
Slavoniji i gradu Osieku, jer ako nam se raznarodi
Slavonija, izgubismo najbogatiji dio otacbine svoje".!13

Ovako pise Ivan Lorkovi¢ potkraj 1902. g. Ovakvom
misljenju se, vjerojatno, vratio opet i 1919. g. kada je
napustio Hrvatsko-srpsku koaliciju te se zajedno sa
Sandor Babi¢ Gjalskim cudio gdje su se Hrvatska i
Hrvati nasli, dobiv§i umjesto Madara novog gospodara
koji se je odnosio prema Hrvatskoj gore nego Madari.
Madari su upravo pod djelovanjem Lorkovi¢evih
naprednjaka, a i opozicije, poceli shvacati, ve¢ poslije
1903. g., da se prema Hrvatskoj ne mogu odnositi kako
su se odnosili 20 godina za vrijeme Khuena Hedervaryja.

Lorkovi¢ veliku paznju posvecuje slavonskoj
prometnoj izoliranosti. PiSe kako je Osijek sa Splitom
krajnje nepovezan, iako su gotovo na istom meridijanu
te ga o¢ito mudi ideja koja je i danas vrlo aktualna.l4
Misli da Gutmannova Zeljeznica treba i¢i do Osijeka, a
ne samo na zapad.!> Kritizira slabe veze Zemuna sa
Zagrebom §to odvraca ovaj vazan grad na granici od

13 NO, 1, 16. XI. 1902., str. 1.

14 Isto, str. 2. - V.M. "Osijek - Split".

5 Ova se tema viSe puta vraca na stranice lista. Tako i u NO, 6, 22.
XI. 1902., str. 1 - Za interese grada.

Zagreba. Ne samo da nije bilo brzog vlaka Zemun -
Zagreb, ve¢ je trebalo tri puta presjedati: u Brodu, u
Vinkovcima i Indiji, s time da jedan vlak nije ¢ekao
drugi.!6 Rijecnoj plovidbi posvecivao je manje paznje,
jer je to bilo vrijeme Zeljeznica, ali je izvijestio da je na
zahtjev Cereviéa Ugarska dunavska plovidba uvela
svakodnevni promet izmedu Vukovara i Novog Sada te
da lada "Imre" pristaje u Vukovaru, Sotinu, Apatovcu,
§arengradu, Iloku, Banostoru, Cereviéu i Beo¢inu. Na
taj nad¢in ova mjesta imaju dobru medusobnu vezu i
uspjesan razvoj.!’

U slijedeéem broju neki "Podravac’ pise "Sto je
Slavonija?", ukazuju¢i na demografske probleme ovog
podrucja.!8 Na ovu temu se Lorkovi¢ uvijek rado vraca
pa vrlo opsirno opisuje Kriskinu "Statistiku i Sematizam
veleposjednika”" koja je izasla u Zagrebu 1902. g.,
navodeci da je najveéi posjed u Slavoniji Slatina s
Viroviticom koji zajedno ima 61.868 jutara, zatim Vocin
brace Gutmanna sa 60.910 jutara, pa Sume Imovne
opéine Nove Gradiske sa 52.679 jutara, dok su drugi
veleposjedi mnogo manji.!? Lorkoviev odnos prema
veleposjednicima nije bio jednak, npr. sa simpatijama
piSe o uboskoj kuhinji u Valpovu koju financira grofica
Julija Normann20. ObavjeStava da je grof Rudolf
Normann dao postaviti boZi¢no drvce u Valpovu,
priredivsi tako Valpovcanima veliko veselje.?! Najjaci
porezovnik u Slavoniji bio je u to vrijeme grof Ladislav
Mailath koji je platio 1902. g. 71.074 kruna izravnog
poreza, realiziravsi velike prodaje Sumskog blaga.22

Osjecki drzavni odvjetnik koji je nadgledao sadrzaj
lista bio je vrlo osjetljiv kada se diralo u odnose
Nagodbe, a Lorkovi¢ je upravo tu vidio svoj zadatak.
Ve treci broj, od 19. studenog 1902. g., bio je zabranjen
zbog ¢lanka "Res Croaticae i KoSutovei". No, u
slijedeéem broju Lorkovi¢ objavljuje ¢lanak "Hrvatsko-
ugarska financijska nagodba" u kojem zapocinje analizu
najveéeg tadasnjeg problema, analiziraju¢i navode
Madara, osobito Ratkaja, da Ugarska uzdrzava
Hrvatsku.23 Lorkovi¢ uskoro reagira uvodnikom "Sto je
politika?" istiCuci da svatko treba biti zainteresiran za
politiku jer to je borba za opstanak.* Pod raznim
naslovima financijski odnos s Madarima se sve dublje
rasClanjuje, uglavhom u uvodnicima koje piSe sam

16 NO, 13, 20. XI. 1902, str. 5i 18, 23. 1. 1903., str. 1.
17 NO, 47, 27. 11. 1903., str. 4.

18 NO, 2, 18. XI. 1902., str. 1.

19 NO, 3, 19. XI. 1902,, str. 3.

20 NO, 7, 23. XI. 1902,, str. 4.

21 NO, 34, 28. XII. 1902., str. 4.

22 NO, 12, 16. 1. 1903., str. 4.

23 NO, 4, 20. XI1.1902., str. 2.

24 NO, 7, 23. X1. 1902., str. 1.
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Str. 6.

>NARODNA OBRANA-.
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Oglas.

Kod podpisanog moZe se dobiti

dvostruki mlin

(2 gingiger Mahlstuhl) sa francnzkim
kamenjem i remenjem u skoro novom
stanju.

Prodaje se odmah.

w  Tiorsitar Fabijan Pentz.

ANANANANANA

HMrovaki,
Kupujte svi papir za pudenje

druzbe sv. Cirila i Metoda

za Istru.
66

DNa zpanje!

Cast mi je ovime sl. obéinstvu glav. grada Osicka i
okolice do znanja staviti, da ¢u u nedjelju, dne 15.
ozujka o. g. otvoriti u Kapucinskoj ulici br. i6.
posve novo uredjeni

fotografski atelier

koji ¢e svojim konfortom odgovarati dana¥njim-modernim
zahtjevima,

Umoljavam stoga svoje cienj. musterije, da me i u
ovim novim prostorijama svojim cienj. naruthama pocastiti
izvole. — Vanjske narutbe kao i poveéanje i pomnoZanje
polag predlezece slike u najsolidnijoj izvedbi, obavijam u
svako doba uz vrlo umjerene ciene.

S odlignim Stovanjem

fotograf.

Franjo Svircevic

Jamniéka i Apatovacka
pax- Kisclica -7 \.

* dobiva se u svakoj koligini kod tvrdke

Selzer | Rank u Osielfeu

94

Dewata mineralna 1 lieKovita

dolnjem gradu, glavnom trgu.

93

w_ -

OBJAVA!

Cast mi je ovime do znanja staviti, da sam preuzeo vodstvo
shladidta fvornice cipela ,, Furul® (dion. druitvo) prije

Maddlinzko skladiste cipela

siek, Korso br. 3.

Skladiste je bogato snabdjeveno saswvim rnovom i najboljom
robom, stoga sam u stanju p. n. musterije u svako doba posluziti
s velikim izborem cipela za gospodu, gospodje i djecu
uz najnize tvornitke ciene. o

Uvjeravajué p. 1, musterije, da éu svaki cienj. nalog s najvecom
totnodtéu izpuniti, biljezim

velestovanjem

S —

Yilimm Scheiber.

R

AT

N

Prua hrvatska dionicka tiskara u Osieku

EISSSRSSRSS gornjem gradu, Zitni trg br. 6. SIEIRIEIRRIEE

s preuzima sve u tiskarsku struku zasjecajuce radnje kao: knjige, bro3ure, cienike, li-

stovni papir, raéune, medjutomnice, kuverte, plakate, pozivnice, razp_orade, plo;ne redove, posjetnice, ;aména i
viendane karte, osmritnice itd. itd. -— Posto je tiskara snabdjevena najboljim strojevima i najmodernijim slovima, to smo
u stanju svaku narucbu izvesti najukusnije, najbrze i najjeftinije. — Vanjskim narucbama posvecuje se osobita paznja. i

3

Vlastnik i izdavac: Prva hrvatska dioni¢ka tiskara u Osieku.

Odgovorni urednik : Dr. Ivan Lorkovic.

SI. 2. Oglasna stranica "Narodne obrane" iz 1903 godine.
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Lorkovi¢.? Neke ¢lanke o Nagodbi prenosi i iz drugih
listova, a upuéuje i na Vrbanicevu knjigu "Osvrt na
financijalnu nagodbu".26 Nema gotovo niti jednog broja
"Narodne obrane" iz 1902. g. koja ne analizira rasprave
o indemnitetu i produljenju financijalne nagodbe.
Lorkovi¢ trazi agresivniju politiku prema Madarskoj,
jer je stanje neodrzivo.

U kontekstu gospodarstva Lorkovi¢ obavjestava i o
radu osjecke Trgovacke komore na cije ¢elo dolazi
Dragutin Laubner s kojim se Lorkovi¢ nije osobito
slagao. Vrlo zanimljivi, a jo$ neiskoriSteni su Lorkovice-
vi redoviti izvjeStaji o kretanju cijena u Osijeku i na
budimpestanskoj burzi. Na isti nacin obavjestava i o
radu zagrebacke Trgovacko-obrtnicke komore, a nadu
se i podaci o radu senjske Komore, §to znaci da tretira
sve tri komore kao jednu cjelinu, protivno Zzeljama
Khuena Hedervaryja, koji je upro sve snage da sprijeci
povezivanje ovih komora koje su zajednicki iskazivale
gospodarske probleme cijele Hrvatske i Slavonije.

Lorkovi¢ piSe i 0 problemima Zavoda sv. Jeronima u
Rimu koji je osnovan za Hrvate te prepricava sadrzaj
knjige dr. Luke Jeli¢a o tom Zavodu.?’ Vrlo je zanimljiv
osvrt "25 godina pape Lava XIII" pisca koji se potpisao
inicijalom A.28

Lorkovi¢ sa simpatijama piSe o radu Mate
IlijaSevica, koji je iz Rai¢a bio premjeSten na Zupu sv.
Petra u Zagreb i koji je u 1903. g. pokrenuo osnivanje
Hrvatskog Radise.?% OpSiran je ¢lanak objavljen u
povodu smrti dr. Stjepana IlijaSevica, koji je 1849. g. bio
u Banskom vijecu savjetnik za vjerska pitanja i koji je od
1857. g. cazmanski kanonik, a ¢ija je poezija bila pou¢no
didakticna te koji je ujedinjenje opozicije pozdravio
pjesmom "Genij Hrvatske". Umro je u Varazdinu.30

Lorkovi¢ redovito donosi sadrzaj Radiceve
"Hrvatske misli", a ova je u broju 22 iz 1902. g. opet
lijepo pisala o Lorkovi¢evom listu.

List se od pocetka tiska s velikim materijalnim
poteSkocama, jer u Osijeku izlaze jo§ tri lista: "Dan’",
(prestao izlaziti u sije¢nju 1903. g.) "Die Drau", i
"Slavonische Presse". Trebalo se probiti sadrzajem, no
zanimljivo je da su senzacionalisticke vijesti u "Narodnoj
obrani" uvijek zastupane vrlo skromno. List teSko osvaja
publiku. Plakate u Valpovu, kojima se pozivaju

5%
n

2 NO, 8, 25. XI. 1902, str. 119, 26. XI. 1902., str. 1 - Briga za
gospodarske potrebe naroda, te NO, 10, 28. XI. i 28. XI. - Hrvati
i Magjari; br. 18, 6. XII. do 22, 12. XII. 1902. - Nasi gospodarski
problemi.

26 NO, 12, 29. XI. 1902., str. 3.

27 NO, 7, 23. XI. 1902., str. 3; 20, 25. 1. 1903.
28 NO, 50, 3. IIL. 1903., str. 1.

29 NO, 17, 5. XIIL. 1902, str. 2.

30 NO, 4,6. 1. 1903., str. 3. Umro je u Varazdinu.

Valpovcani da se pretplate na Lorkoviéev list, potrgali su
op¢inski redari.3! Ipak, usprkos zabrani dvaju brojeva,
polovinom prosinca, "Narodna obrana" uspijeva povecati
svoj opseg na Sest stranica i uploviti u 1903. g. s velikim
nadama,

4.

1903. godina. Ve¢ na samom pocetku godine Uredni-
Stvo je najavilo da ¢e dostojno obiljeziti pola stoljeca
rada osjecke Trgovacko-obrtnicke komore. Lorkovi¢ je
smatrao ovu ustanovu vrlo vaznom, iako je imala samo
savjetodavni i obavijesni karakter. On detaljno
izvjeStava o sjednicama, a ne izostavlja ni sjednice tako-
ve Komore u Zagrebu.32 List donosi vijesti iz raznih
dijelova Hrvatske, a vecinu vijesti prima telefonski, $to je
svakako ukazivalo na suvremenost rada redakcije, ali i
¢inilo list raznolikim i zivljim. PiSe se o polozaju Hrvata
u Istri koji se jedva odupiru talijanizaciji te je navedeno
da je 31. prosinca 1902. g. u Vukovaru odrzano
"Hrvatsko vece" na kojem je svecenik Solana prikupio
znatna sredstva za hrvatske Skole u Istri, odnosno za
Drustvo sv. Cirila i Metoda koje je te godine uspjelo
dobiti sredstva iz ¢itave Hrvatske.? PiSe se mnogo i o
Dalmaciji.3* U pocetku se ¢inilo da 1903. g. neée biti
jako burna. Medutim, nije bilo tako. "Narodna obrana"
je jo§ pocetkom prosinca 1902. g. objavila izjavu
ugarskog zastupnika Bartha da se u Hrvatskoj zbivaju
opasne stvari i da ukinuce Prijekog suda u Zagrebu ne
oznacava i kraj druStvenih napetosti.35 I doista je bilo
tako, $to je pokazala 1903. g. kada je Khuen Hedervary
morao napustiti Hrvatsku, ali su se prilike i poslije toga
tesko smirivale. Pitanje financijske nagodbe sve se vise
pretvara u zahtjev za novu nagodbu, koja bi bila
pravicnija i pod boljom kontrolom te se za to obavlja
detaljna analiza postoje¢e nagodbe. Svim tim napisima
Lorkovi¢ i sada daje uvodno mjesto u svojem listu.30

U ovoj godini list postaje ideoloski bolje profiliran.
Nazire se Lorkovievo shvacanje da se mnogo moze
uciniti radom napredne omladine u gospodarskim i
kulturnim organizacijama te da se treba okrenuti sit-
nom radu.3” U uvodniku "Cega nam treba?" Lorkovi¢
piSe da nam "...u svakolikom nasem radu u prvom redu
treba siguran pogled u naSu najblizu buduénost, jasna

31 NO, 4, 6. 1. 1903., str. 3. Umro je u Varazdinu.
32 NO, 4,6.1.1903., str. 7 i d.

33 NO, 4, 6. I. 1903, str. 3.

34 NO, 4, 6. 1. 1903, str. 4.

35 NO, 15, 3. XII. 1902., str. 1-2.

36 NO, 2, 3. 1. 1903., str. 1. - Nova Nagodba; NO, 29, 6. I1. 1903. do
41, 20. II. 1903. - Samostalne financije.

37 NO, 3, 4. 1. 1903., str. 2. - Osvrt na Hrvatsku Misao br. 23-24.
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svijest o najpre¢im zadacima, sigurnost u izboru
sredstava, a onda i triezan ali tim viSe odlucan i
samosvjestan rad."3 A kakovi su to zadaci vidi se iz
kritike: "Hrvatska umjesto da nosi biljeg narodnoga
bi¢a i umjesto da se saCuva individualitet naroda
hrvatskoga postaje Sirenjem magjarskoga jezika na
naSem teritoriju sve sli¢nija madarskim Zupanijama."3?

U nastavku godine, objavljeni su detaljni podaci o
broju Nijemaca i Madara u Slavoniji. Po mjestima su
iskazani Nijemci kojih je 1900. g. bilo 123.569 te Madari
kojih je bilo 70.589.40 Ovakovi ¢vrsti podaci nikako se nisu
milili vlastima pa su "bijela mjesta" u listu sve ceSca. S
ogorCenjem Lorkovi¢ prepriCava sadrzaj knjige
madarskog publiciste Pavla Hoitsya "Nagy-Magyarorszag"
da Madarska ima snage stvoriti veliku Madarsku sve do
Carigrada, navodeci da je Hoitsy zapravo Slovak Hoic,
dakle Slaven te se ¢udi da tako pise.4! Clanak "Bilanca
etnografijskih odnosaja u Ugarskoj" je zanimljivo
razmatranje koje se nastavlja na Lorkoviceva razmisljanja
o Monarhiji.# Vrlo je zanimljiv i ¢lanak "Hrvatstvo u
Sriemu", uz isticanje da u Zemunu od 14.000 stanovnika
ima samo tisu¢u Hrvata, a u Surc¢inu ih ima stotinu, ali se
zovu Sokci, dok u Sremskim Karlovcima u Hrvatskoj
Citaonici ima samo 56 Hrvata i da je Petrovaradin ¢isto
hrvatski grad, a da Hrvata ima dosta i u Cerevicu. U
Clanku se postavlja pitanje zaSto nema kolonizacije Hrvata
u ovo podru¢je. Ovaj Clanak raden je prema pisanju
Milana KriStofa u "Hrvatskoj misli", a bududi je Lorkovi¢
bio zet KriStofa, ocito se u tom krugu mnogo razmisljalo
kako ojacati Hrvate u Srijemu te na taj nacin oslabiti
dolazak Ceha, Slovaka i drugih#3 U jednom drugom
¢lanku Lorkovi¢ navodi da se u Ameriku ponajvise
iseljavaju iz ugarskog dijela Monarhije Slovaci.# Lorkovi¢
podsjeca da je jo$ za vrijeme ministra Barossa doneSen
Pravilnik Drzavnih hrvatsko-ugarskih Zeljeznica po kojem
¢e se u definitivno zaposlenje na Zzeljeznicama primati
samo oni koji su ugarski drzavljani i "magjarskom jeziku
posve vjesti."+ Ulje na vatru Lorkovi¢ dolijeva objavljujuci
detaljno sudenje Stjepanu Radicu 13. veljace 1903. g., u
Mitrovici stoga $to je odbio komunicirati u Batajnici s
kondukterom na madarskom jeziku.40

38 NO, 4, 6. I. 1903. - cha nam treba?
39 NO, 14, 18. 1. 1903, str. 1.

40 NO, 5, 8. 1. 1903., str. 2. - Suhe brojke; 6, 9. I. 1903., str. 1. - Madari
u Slavoniji.

41 NO, 11, 15. 1. 1903., str. 3; 20, 25. 1. 1903., str. 3; 21, 27. 1. 1903.,
str. 5.

42 NO, 22, 28. 1. 1903, str. 1.
43 NO, 24, 30. I. 1903., str. 1.
44 NO, 26, 1. II. 1903., str. 2.

45 NO, 22, 28. 1. 1903., str. 3.
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NO. 34, 12.11. 1903, str. 211 39, 18. IL. 1903., str. 2; 42, 21. I1. 1903.,
str. 5. Vidi: Bosiljka Janjatovi¢, Stjepan Radi¢. Progoni, zatvori,
sudenja, ubojstvo 1889.-1928., Zagreb 1993, str. 97.

Potkraj sije¢nja odrZzan je u Zagrebu sastanak
hrvatske opozicije na kojem su iz Osijeka bili dr.
Dragutin Neumann, dr. Vladimir Kovacevi¢, predsjed-
nik Hrvatske gradanske citaonice u Osijeku i dr. Ivan
Lorkovi¢.47 Na tom sastanku razmotrene su politicke i
gospodarske prilike u Hrvatskoj. Uopce, velik dio lista
ispunjen je pocetkom te godine, vijestima o gospo-
darstvu. Opisuju se problemi nabavoe domaceg kredita,
Sto ima za posljedicu brojne drazbe seljaka, jer su
madarske banke vrlo oprezne u davanju kredita
seljacima.*® Tako Austro-ugarska banka ima u Osijeku
svoju podruznicu, pod koju spadaju cetiri pobocnice
(Mitrovica, Vinkovci, Vukovar i Zemun), ta banka nije
davala privatne kredite pa je potreba za zemljiSnim
kreditom bila velika, a tu su uskakale madarske
vjeresijske udruge.* Dr. Milan Kristof piSe da postoje
samo dvije organizacije na koje se seljaci u Slavoniji
mogu obratiti: seljacke zadruge i vjeresijske udruge.
Indikativno navodi da u Slavoniji djeluje 46 zemljiSnih i
88 madarskih kreditnih zadruga koje su podruznice
BudimpeStanske zemljoradnicke i kreditne zadruge te
da na taj nacin s ovim kapitalom dolaze i madarski
seljaci koje su financijski pomogle ove novcane
ustanove. Stoga, s velikom paznjom prati osnivanje
svake hrvatske seljacke zadruge koja je vezana uz
Hrvatsko poljoprivrednu banku u Zagrebu, (osnovanu
1901. g.). Ona je obecavala seljacima jeftiniji kredit.
Spominje se hrvatska seljacka zadruga u Novom
Slankamenu koja je okupila 25 seljackih gazda cija
vrijednost imanja iznosi 200.000 kruna.50 Osnivanje
svake takove zadruge u Srijemu i Istocnoj Slavoniji
spominje se kao velik dogadaj, npr. u Surcinu na celu s
Ivanom Majeticem, u Valpovu koju je financijski
pomogao grof Rudolf Normann Ehrenfelski. Opisuje se
djelovanje zadruge u Harkanovcima, Marjancima,
Donjem Miholjcu i Bizoveu. U Slankamenu je
predsjednik zadruge bio Luka Stipanovi¢, a zamjenik
Ivan PerSi¢. "Narodna obrana" objavljuje zaklju¢ne
racune Osjecke Stedne zadruge u Gornjem gradu, ali i
bilance nekih drugih novéarskih kuca.

Citamo da je u drzavnom prorac¢unu za 1903. g.
odredeno 1,898.000 kruna za podupiranje domace
industrije, od ¢ega 710.000 kruna za obrt, 635.000 kruna
za industriju, 203.000 za kuéni obrt, 63.000 za izlozbe,
94.000 kruna za radnicke stanove te se postavlja pitanje
$to od toga dobiva Hrvatska, buduéi da se o raspodjeli
ne pise javno.’! S velikim zadovoljstvom Lorkovi¢ oba-
vjeStava da je stvoren Inicijativni odbor za stvaranje
Hrvatskog industrijalnog saveza u koji su iz Slavonije
usli: Josip Bartolovié, vlasnik tvornice koza u Donjem

47 NO, 22, 28. 1. 1903., str. 3: 25, 31. 1. 1903., str. 1.
48 NO, 7, 10. 1. 1903.

49 NO, 44, 24. 11. 1903, str. 2-3.

50 NO, 11, 15. 1. 1903., str. 3; 17, 22. 1. 1903., str. 2.

51NO, 7, 10. L. 1903., str. 3.
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Osijeku, J.H. Gutmann, vlasnik parne pilane i tvornice
tanina iz Beli§¢a, braca Cerych, tvorniCari tanina iz
Mitrovice, Josip Krauss sinovi, vlasnici parnog mlina u
osjeckom Donjem gradu, Adam pl. Reisner, tvornicar
Sibica u osjeckom Gornjem gradu, Redlich-Ornstein 1
Spitzer, vlasnici tvornice cementa u Beocinu, Povisil i
Kaiser, vlasnici tvornice pokuéstva u osjeCckom Gor-
njem gradu, Hinko Weiss i sin, vlasnici pivovare u
Mitrovici, Prvo slavonsko d.d. tvornice stakla u
osjeckom Gornjem gradu, "Union", paromlin d.d. u
osjeckom Gornjem gradu, J. N. Schulhof, tvornicar
opeka u Novom gradu Osijeka te Sandor Sorger,
tvornicar uzarske robe u Gornjem gradu te da je dakle,
zastupljenost osjecke privrede izvanredno velika.
Pravila je izradio zagrebacki tiskar Ignjat Granitz, a
prihvacena su 18. veljace 1903. g. u Trgovackom domu u
Zagrebu.52 Ujedinjavanje industrijalaca Hrvatske i
Slavonije znac¢i prekid s pasivnim odnosom prema
ponasanju Budimpeste, koja je smatrala da u Hrvatskoj
ne treba razvijati industriju u vecoj mjeri, jer da roba iz
Madarske i Austrije moze zadovoljiti potrebe Hrvatske.
No, industrijalci u Slavoniji su mislili drugacije, s
obzirom da su razvijali industriju koja se zasnivala na
domadim sirovinama pa su cak i prostor Hrvatske
gledali kao svoje trziste. List gotovo kao da je promotor
intenzivnog gospodarskog razvoja, §to je i razumljivo
kada se zna da je Lorkovicu punac bio zemaljski
veterinar dr. Radoslav Kristof, (koji je mnogo radio u
Hrvatsko-slavonskom gospodarskom drusStvu), ali je 9.
travnja 1903. g. umro pa su se i Lorkoviceve
gospodarske informacije iz Zagreba smanjile.>3 Lorko-
vicev list prati sve dogadaja oko vodenica, koje su ¢esto
bile prevrnute ili uni$tene u nevremenu te o€ito smatra
da je njihovo vrijeme proslo.34

Cesti su ¢lanci o proizvodnji $ecera te se ukazuje da
je ova proizvodnja isplativa jer je subvencionirana i
Sticena visokim zaStitnim carinama. No, trebalo je
Cekati jo$ tri godine kada je u Osijeku osnovana Prva
hrvatska tvornica Secera i to s inozemnim kapitalom.

Izvjestava se o osnivanju Hrvatske slavonske tvorni-
ce i ljevaonice d.d. koja je nastala kupnjom tvornice
Fabijana Pentza.>0

Medutim, u prvoj polovini 1903. g. list je imao
odlucujucu ulogu kao izvjestitelj Narodnom pokretu u
Hrvatskoj. List je zbog toga ¢esto zabranjivan i policija
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NO, 15, 20. I. 1903., str. 3.
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NO, 109, 3. V. 1903.
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Zlata Kerze-Zivakovié, S tradicionalnih na nove puteve. Trgovina,
obrt, industrija i bankarske ustanvoe grada Osijeka na prijelazu
stoljeca od godine 1868. do 1918., Osijek, 1999., str. 66. U svojim
radovima spomenuta autorica se vise puta vraca na problem
vodenica na Dravi.

55 NO, 4, 6. I. 1903., str. 4. - Reforme poreza nas ¢ir.

56 NO, 121, 28. V. 1903, str. 4.

je iz ruku kolportera otimala osjecki list te ga
uniStavala. U "Narodnoj obrani" toga vremena mozemo
saznati ono $to ne mozemo saznati iz opozicijskih
listova u Zagrebu, koji su takoder plijenjeni i
cenzurirani, ali vjerojatno brze nego u Osijeku.

Prema pisanju "Narodne obrane" politicke prilike su
se zaoStrile kada je u Zagrebu sveucilisna omladina
prosvjedovala protiv izjave ugarske delegacije za
reviziju financijske nagodbe, po kojoj Madarska
uzdrzava Hrvatsku. Omladina ukazuje da se Hrvatskoj
oduzimaju zakoniti prihodi, a namecu novi, tj. da
Hrvatska mora participirati kod ogromnih zajmova koje
dize Madarska, a krediti se tro$e iskljuc¢ivo u madarsku
korist, dok istovremeno neka njezina velika bogatstva
jednostavno nestaju u blagajni Madara. Omladina trazi
odluénije nastupe politi¢ara i energi¢niji rad hrvatske
delegacija te da pregovori revizionalnih financijskih
odbora budu javni.S7 Sam Lorkovi¢ piSe velik broj
Clanaka analizirajuci gospodarsko stanje Hrvatske koje
je vrlo lose. To potvrduju brojna iseljavanja, neuredene
rijeke i loSe ceste. List donosi detaljni opis prosvjednog
mitinga u zagrebackom "Kolu" 4. ozujka 1903. g., zatim
8. ozujka u "Hrvatskom sokolu" koji je sazvao Antun
Radi¢ te 11. ozujka 1903. g. u "Hrvatskom domu".
Clanci su pisani tako da poti¢u Citatatelje na akciju,
ukazujuci na politicku vaznost mase. "Ni Osijek ne Ce,
ne moze i ne smije da zaostane. Za gradom Zagrebom
prva rie¢ pripada Osijeku, drugom gradu Hrvatske-
Slavonije, da ju podigne proti dosada$njem
financijalnom stanju, od kojega toliko trpi i ¢itava nasa
domovine i sav grad Osijek".58 Dr. Dragutin Neumann,
prijatelj Lorkovica, zatrazio je odobrenje za odrzavanje
velike Skupstine 22. ozujka u osjeckom Gradskom vrtu,
no dobio je odgovor da se Skup$tina moze odrzati samo
radnim danom, a ne nedjeljom. Zabranjivane su i
skupstine u drugim slavonskim mjestima, iako je po
Mazurani¢evom Zakonu od 14. sijecnja 1875. g. o pravu
sakupljanja, sakupljanje bilo dozvoljeno, uz izvjesna
ogranicenja.?¥ Vlasti su iskoristile upravo ova ograni-
¢enja mogucnosti te su skupStinama pripisivale karakter
koji one nisu imale. SkupStine su zabranjivane u gotovo
svim mjestima Hrvatske, Slavonije i Srijema, a zabrane
u Slavoniji redovito je pratila i zabrana "Narodne
obrane", odnosno izbacivanje Citavih stupaca iz lista, pa
se list bijeli od polupraznih stranica. Sve je to utjecalo
da je "..Jjudima pocelo bivati sve jasnije, da nije samo
ono "njihova" stvar, $to se tice bas samo njihove kucice
i njihova posla, ve¢ da se njihove koZe tie i sve ono, Sto
se radi u saboru i u raznim odborima, gdje se plete tzv.
politika".¢0 Preko puckih skupstina do vlade su stizale
poruke $to narod zeli i trazi, a medusobno se

57 NO, 55, 8. I11. 1903., str. 2. - Prosvjedni Miting.
58 NO, 59, 13. 111 1903., str. 1.
59 NO, 42, 21. 11. 1903., str. 1.

60 NO, 60, 14. I11. 1903., str. 1. - Za pucku skupstinu.
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povezujudi, gradani su se osjecali jac¢ima obja$njava
Lorkovi¢. Zabrana osjecke pucke Skupstine nije
zaustavila politizaciju naroda, jer je sve ono §to bi narod
¢uo na Skupstini bilo tiskano u "Narodnoj obrani", koja
se grabi i Cita ¢im izade. Isti su dan Zeljeli odrzati
pouzdanicki sastanak u restauraciji Schaffer te su tiskali
tisucu pozivnica. Policija je zabranila i tu Skupstinu jer
je imala, po njima, karakter javne skup$tine zbog
prevelikog broja pozvanih. Cijela akcija je ocijenjena
kao prekriaj te je Lorkovi¢ kaznjen s 50 kruna globe ili
pet dana zatvora, Wilder s 20 kruna, a Antun Kovadevié¢
s 40 kruna globe. Narod je najosjetljiviji kada ga se
udari po dZepu pa podatak da svake godine Hrvatska
placa Madarskoj 30,000.000 kruna viSe nego $to treba,
jer se u tangentu prihoda uvrStavaju samo izravni
porezi, a ne i sve ono Sto ulazi direktno u drZavnu
blagajnu, izaziva veliko nezadovoljstvo, napose zbog
uocljivog zaostajanja Hrvatske za Madarskom. "Narod-
na obrana" potice pobunu i onda kada je list osakacen
cenzurom. List je 18. ozujka 1903. g. izasao s bijelim
stupcima pa je osim naslova "Iznimno stanje u Osijeku"
tiskan samo citat Theringa iz knjige "Kampf ums Recht"
(Borba za pravo). Tu je reéeno da odgovornost za
zalosne prilike ne pada na one koji zakon gaze, ve¢ na
one koji nemaju odvaznosti da se, bezakonju, nepravdi
odupru.©2 Obicno list zabranjuje predsjednik osjeckog
Sudbenog stola Loewenthal rije¢ima "..cielim svojim
sadrzajem nastoji gadjenjem, poruzavanjem i neistini-
tim karikiranjem i izopacivanjem stvari druge razdraziti
na mrznju proti oblastim i pojedinim organom vlade.."
Sto je povreda ¢lana 300 Kaznenog zakona.®3 No,
upravo to je dovelo do popularnosti lista. Iz ruku
kolportera policajci su otimali list, a cijena broja koji je
stigao u ruke Osjecana je izvanredno porasla i na licima
Citatelja koji su uspjeli doéi dolista "...odsjeva posebni
zar" .64

"Narodna obrana" stalno ponavlja tri tocke
rezolucije zagrebacke Skupstine od 11. oZujka 1903. g.
1. financijska samostalnost; 2. sloboda $tampe, sloboda
udruZzivanja, slobodni izbori s opéim, jednakim i tajnim
izbornim pravom te 3. demokratizacija vojske s koman-
dama na hrvatskom jeziku, ako su jedinice u Hrvatskoj.
Situacija je i u Osijeku postajala sve uzburkanija i na
dan kada se trebala odrzati SkupS$tina, koja je
zabranjena, osjecki Donjogradani njemackog porijekla
izaSli su na ulice i uzvikivali da oni nisu nikakvi
"SoStarski naucnici" da im se brani Skupstina, jer
pouzdani sastanci su posljednje sredstvo kojim se
gradani mogu posluziti da izraze svoju volju. Kod hotela
"Central" pjevala se pak hrvatska himna.5s

61 NO, 102, 5. V. 1903.

62 NO, 63, 18. IIL. 1903., - Drugo izdanje.

=)}

3 NO, 64, 19. I11. 1903, str. 1.
64 NO, 64, 19. 111. 1903., str. 2.
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S NO, 68, 24. 111 1903., str. 1-3. - Nedjeljna manifestacija.

Nova etapa u pokretu 1903. g. je nastupila kada se
pocelo kritizirati $to na zgradi Zeljeznicke uprave u
Zagrebu, pored hrvatskog, stoji i madarski natpis, jer da
u Hrvatskoj, prema Nagodbi, trebaju biti samo hrvatski
natpisi. Na Zeljeznice je paznja skrenuta zbog sukoba S.
Radic¢a u Batajnici sa zeljeznicarom kada je skinut s
vlaka, tuzen i osuden. Mnogi putnici nisu znali madarski
pa nisu sami mogli kupiti ¢ak ni Zeljezni¢ku kartu, ako
su se htjeli koristiti vlakom, koji je od 1896. g. povezivao
Zagreb sa Zemunom. U travnju su veé uzburkana
mnoga mjesta u Hrvatskoj (Karlovac, Ogulin, Senj) i
mnogi su bili kivni na Zeljeznicu koja je postojala u
Hrvatskoj kao ¢isto madarska ustanova. Narod se jako
uznemirio kada je zbog skidanja madarske zastave sa
zapreSicke  Zzeljeznicke stanice smrtno stradao
ZapreSicu, 18. travnja 1903. g., Pasari¢. Demonstracije
su se svakodnevno dogadale u Zagrebu, gdje je narod
rastjerivan uz pomo¢ vojske i policije. Narod daje
oduska svojem raspolozenju, isticuéi da je svjestan u
kakovom se stanju nasla Hrvatska zbog netocne i lose
primjene Hrvatsko-ugarske nagodbe. Osobito je bilo
burno u Zagrebu, jer su 1. travnja madarski studenti u
Budimpesti osudili studentske demonstracije u
Zagrebu. Zagrebacki su studenti odgovorili demonstra-
cijama 6. travnja, isticu¢i neka studenti pogledaju
Nagodbu koju je sklopila Kraljevina Ugarska s
Kraljevinama Hrvatskom i Slavonijom, odnosno
Dalmacijom, iz cijeg teksta se vidi da je Hrvatska
samostalna i ravnopravna zemlja i nikako nije madarska
zemlja.® Pokret se proSirio i u Dalmaciju, pa je 13.
travnja 1903. g. odrzana javna Skupstina u Sibeniku.
Nakon Josipa Smodlake, koji je govorio o stanju u
Dalmatinskom saboru u Zadru, a na prijedlog dr. Mate
Drinkovica, zatrazeno je: 1. da se u dalmatinske urede
umjesto talijanskog i njemackog jezika uvede hrvatski
jezik; 2. da se Vlada zauzme za zapusteno tlo i
zanemarivane vode u Dalmaciji; 3. da se bojkotira
saborski rad u Zadru dok se ne pokrenu ta pitanja.67
Lorkovicev list, dakle, opisuje zbivanja 1903. g. u cijeloj
Hrvatskoj. On izvjeStava kroz svoju rubriku "Nemiri u
Zagrebu", ali i poti¢e na borbu. U cijelosti je donesen
izvod iz Smodlakinog govora "Danasnje nase oruZje je
tupo, treba sasvim promijeniti na¢in borbe. Narod nag
nije joS izgubljen, mozemo ga spasiti, ali ne vikom i
frazama, nego ozbiljnim i realnim radom. Raditi treba s
narodom za narod. Puk je temelj, najjaca podloga.
Uc¢imo puk, da on Hrvatsku u srcu nosi. Sto ¢e nam
hrvatsko drzavno pravo, kad Hrvata nemamo. Narodna
inteligencija spava, radi malo i ni$ta. Puk nam je na
istom stepenu naobrazenosti, kao i prije mnogo godina.
Naucili smo se samo rusiti, a temeljito i zdravo niSta
graditi. Sva je naSa borba u vikanju, u pisanju, u
adresama i u programima. Coviek mora da bude Covjek
u privatnom i u javnom zivotu, ¢ovjek u obitelji i na
svakom mjestu. Da bude$ patriota, dobar Hrvat, treba

66 NO, 81, 9. IV. 1903., str. 2.

67 NO, 89, 19. IV 1903., str. 4.
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da bude§ poSten, jer bez poStenja nema pravog
hrvatstva. I kad se biraju poglavice, treba ih birati po
privatnom poStenju, jer se ne da odieliti poStenje
privatno od javnoga."68

Trazi se da se ne zabranjuju skupStine, jer je to jedini
nacin da narod izrazi svoje Zelje, pa se objavljuje i ono
Sto se nije moglo objaviti u Zagrebu u opozicijskim
novinama, a zahvaljujuci brzim osjeckim kolporterima,
list je velikim dijelom razdijeljen prije nego ga je
policija zaplijenila.

Vide¢i da ni na koji nacin ne moze sprijeciti
Lorkovica da piSe, vlast se odlucila pocetkom svibnja
1903. g. zatvoriti Lorkovica i Wildera, navodeéi kao
razlog objavljivanje ¢lanka "Borba za slobodu", jer se po
¢lanu 300 kaznenog zakona njime narod poziva u
borbu.® Lorkovi¢ je bio u IstraZznom zatvoru sve do 5.
srpnja 1903. g. te sve brojeve "Narodne obrane" od 10.
svibnja 1903. g. pa do 5. srpnja ureduje Ante Kovacevic.
Sada, dakako, izostaju kvalitetni Lorkoviéevi uvodnici
koji nikako nisu imali lokalni znacaj. Njihov je sadrzaj od
interesa za cijelu Hrvatsku. Dakako, da se Kovacevié
trudi obavljati Lorkovi¢ev posao. Nastavlja objavljivati
seriju "Nemiri u Zagrebu", odnosno "Nemiri po
Hrvatskoj 1 Slavoniji", izbjegavajudi pljenidbu lista na taj
nac¢in da iznosi tekst koji je nezaplijenjen objavio
"Agramer Tagblatt" ili "Pester Lloyd" ili neki drugi list.
Ipak, tu i tamo dolazi do pljenidbe i Kovacevi¢ uvodi
biljezenje broja zapljene. Plijeni se gotovo svaki treéi
broj. Distribucija "Narodne obrane" nastoji se otezati
zabranjujudi distribuiranje prije 8:30 h, dakle, prije rada
Gradskog poglavarstva i izlaska policijskih detektiva na
ulicu, a u Prvoj hrvatskoj dioni¢koj tiskari na Zitnom trgu
ucestale su premetadine u potrazi za buntovnim
proglasima.” Takav je bio proglas "Narode", potpisao ga
je Zbor narodne obrane.”! Policija je otkrila da je u Prvoj
hrvatskoj tiskari u Osijeku tiskano i trece izdanje
anonimne broSure Stjepana Radica "ZaSto ho¢emo svoje
financije" pa je i to bilo uzrokom zatvaranja Lorkovica i
Wildera, odnosno viSekratno kaznjavanje Lorkovica.

Razdoblje od ozujka do srpnja 1903. g. narodni se
pokret u Osijeku i okolini vrtio oko "Narodne obrane" i
njenih napisa u kolumni "Nemiri"... No, nakon
tijelovske procesije u Zagrebu ban Khuen Hedervary
napusta Zagreb bez oproStaja od naroda, kojim je
vladao 20 godina, i u Budimpesti dobiva polozaj
predsjednika Vlade, $to mu omogucava da i dalje
kontrolira dogadaje u Hrvatsko;j.

08 NO, 90, 21. [V. 1903., str. 3. 1z govora dr. I. Smodlake u Sibeniku.
Smodlaka je za pariske mirovne pregovore izradio elaborat za dr.
Trumbic¢a o tome da Drava spaja a ne razdvaja, zalazuéi se za
pripadnost Baranje i Prekodravlja jugoslavenskoj drzavi.

69 NO, 190, 13. V 1903., str. 4. - Istraga.

~

NO, 175, 3. VI. 1903., str. 3.
7

NO, 177, 5. VII. 1903., str. 2.

Pustanje Lorkovi¢a i Wildera iz zatvora ipak je bila
jedna od prvih odluka novog bana grofa Teodora
Pejacevica, a pusteni su i Jovo Banjanin iz zagrebackog
"Srbobrana”, te Franjo Poto¢njak, Stjepan Radic,
Vitomir Kora¢ i mnogi drugi koji su se nalazili u pritvo-
ru radi moguce umijeSanosti u pokret.”? Lorkovi¢ i
Wilder 5. srpnja nastavljaju uredivati "Narodnu obra-
nu". No, sada Lorkovi¢ kao da postaje trpkiji, ogoréeni-
ji, oStriji, pa mu protivnici postaju svi madaroni, oni koji
su smatrali da Hrvatskoj i Slavoniji u okviru madarskog
dijela Monarhije dobro ide. To je i jacalo njegov sukob
s osjeckim madaronima, kada je poceo Kkritizirati
komunalnu, socijalnu i gradevinarsku politiku gradskih
otaca Osijeka.

Lorkovi¢ je s velikom paznjom pratio rad Gradskog
poglavarstva u Osijeku, iznosio je u svojim novinama
dileme i prepricavao sukobe te se na taj nacin pocinje
sve viSe zamjerati gradskim uglednicima.”? U br. 196 od
29. kolovoza 1903. g. u stupcu "Gradske vijesti" uvrstio je
Clanak "Iz kuhinje gradske kuce", gdje je navedeno da
jedna skupina u gradskom zastupstvu te Trgovacko-
obrtnickoj komori daje poslove svojim prijateljima bez
zakonitog javnog natjecaja. Tako je poslove za gradnju
pionirske vojarne dobila domaca tvrtka "Hoffbauer i
Schulhoff", iako je jedna zemunska tvrtka bila jeftinija.
U br. 198 od 1. rujna 1903. g. pojacava svoje tvrdnje
postaje neugodan kada kritizira rad gradske autonomije
koja raspolaze, posve svojevoljno, s pola milijuna kruna
gradskog novca. Casa se prelila kada je u br. 294 od 24.
prosinca 1903. objavio ¢lanak nepoznatog autora "Tajna
Slarafije" u kojem se ukazuje da su Dragutin Laubner
kao gradski zastupnik i predsjednik osjecke Trgovacko-
obrtnitke komore te Sandor Dobrovié, Ljudevit
Ornstein, dr. Ante Hrabal, Otto Schnier, dr. Viktor pl.
David, Filip Spitzer, Dragutin C. M. Benda, Hugo
Weiss, dr. Hinko Diamant, W. C. Hofbauer i Marko
Berger medusobno povezani u drustvu "Slarafija" te da
rade na Stetu grada.” Indirektno autor ¢lanka napada
¢lanove "Slarafije" kao drustvo ¢iji se ¢lanovi sluze
iskljuc¢ivo njemackim jezikom te da se na taj nacin u tom
drustvu "usredotocila ona pogubna klika s kojom smo
imali u posljednje vrieme ljuta okrSaja" te se kroz
tiskanu knjizicu o "Slarafima", gdje se navode njihova
dru$tvena imena, vidi da se radi o poslovnom drustvu.
Bila je to velika senzacija, ali je za Lorkovica bila prava
sreca da ga nisu tuzili svi navedeni u ¢lanku, ve¢ samo
Laubner. Lorkovi¢a je branio dr. Dragutin Neumann, a
tuzitelje dr. H. Spitzer. i dr. Julije Svecenski. Spitzer je
tvrdio da je "Narodna obrana" ve¢ davno presla granice
slobode Stampe i dobrog ukusa svojim teSkim napadima
na sve koji su protivni politici koju zastupa. Bila je sreca
Sto je Veceslav Wilder izjavio da dr. Lorkovi¢ nije
procitao ¢itav ¢lanak "Tajna Slarafije" prije nego $to ga je

72 NO, 163, 20. VII. 1903.; 164, 21. VII. 1903.
73 NO, 13, 17. 1. 1903., str. 3; 38, 17. I1. 1903., str. 2.
74 NO, 298, 29. XII. 1904., str. 1-2.
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uvrstio u novine. Parnica je pocela tek 7. lipnja 1904. g. i
nije zavrSila dobro po Lorkovi¢a, iako se branio "da
Slarafija" nije normalno dru§tvo veé tajno, da njezini
¢lanovi nose nadimke i da je svrha drustva poslovna te je
na svojoj strani imao simpatije dijela osjeckog
gradanstva, koji su sluSali ovo sudenje s velikom
paznjom. Neumann je vrlo spretno iskoristio $to je
centrala "Slarafije" - po iskazima svjedoka - bila u Pragu
te Sto je u druStvu bio zabranjen hrvatski jezik te je
iskoristio odredbu Nagodbe da se unutar Hrvatske
govori sluzbeno hrvatski, ukazujuci svojom kritikom da
je spomenutim ¢lankom izvrSena i velika "patrioticka
duznost" ¢uvanja ¢isto¢e Nagodbe. Neumann je zatrazio
oslobodenje za Lorkoviéa, jer po njemu nema dokaza
subjektivne krivnje, iako je Lorkovié, dakako, zanemario
duznu paznju uvrStenjem ovog clanka u "Narodnu
obranu", bez da ga je Citavog procitao, ali da tiskovni
zakoni nigdje ne odreduju koje su duznosti odgovornog
urednika. Neumann istice da je c¢lanak na uvrStenje
predlozio Lorkovi¢u Wilder, a Lorkovi¢ ga nije cijelog
procitao pa je doSlo do izvjesne nemarnosti. Nigdje se ne
spominje tko je autor ¢lanka. Neumann je pokusao
podlistku dati humoristicki karakter, jer "ridendo
castigare mores" nije zabranjeno, a pored toga drustvo
"Slarafija" nije protokolirano pa se radi toga za njega ne
moze traziti ni zastita.”> Neumann je iskoristio §to je
"Narodna obrana" probudila drustveni zivot uspavanog
Osijeka, osvecujuci se na taj nacin za zabranu Skupstine
koju je htio odrzati. Osjecki list "Die Drau" nazvao je
urednistvo "Narodne obrane" mra¢njackom klikom te je
u proljece 1903. g. podnesena tuzba protiv pisca
navedenog €lanka, ali je to Sudbeni stol 12. svibnja 1903.
g. odbio. Neumann ukazuje da svjedoCenja G.V.
Muadeviéa i S. Popovica doista potvrduje da postoji
medusobna povezanost ¢lanova "Slarafije" koji se
medusobno potpomazu u poslovima. Konacnu je
presudu donio zagrebacki Stol sedmorice 19. studenog
1904. g. i njome je Lorkovi¢ bio osuden zbog
zanemarivanja sluzbene duznosti na placanje globe od
100 kruna i gubitak jamcevine od 120 kruna za "Narodnu
obranu" te je obavezan objaviti ¢itavu osudu na prvoj
stranici u "Narodnoj obrani". Bio je obavezan i platiti sve
troSkove kaznenog postupka i odvjetnike optuzbe, tj.
130 kruna dr. Hugi Spitzeru, a odvjetniku Juliju
Sveéenskom 120 kruna. Bio je osloboden optuzbe
"protiv sigurnosti postenja" na Stetu dr. DuSana
VraneSevica, jer se s njim privatno nagodio te optuzbe
koju je podnio Sandor Dobrovié zbog objede da je ¢itavo
drustvo posveceno njemackoj umjetnosti, tj. secesiji i da
navodno na svakom skupu pjeva njemacku pjesmu
"Deutschland, Deutschland iiber Alles". Treba ukazati
da je ovom odlukom visina globe koju je morao platiti
Lorkovi¢ povecana, a tu je Lorkovi¢ bio najslabiji.”

Placanje 200 kruna globe u roku od sedam dana

75 NO, 130, 8. V1. 1904., str. 2-5. - Prilog.

o

76 NO, 298, 29. XII. 1904., str. 1-2.

ravnateljstvu pomocnih ureda Gradskog poglavarstva
Osijek doveli bi dalje izlazenje lista u pitanje, da nije
prisko¢io u pomo¢ dr. Neumann, koji se sve vise poceo
politi¢ki angaZirati u borbi protiv Narodne stranke koja
je okupljala i Madarone, ali je zbog novog smjera u
politici i u opozicijskoj Madarskoj, koji su trazili vezu s
Hrvatsko-srpskom koalicijom, sve viSe slabila da bi
1906. g. doslo do velike politicke krize u Madarskoj. Sve
nade stavljene su sada i u Madarskoj na opoziciju, no
kad je ova dosla na vlast uskladila je svoje interese s
interesima Madarske.

S obzirom na Neumanov interes kao odvjetnika,
"Narodna obrana" i dalje donosi brojne obavijesti vezane
uz gospodarstvo i socijalnu politiku. List donosi gotovo
sve obavijesti vezane uz "Hrvatskog Radisu" koji je nastao
u Zagrebu 1903. g. godine kao Odbor za smjestavanje
dobre i poStene djece u nauk i obrt, ali po svemu se Cini
da je ideja niknula u Slavoniji.”7 H/inko/ K/rizman/ pise
uvodnik "Radnic¢ko pitanje"’8 Nalazimo i ¢lanke o $trajku
u Tvornici Sibica u Osijeku te o stolarskom Strajku.

Medutim, po izlasku iz zatvora Ivan Lorkovi¢ vise
nije samo kabinetski ¢ovjek, novinar. On se ukljucuje u
rad brojnih skupStina koje su se pocele odrzavati diljem
Hrvatske, pa i u Slavoniji. Bila je to priprema za njegovu
politicku karijeru koju je zapoceo 1906. g. izborom u
Valpovu, ali je tomu prethodila kandidatura u Donjem
Miholjcu, na kojoj nije uspio. Naime, ¢itavu 1903. g.
prozvali su Cesi godinom sloge Hrvata i Srba, uz jaéanje
otpora centralizmu.” "Narodna obrana" pazljivo prati
politicke procese u cijeloj zemlji, pa i nakon Sto su
ukinuti prijeki sudovi i brahije, sudenje u Varazdinu
ludbreskoj, odnosno kunoveckoj skupini, u Bjelovaru
virovskoj i pitomackoj skupini, a u Zagrebu zapresickoj
skupini optuzenoj za antimadarske istupe. Gotovo da
mozemo govoriti o pravom skupstinskom pokretu
pomocu kojeg je narod izvojevao pravo sastajanja. Na
tim skupStinama su govorili Stjepan Radi¢, dr. Franjo
Poljak, ali i dr. Ivan Lorkovi¢ i mnogi drugi. Obi¢no su
isticali da se trazi financijska samostalnost Hrvatske i
sloboda tiska, a Lorkovi¢ marljivo izvjeStava, kako o
skupStinama u Slavoniji, tako i o skupStinama u citavoj
Hrvatskoj, ukljuc¢ujuéi se povremeno u njihov rad.
Obicno su te skupstine imale poteskoca sa sazivom, no
ujedinjenje opozicije u Hrvatskoj 29. sije¢nja 1903. g.
stvorilo je temelje na kojima se moglo raditi, jace
istupati te je umjesto stranacke borbe sada u prvi plan
izbio program kojemu je teziSte na gospodarskim i
socijalnim pitanjima.8? Tako je pucku Skupstinu u
Vinkovcima 20. rujna 1903. g. zabranio kotarski nacelnik
Nagel, a na njoj je trebao govoriti Lorkovi¢ o

77 NO, 150, 4. VIL. 1903., str. 1. Vidi M. Kolar, Povijest Hrvatskog
RadiSe, 1903-1945, Zagreb, 2003. (U tisku).

78 NO, 162, 18. VIL. 1903, str. 1-2.
79 NO, 3,5. 1. 1904., str. 1.

80 NO, 198, 31. XII. 1903., str. 1.
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financijskom pitanju te dr. Ivan Janéikovi¢ o prodaji
pleternickog dobra koje je kupila Brodska imovna
opéina 1891. g. za 1,100.000 kruna.3! Zabranjena je i
Skups$tina u Valpovu 20. rujna, da bi bila odrzana 9.
studenog 1903. g. s istim dnevnim redom uz nadopunu.
Tako je zaklju¢eno da treba uvesti, ne samo komande na
hrvatskom jeziku pored madarskog u vojsci
Translajtanije, ve¢ se trazilo i osnivanje hrvatske
vojnicke Skole koja ja i osnovana u Karloveu.82 Na vrlo
uspjeloj Skupstini u Koprivnici 18. listopada govorili su
Antun i Stjepan Radi¢ i dr. Milan Heimrl, ali i Ivan
Lorkovi¢ i Hinko Krizman. Na ovom sastanku Lorkovié
je morao preuzeti vodstvo, jer je koprivnicki kapetan
Krka¢ naredio Stjepanu Radi¢u da hitno napusti
podrudje Bjelovarsko-krizevacke zupanije iz koje je jo§
1896. g. dobio izgon. Na prijedlog Lorkovica doneSena
je rezolucija u kojoj se trazi: 1. Nova financijska
nagodba; 2. Osnivanje odbora za priredivanje javnih
predavanja i za izdavanje domoljubnih i poucnih
Casopisa te za osnivanje puckih knjiznica; 3. Davanje
izbornog prava bez obzira na posjed; 4. Sloboda govora
i tiska.83 Lorkovi¢ i dr. Vladimir Kovacevi¢ govore i na
Skupstini u Donjem Miholjcu 12. studenog pred 800
ljudi. Lorkovi¢ je rekao: "Ne uzdrzavaju drzavu
najbogatiji nego najsiromasniji stalezi".$* Upozorio je da
su Madari pridobili nase ¢inovnike i da treba paziti da u
Sabor dodu posteni ljudi koji ¢e se zalagati za
financijsku samostalnost Hrvatske kao jedini uvjet
napretka. Lorkovi¢ govori i na narodnoj SkupStini u
Novoj Gradiski koju je organizirao Ivan Zatluka. TeZiSte
svog govora je stavio na izborno pravo.8

U Pozegi je Skupstina odrzana 26. studenog 1903. g. i
govorio je dr. Bozo Vinkovié, dr. Neumann, dr. Pero
Magdié, ali i Ivan Lorkovié. Lorkovi¢ ponovno govori o
ustavnim pravima i slobodi misli.86 Zanimljivo je da vlasti
nisu htjele dati dozvolu za odrzavanje pucke Skupstine u
Vukovaru, koji je bio sjediste Srijemske zupanije, iako je
dnevni red bio isti kao i na drugim skup$tinama.

Rezolucije s nekih od ovih skupstina bile su date i na
ustavno uvazavanje, tj. proslijedene su Saboru da ih
uzme u obzir kod sastava Adrese te je tako ucinjeno s
valpovackom rezolucijom od 15. prosinca, i semeljac-
kom, dakovackom, gorjanskom, donjo miholjackom,
cazmanskom od 21. prosinca 1903.87

31 NO, 213, 19. IX. 1903, str. 1.

82 NO, 210, 16. IX. 1903, str. 1. - Valpovo; 251, 3. XI. 1903; 257, 10.
XI. 1903; 258, 11. XI. 1903. - iz valpovacke skupstine.

83 NO, 238, 19. X. 1903., str. 1 - Pucka skupstina u Koprivnici, NaSe
posebno izvjesce.

84 NO, 260, 13. XI. 1903., str. 1.
85 NO, 262, 16. XI. 1903., str. 1.
86 NO, 272, 27. X1. 1903., str. 1.
87 NO, 287, 15. XII. 1903, str. 3; 295, 28. X11. 1903.

Lorkovi¢ govori i na pouzdanickom sastanku u
Privlaci 4. sijecnja 1904. g.88 O ustavnim pravima
govori i na narodnoj Skupstini u Daruvaru 11. sije¢nja
1904. g. Objasnjava sporazum Hrvata i Srba i kaze da
jo§ uvijek vlada mrznja kod nekih, ali kod nekih
Hrvata i ljubav. "Nu mrznja zastire vid, a ni ljubav bez
razbora ne vodi k uspjehu" kaze Lorkovi¢ te naglaSava
da je spor izmedu Hrvata i Srba ludost, jer dok se
Hrvati i Srbi svadaju, dotle Madari uzivaju.8? Govori u
Skupstini u Otoku i Zupanji zajedno s Pasaricem,
zupnikom Radi¢em, Krpanom. Rezolucija u Otoku
imala je cak sedam tocaka, dakle dvije viSe nego
drugdje.9

3,

1904. godina. "Narodna obrana" je kao opozicijski
list i te godine viSe puta plijenjena, ali je Ivan Lorkovi¢
uspio odmah izdati novi broj s bijelim prostorom, §to je
govorilo jednako jasno kao da je objavljen i tekst.

Lorkovi¢ te godine izostaje iz urednistva dva puta.
"Narodnu obranu” od br. 105 od 6. svibnja pa do br. 147
od 28. lipnja ureduje Veceslav Wilder, jer je Lorkovi¢
boravio u Zagrebu radi obiteljskih razloga. Drugi puta
kada je otputovao na dvomjesecni dopust te "Narodnu
obranu" od 1. rujna do kraja listopada ureduje ponovno
opet Wilder. Naime, Lorkovi¢u je umro punac, dr.
Radoslav Kristof, koji je bio dr. medicine, ali je 1878. g.
nadopunio studij zavr$iv§i u Becu i veterinu te je bio
zemaljski veterinarski nadzornik i zdravstveni savjetnik
do 1903. g. kada je umirovljen.9! Izostanak Lorkovi¢evih
uvodnika se osjeéa, premda on, koliko moze, Salje
pojedine ¢lanke iz Zagreba i u tom vremenu.

I u toj godini Lorkoviéevo ostro pero nikoga ne
Stedi. Svojim pisanjem Lorkovi¢ se zamjerio 1 banu
Pejacevicu i velikom zupanu i kotarskom nacelniku dr.
Krizu. Kada je drzavni odvjetnik Car zaplijenio uvodnik
"Narodne obrane" od 16. veljace 1904. g., zbog navoda
da u Petrijevcima nisu bile slobodno sastavljene izborne
listine, kako to nalaze zakon, ulozio je prigovor te je
odrzana rasprava na Sudbenom stolu u Osijeku.
Lorkovic je kritizirao rad dr. Kriza u Valpovstini, ali je
predsjednik Suda Petrovi¢ odbio sve Lorkoviceve
prigovore.92

I dalje napada germanizaciju u Slavoniji te donosi
podatke iz popisa stanovniStva 1900. g. o povecanju

88 NO, 3, 5. 1. 1904., str. 3.

89 NO, 9, 13. 1.1904., str. 1.

o

0 NO, 47, 26. 11. 1904., str. 3; 49, 29. I1. 1904.; 54, 5. I11. 1904, str. 2.

91 NO, 217, 22. IX. 1904, str. 3.

e

2 NO, 74, 30. I11. 1904., str. 2.
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broja Nijemaca u Slavoniji te istiCe da se Nijemci ¢esto
ponasaju pangermanisticki. Navedeno je da je 1890. g.
u Slavoniji bilo 123.539 Nijemaca i da je taj broj do
1900. g. uvecan, jer su se organizirali na lokalnoj razini,
u Mitrovici izlazi "Mitrovitzer Zeitung', imaju i
¢itaonicu, a isto tako svoj list i u Rumi.?? OStro kritizira
postupke namjesnika Handela u Dalmaciji koji dovodi
samo Nijemce za ¢inovnike i1 objavljuje vijest da bi
Francuska mogla sprijeciti tu germanizaciju kada bi
svojim kapitalom preuzela rudarstvo Dalmacije, kako je
predlozio Ante Tresi¢ Pavi¢ic u pariSkom listu "La
Patria".9

No, ne stedi ni Madare koji koriste gospodarstvene
institucije za svoje etni¢ko Sirenje i madarizaciju
(zeljeznice, postu, porezi, izborne poslove, pravosude i
dr.)% Okomio se i na osnivanje brojnih madarskih Skola
preko drustva "Julian", gdje je jedini jezik madarski,
spomenuvsi da ove Skole sve viSe osvajaju Slavoniju, jer
omogucavaju lakSe zapoSljavanje u drzavnoj sluzbi,
osobito financijama i na Zeljeznici.

Slavensko opredjeljenje lista osjeéa se u brojnim
prijevodima ruskih novela, ali i kroz objavljivanje
opSirnih i brojnih ¢lanaka o Rusko-japanskom ratu o
kojem je pisao V. Pastroci¢.%

List te godine piSe s velikim simpatijama o velikim
proslavama u Beogradu povodom 100-te godiSnjice
srpskog ustanka, kada je priredena u Beogradu Prva
jugoslavenska umjetnicka izlozbe i organizirane konfe-
rencije na kojima su Hrvate vrlo lijepo primali. Hrvati
su dobili najviSe nagrada na ovoj izlozbi: ¢etrnaest, dok
su Bugari dobili osam, Slovenci sedam i Srbi Sest. Medu
nagradenima se nasao i arheolog dr. Josip Bruns$mid,
kipar Rudolf Valdec, i Robert Franges, te knjizevnik
Gjalski. Svi su oni dobili orden sv. Save.?7 Lorkovi¢
najavljuje 1 Kongres jugoslavenskih pravnika, a kao
osoba za vezu s Beogradom i Sofijom izabran je Ksaver
Sandor Gjalski.

No, izrazit je protivnik velikom kapitalu te postavlja
pitanje za koje su zasluge Guttmanni dobili madarski
barunat. Uopce je protivan plemstvu, jer piSe da je ono
za naSe prostore pogubno te da su se nasi velikasi
nejunacki pokazali kod madarske supremacije, priklo-
nivsi se Madarima.?8

Kao i prethodne godine, posebnu paznju posveéuje
gospodarskim pitanjima, pa ne samo da se prepricavaju

9

@D

NO, 196, 27. VIIL. 1904, str. 2 - Pangermanski pokret u Slavoniji.
94 NO, 278, 3. XIL 1904., str. 4.
95 NO, 10, 14. 1. 1904., str. 3 - Gospodarstvena madarizacija.

96 Ova je studija objavljena kao brogura u tiskari Janka Sujaka u
Sisku 1904. godine.

97 NO, 242, 21. X. 1904,

98 NO, 213, 17. IX. 1904., str. 2. - Nae plemstvo.

zapisnici Slavonskog gospodarskog drustva, veé se govori i
o teSkim problemima gospodarstva koji su nastali zbog
nerodice, jer je zbog nestasice krme zaprijetila opasnost od
nestanka stoke.” Potice se revizija Obrtnog zakona koji je
ve¢ davno zastario i ne odgovara potrebama 20. st.100

Objavljuje c¢lanak V. Decaka o Slavonskom
gospodarskom drustvu. Trazi reorganizaciju krizevac-
kog Gospodarskog zavoda, jer ne Skoluje struc¢njake
kakve treba privreda, a ovo miSljenje je zastupao i
Antun Radi¢.10!

No, list ima sada i jednu novu crtu. Naime, s velikom
pozorno$cu prati sve tvornice u kojima je Neuman bio
u upravnom odboru, objavljujuéi i njihove bilance
(tramvajsko druStvo, Union, Slavonska srediS$nja
Stedionica) pa moZemo pretpostaviti da je financiranje
lista dobrim dijelom dolazilo s te strane. Mozda su
upravo stoga Ante Kovacevi¢ i M. IvaniSevi¢ pokrenuli
list "Hrvatski branik", kao list Ciste stranke prava
preimenovane te godine u Staréevievu stranku
prava.!92 Novi list koji kod osnivanja tvornica ima sli¢an
pristup smeta "Narodnoj obrani".

I u 1904. g. mnogi uvodnici posveéeni su financijskoj
nagodbi i njenoj reviziji. Bilo je potrebe da se financijska
nagodba izmijeni, ali na kraju nije u¢injeno niSta osim §to
je u "Narodnoj obrani" objavljen velik broj Lorkovic¢evih
uvodnika o toj temi. Ogor¢eno kritizira izjavu Nikole
Tomasica koji je rekao na saborskoj sjednici u Zagrebu
da ne moze biti posebne debate o novoj financijskoj
nagodbi, jer se nagodba jednostrano ne moze
promijeniti, iako je predsjednik Sabora Vaso Gjurgjevi¢
mislio suprotno. Lorkovi¢ nadopunjuje TomaSi¢a
rijeCima da je to istina, ali tek onda kada financijska
nagodba bude usvojena u Saboru, dakle kada postane
zakon.!03 Od pocetka 1905. g. Hrvatska se naSla u
financijalnom "ex-lexu" i Lorkovic piSe da od nove godine
ne bi trebalo slati novac u Pestu, jer financijska nagodba
niti je produzena, niti je izradena nova.104

U novoj osnovi Zakona o zadrugama postojala je
odredba da zadruge neée mo¢i raditi s nec¢lanovima i
zato su se sva Stedna i pripomocna drustva pocela
pretvarati u Stedionice i banke te je to bio pokret koji je
zahvatio Slavonsko ob¢e Stedno i pripomocno drustvo,
ali i brojne hrvatske i srpske kreditne zadruge.105

99 NO, 199, 31. VIIL 1904., str. 3.

100 NO, 207, 10. IX. 1904., str. 4.

101 NO, 44, 24. I1. 1904., str. 2; 46, 25. I1. 1904., str. 2.

102 NO, 61, 14. 1. 1904, str. 3; 64, 17. IIL. 1904., str. 3.

103 NO, 281, 7. XIL. 1904., str. 4 - Saborska sjednica.

104 'NO, 294, 23. XII. 1904., str. 1 - Hrvatska u financijalnom ex-lexu.

105 NO, 283, 10. XII. 1904., str. 3; 292, 21. XII 1904. str. 2 - Na
sjednici Trg. obrt. komore u Osijeku na upit Kovaceivéa 18. XII.
1904.
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Br. 1. 16—1904.
k. z. 22

Visoki kr.stol sedmorics od 19. studena
1904. broj 4147. saobduje amo o sliedi:

U ime
Njegova Veli¢anstva kralja !

Kr. bLrvatsko - slavonsko - dalmatinsii
stol sedmorico koo sud kasacijonalni pod
predsjedom predsjednika ky. stola sedmo-
rice dra. Stjepana Spevea u  prisutnosti
vieénika kr. stoln sedmorice : dra, Aloksan-
drn pl. Rekodzay-n, Kolomana Egersdor-
fera, dra. Stjepana Posilovida, dra, Sismana
Herrnheisera, Gjure Mihajlov
Crljenaka kao sudaca, te  viednitkoy taj-
nikn kv, stola sedmorice Miluna Akurtia,
kao perovedje, povodom Zaobo niStovio
abtuzenika dra. Ivana Lorkovién, zatim
privat. tuiitelja Sandora Dabroviée, Lju-
devita Orniteina, dra. Ante Hrabala, Otto
Schniera, Dragutina Laubnern, dra, Vik-
tora pl. Davida, Filipa Spitzers, Draguting
M. Bende, Huge Weissa, dra, Ilinka Din-
manta, W. C. Hofbauera, Marka Bergern,
Alagara Gobetzky i L N, Schulhiofa prou
osudi kralf. sudbenog stola u Osicku od
8. lipnja 1004, br. 1--16./1051904. k.2, ko-
jom je redeni sudbeni stol sudio:

Ivan Lorkovié rodjen 17. lipnja
u Zagrebu nadlezen u Klanjeu, rim,
re, oZenjon, doktor prava i odgm
vorni urednik povromenog tiskopisn »Naor,
Obranae¢ n Osieku, pismen, osudom kr.kot,
suda u Osicku od 7. truvnjn 1903, Reg.
11. 429./3, radi prokréaja §. 19. zakenaod
17. svibnja 1875, o porabi tiska globom
od 40 K. te osudom istogasudn od 2.svib-
nje 1903, Reg, IL 412/4. 11903, vadi pre-
krinja §. 2. zukona od 14, siednjn 1875. o
pravu sokupljati se, i radi prokrdaja §.
19. 2nkona od 17.svibnja 1875. 0 porabi tiska
sa globom od 30 K. jur kainjeo, — ab-
tuzen:

da jo u Osicku’knoodgovorni uradnik
povremenog u Osickun izlazefep tiskopisa
»Nar. Obranae uvrstivéi u broj 196, istog
tiskopisa od 29. kolovoza 1803. u stupen :
»Gradske viestie &lanak pod naslovomn sIz
kubinje gradske kube« glaseGi:

Stranka domaéa hrdku Hofouuora i
Schulhofa pobjedila jeu gr ads. zastupstvu
nn #alost svih u istinu domaéih obrtnika.

jeli taj postupsk predaje gradojo obkop-
nitke vojarne itoj »domadoje tvrdki vrlo
je karakteristi¢an za nafe prilike, take da

jo od preke potrebe, da 8o baci nn nj
malo svjetla. Samo zaslugom i osobnom
intervencijom g. Hofbavera kako jo i

»Drou« javila, odlutio se grad na gradnju
ove vojarne. I. Hofbauer keo nesebidni lo-
kelni Osiedki patriota sigurna js naime
dodno do uvjerenjs, da dnja samih vo-
jarnn odgovara majboljo intoresie, no
koga ? Koga drugoga nego samogagrada !
Pa tako jo ruzpisana jeftimba. Gosp. Hof-
bauer, koji se najvise interesovav za tu
gradnju, predao je posljedaji tek pred 10
satibh svoju ponudy, tako, du njega nije
mogao nitko vise nadodi. On s je (valjda
drzzo one Isusove: Tko je posijednji
bit ée pevi. I doista njegovn slavnost je
bila nagradjena, premdu je bila jedne
tvrdka joftinija od njega npravoza 1%/, ou
je ipak dobio gradaju. Odvike se je pouzdao
u zhavelnost gradekog zastupstva za nje-
govo patriotsko ekofiranjo i uponoGsvojil
prijatelja. On je naime mogao odmah pro-
dati penudu jednako jeftiny, kuo ona ze-
munska, ali je drzao, da jo njegovo djelo-
vanje i svojstvo kao domaée tvrdko ipak
vriedno 19, od 650000 K, Knd jo vidio,
da je u komb. odboru jaks manjina pro-
tiv njega (4 proti 8 glasa) odmah ju ds-
kako popustic, kako smo to mi prorekli.
Pa je take ciela stvar jos prije grad. za-
stupatva bila fait accompli. Predlog, da se
ustupi s njime n pregovore, bila je prama
tome goleatn komedija, Ima tu jod jedpa
injenica. G. Hofbauer prilicno se
namuéio, da pobiedi u toj stvari. Ali nje-
wova borba bila atno elaksana. On
naime, kao mudar i prakiitan tovjek cieni
w veliko prijateljstvo.

I tako jo on nastojao, da stekne pri-
ateljstyo odmah onih najvidih keagova,

a i Vilima | : 3
| Cetvrtak, Htjolo so tako pretodi svaku dalj-

Cujte kako. Sjednien grad. znstupsva bila
je odredjonu jod u sriedu do padno napo-
nedjeljak 31, kolovozs. Ali nejednem do-
godilo e nodto nenndano za stranku Hof-
bavern | Sehulhofs, Mi ¥mo u svom broju
od sriedo donieli biljezku, kojom =o ta ciela

»jeftimbae prikaznla u pravom svjetln, a |

u isto vrieme zapogela je Zivahna nkeija
nadih domaédil obrtnika protiv Hofbauera,
lkoji se nekako mnemogu oduleviti 2z tu
domaéu tvrdku. Stranka Hauvfbavera gle-
dala je najudnom, kako se njozina zgrada
u temeljima klimn.

Nupela je ava svojo silo i telali razie.

| tiga Ao u posljednji ¢as po gradu — sjed- |

nicn gradskoga zastupstva jo sutradan u

nu agitaciju. 1 zbiljn su uspjeli. Ohdenito
so drzi, da bl do ponedjeljka fzgubilisvoju
veinu, Nase gradsko poglavarstvo poslu-
#ilo jo najveéom pripravioiéu. Mi dviimo,
da jo to ulinilo samo § jedine iz obzira,
javnog rodu i mira. To jo deviza nndoy
gradskoga poglavarstva, u ta deviza ravna
svakim njogovim korakom. Znito, da se
mirni osjodki gradjani nzrujavaju zaludu
radi stvari, koju su veé drugi za njih za-
kljugili, o jo3 u ovo sparno doba? Dn so
izknzo braim uredovanjom, snobéen ju brzo-
Javnim putem viad! zakljudak gradskog
zastupstya, i ove ga jebrzojavno odobrila.
Zamjerna brzina! Vriednn, da so i u dru-
gim stvarima upotriobi.

Tto vidite kako jo zanimivo zaviritl kad-
%ndn u kuhinju nate gradeka kufe. Mi domo
to ed6e udiniti, pa makar g. Laubner sto-
puts nazvao nad postupak snepristojnime

Vyiedno je naime zaviriti u kuhinjy,
gdje se peku stvari, kojo ti Osjedki gra-
djanive pladas iz svog diepa,

Zatim u broju 108 istogn tiskopisa
od 1 rujna 1903. u stupcu »Gradsice vie-
stie 8lanak pod naslovomn Iz kubinjo grad-
sko ku6ee glugeéi: Iz kuhinje gradske
kuée. Juder smo morali uvrstiti izprovak
grad. poglavarstya n nadu biljezku od su-
bote. Prema nadem tiskovnom xakonu
niesmo osim toga smjoli pridedati nad od-
govor i kritiku toga izpravka, jor bi
inade bili globljeni, Ta ustanova zakona
ju grozna za novinare, Cyrsto &i uvjeren,
du si napisao istinu, imad zato nepobitni
dokazo, ali sada dodje takev sluZbeni de-
menti, n ti nesmijed ne samo odbiti taj
sizpravake nego morad i Butiti i u svom
so listu pustiti, proglasiti cieli jedan dun
laZeem. U svemu osjedamno, kako nas tisti
taj nad stari nekulturni tiskovni zakon,
Ponajprijo moramo iztaknuti razdrazlfiv
ton cieloga izpravka, i ne samo dn nade
navade pobija sa obifnoin sneistinome
nego upravo polemiéki nazivlje sve pu-
kom izmidljotinom. Driimo, da bi ipuk

bilo bolje, da su gospoda ostala u grani- |

cama svoga slulbenoga stila nego, da su
htjela praviti vjezbe u novinarstvu, U tomu
sizpravkue progladuje se neistinom nasa
tvrdnjs, da jo Hofbauer predaosvoju ponudu
posliednji. Za dokaz navadjn sluzbens
brojke. Mi za odgovor iztitemo vrlo Zud-
novatu &injanien: u broju od sriede: sNa-
rodne Obranee daklo 26. kolovoza iznieli
smo po prvi put tu tvrdnju a gradsko pogla-
varstvo nalazi zo shodno, da mu tekar na
opetovanu nudu istu tvrduju od subote
posalje toikk u nedjelju 30. kolovoza izpra-
vak. U ostalom obée je poznato, da vjesti
i okretni oferenti nose u dZepu dvie
nude, te sa njikova predajun ravna prema

po-

sitnaciji, koju odluduje broj ponuda i vrst

ponuditelja. A u kri
ne mozo se upusti
Onda blugim izrazom nije
tvrdi grad. poglavarstvo, da jo bila
unapried odredjenu sjednica gradskoyg a-
stupstva u &etvrtak 27, kolovoza, a ne
kuako smo mi iznieli, da je bila odredjena
nna 31. kolovoza, a tek u posijednji ¢as radi
agitacijo obrtnika protiv Hofbauera odre.
djens je na detvrtak.
Dr2imo, da jo sblagoste bila sasvim
na mjesty, jer mi mozemo dokazati, da je
redar raznosio grad. 2astupnici
edu prije pedns pozivnice na sjednicu
gra<l. zastupstva u ponedjeljuk 31,
voza, & poslje podne u sriedu nosio jo
opet druge pozivnice, kojima se odred uje

tiku slugbenil brojaka

intinne,

kolo.

l sjednica na sutradan u getvriak, a da i
i razlog toj nagloj promjoni u datumu taj,
! &to so jo konstatovalo, da bi viSe gospode
j inoga dann DLili spricfeni(?) u sjednicu
i dodi ili onn) razlog, koji smo mi navoli,

prepudtamo dakuako drugima da presude.
J Kod svojo tvrdnje, da je zakljuéak
gradskog zastupstva o jeftimbi za grad-
nju cbkopnitke vojarne brzojavno saobéen
viadi, ostajemo.

Gradsko poglaveratvo dozivlje u po-
woé protiv nado viesti, koju smo doznali
| iz najponzdanijega vrela, u pomoé grad.

autonomiju, prems kojoj, da noprodiei
taj zukljudaic odobrenjn viade. Mi drzimo
da ako se noSa autonomijo ne krsi drue
gim dinina, 8 ovim bi s najmanjo krila,
kad bi naime grad javio viadi onako va-
zan zakljudak, gdje so radi o poduzetaié.
tvu gradajo od preko pol wilijuna frana
gradskoyg n A koanac djelo krasi! U
svojoj gorljivesti w izpravijunju, reklo
nam jo gradsko poglavarstvo vide nego
£to je trebalo. Ono nuime veli, da so ured-
eki spis (citire u sdoknze opet Jodnu ko-
losalnu sluzbenu brojkut) gledo uspjehu
jeftimbo nainzi i sada jo& mnerieden kod
ovogradskog poglanvarstva! A izpravaic taj
datiran je 31, kelovozn, No organ stranke
Iofbauer { Schulhof »>Slav, Pressoe znndo
u svom jutarnjem brojun od 29. kolovaza
vide nego li gradonntelnik 30. kolovoza.
U tom broju ditnli smo ecrno na biclom
viesti, dao e u ponedjeljak 31. kolovoza
biti jzmjerens gradiliSte za oblkopnitku
vojarnu i predano tvrdki Hofbouwer i
Schulhof. I deista jo tako bilo. G. Laube
ner prema tome znade 28, kolovoza si-
gurnije, da jo taj spis odmmh veé drugi
dan rieSen nego I gosp. nadelnik 30. ko-
lovoza, koji dvzi dn taj spis nije jo§ rie-
Son, Eto kako smo »noistine« i puke iz-
midljotino iznicli; Konstatina Graffa zna.
kovi koji se na nj prilagediti dadu priob-
dujudi stveri jzmidljene i izopadene laz-
ljivo skrivio nepodtenim ¢&inom, koji ga
moZo budi poniziti budi sniziti u otijul
javnoga mnienja, a podjedno gu izvrgao
u tiskovnilh jnvnoj porugi, pa da jo tim
pobdinio prestupak suprot sigurnosti po-
Stenjn oznaden u §u. 488, 491 1 493, k. z,
— po §u. 250. tod. 2. kp. riefava od ob-
tutbe ; dodim jo kriv; da jo kuo odgo-
vorni urednik polititkog u Osiokn izlaze-
Gega  Easopisa »>Narodna Obranac
mario onu paZnju, kojom bi se da ju jo
po duinosti svojoj uporabio, bila izbjegla
u broju 294, toga &nsopisa od 24, prosinen
1003, uvrstbu po nepoznatom pisen sastav.
lienoga Eanka pod naslovom »Tajne Sl
gafijee u kojom se clankn cielim sadrz
jom, -~ a napose :

1. a) u drugoj alincji

riedima:

sve wisli i nastojanje ide zatim, pa so nie-
djusobna pomaze na ¥etu tredihe i

b) u petoj alineji rietims »Toko mi
radimo n svim smjerovima. U gradskom
viedn, trgovadko obrtnidknj komori, svuda
imamo naso agente,« — svikoliki tuZitelji
[ i to: Sandor l)ohrm'l(z Ljudevit Ornstein,
| dr. Ante lrabal, Otto Schnier, Dragutin
Laubnor, de. Viktor pl. David, Filip Spi-
tzer, Dragutin C. M. Bonda, Hugo Woiss,
dr. flinko Diamant, W. C. Hofbauer i
Marko Bergor kno &lanovi wdruge +Sla.
vafijes, — n napose Dragutin Luubnor
kao gradski zastupnik i predsjednik trgo-
vadko obrtnitke komore no navodedi iz-
viestnih &inn, okrivijuju pogrdnimi viasti

tostmi i misljon, zatim :
¢) u alinoji &otvrtoj riedmi: Junker-
meister  Stegreif  dor  Besservissor  (dr.

Tirabal) morno je ie prijoteljo u zviezde
kovati i

d) u alineji petoj
der Bacillenmor

vie¢ima: Antisopt
ne bi davno vise bio
kod okruzue blagajne, da nema nade pod-
;vmo a Cijankali von der Annalyse («1r

David de Murostalva, l»«,!mrmk
mnvu poznate anulize miioki), a isto luko
bi der Antigeptische no bi od-
li toliko recepta, kad mi no
i to rviedima pod ) dr. Ants
Hrabal, a riefima pod d) d Ante
flrabal, a vie¢ima pod d) svikoiiki tuzi
telji kao &lanovi wdrugo »Slarafijae { un-
pose dr. Viktor pl. David priobéenjom iz
misijenilt stvari okrivijnju stanoviting, ne-

onud dobi
bisino hij

zane- |

slutu !
jo mocna bratskn vied skodljive klike &ije

pn poito mu g0

postenim i neéudorednim &inima, koji su
su ih kadri poniziti u ofima javaogx
maionjn, zatim u kojem so lanku:

1i. poschice tuzitelji Aladar Gobetzky
apotekar i I N. Schulhiof trgovae, i uvrst-
bom jo& i drugog c¢lanka u istom broju
»Nar. Obranec od 24. prosinca 1903. pod
nasiévom: »Tajne Slarafijec, u stupcu
gradske viesti, a napose u stavkamal:

a) U nadem gradu postoji tajuo drui-
tvo sSlarafijac. U tom druztvu usredoto-
&ila se jo onn pogubna klika, s kojom smo
imali u posljednje vrieme ljuta okedaja ...
da num budu jasni razoi pojavi primje-
rien kod prodavanja kakovega poduzeca,
pri i smo xi knjizieu, u kojoj se naloze
sva imena ovdadnjih Slarafa s njibovim
posebnim dlavafskim titulaing, zatim

b) »lule jo modéna bratska ried fkod-
Hivo klike, &ije sve misli idu za tim, da
se modjusobno  pomaZu ax Stotu treihe,

nadal

rUpnmn som ga za svrhy Hl'\rnhjo, on
mi odgovori, du ime dvie veati Starafn i
to umjetnika Slavala it zv. »Gosehiilts-
Schlarafone ... kuo §o svo nu svintu ima
svoio lode izeastiine, tuko su se i u ovo
druztvo uvukle vsobe, koje nemuju pojma
o winjetnosti, ta kojo su prijateljstve ovoy
odlidnog drutva izrabile ¢ svoju privatne

gvrhe. Tako gu postali trpovei Slarafi,
zatim:
e) »kakovu vainnst za medjusobnu

podporu imn Slovafija, to ste imali prilike
vidjoti kod jeftimbo za gradnju pionirske
vojarne . .. Hofbauer i Chueherz der Gross-
ziegolbewahrer (Schulhof) dobili su ovu
gradaje, premds nisu bili najjeltinijie, —
zatim:

d) Tako mi radime u svim smjero-
vima, U gradskom viedu trgovadko-obrt-
nickoj komori svuda imamo nade agente...
Antisopt dor Bacillonmorder ne bi davno
vise bio kod okruine blagajnn, da nema
nage podpore, a isto tako ne bi Gobi der
Antiseptische  jamadno odonud dobivali
tako mnogo recepata, xad mi ue bismo
nitjoli.«

I to svo u stavkama na) i b) privatni
tuzitelji kao &lnnovi udruge Siarufije bez
navoda izvjestnil ¢ina okrivljuju pogrdnim
mi&ljenjima i viastitostimu, a pod ) i
i poimence i z wi, koji se na njih pri-
lngoditi dadu, prioblenjem izmisljenil stva-
rilt Iazno okrivijnju stanovitim nepoitenim
i neéudorednim &inima, koji ih u odima
javnoga muicnja poniziti moraju, 5to sve
tvori udin prestupka suprot signrnosti po-
Stonju oznadeno w §§ 488, 401§ 408, kz.
taj prestupuk po obden
kaznenoge zakona ubrojiti
o amo prokrsajn § 25, zakona
ol 17, evibe zakona o porabi tiska
to se progladuje krivim ovoga prekviajo,
pak se toga radipo § 29 istog zakona
osudjuje na novéanu globu od (100)
jodnu stotinn kruna; po § 3L na-
vodenoga zakona >Nar, Obranac
na gubitak jaméevine u iznosu
od (120) jednu stotinu dvadeset K
i to obe svoto u smislu zak. od 16. travnja
1909, na korist podizanja i uzdeiavanja
popravilistn, kuznionico i sudskih zatvorn;
nadnljo obtuzenik po § 34 jur ci-
tiranog zakona danakon dostav:
ljens ma pravomocne osudo ovu o svom

ima
v

wosku objelodani u »Navodnoj Obrani« v
istom mjestn, un kojem jo Stampan jukri-
minirani amak; konadéno so obtu-
ni osudjujo po § 830, kp na platez
trogkova knznenoyg postupkn u koji se ras
tuna i trofak privatnil tuZitelju zastupa-
nih po odvjatniku dreu. Hugi Spitzeru na
(130) jednu stotinu trideset krunn, o onil
zastupanih po  od viku  Juliju
skom na (120) jednu stotinn dvadeset K obro-
djeni zatim na nofenjo trofkova ovehe kazni,
koji se po § 332 kp. utjer

IIL Nasuprot pako
obtuzeni po § 250, tod.

Sveden-

so
od op-

kp.
tuzbe prestupka suprot sigurno-
sti postenja ozunadenoy u §§ 485, i

191, kz. te prekrdaja javno pogrde ozna-
dene u § 496, kz. njenoga na Stetu
dra. l)ur.nm Yrane , & podinjena tim,
Sto jo kuo odgovorni urednik u Osisku iz-
povremenoy tiskopisa  »Narodna
()Ln.m.n w br, 204, od 24, prosines 1903,

SL 3. Prva stranica lista "Narodne obrane od 29. prosinca 1904. u kojoj je 1. Lorkovié kao glavni urednik morao objaviti presudu Stola sedmorice
protiv njega.
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"Narodna obrana" donosi brojne komentare na
¢lanke u "Agramer Zeitung" i "Pester Lloydu". Lorkovié
prvi objavljuje vijest da je podruznica Austro-ugarske
banke u Pragu dobila zabranu rada s reeskomptom
privatnih banaka u Hrvatskoj, kako bi se onemogucilo
hrvatskim bankama da se uklju¢e u vece gospodarske
poslove u Monarhiji. Sumnju da je takova naredba
doneSena Lorkovic razbija jamstvom da je vijest istinita,
Sto je izazvalo burnu reakciju bankara u Hrvatskoj koji
su zatrazili poniStenje te zabrane.100

Lorkovi¢ piSe kako se velike Stete nanose Osijeku i
slavonskom gospodarstvu zbog precestih zabrana izvoza
svinja, zbog zaraze i da je zlo Sto te zabrane traju
predugo, kada je zaraza ve¢ davno minula.!l07

Prati se i iseljavanje te je objavljeno da je, prema
americkim sluZzbenim izvorima, od sije¢nja 1901. do
srpnja 1902. g. iselila iz Hrvatske u Sjedinjene
Americke Drzave 48.161 osoba ili 2 % stanovniStva,
zahtijevajuéi hitnu akciju protiv nastavka ovakovog
trenda.!08 Lorkovi¢ je objavio da Cunard linija ima
obavezu da preko Rijeke izveze godi$nje 30.000 ljudi u
emigraciju za 180 kruna, a ako ne bi nakupio taj broj
budimpes$tanska. Vlada je placala 100 kruna odstete po
glavi. Na interpelaciju Hegedu$a i na povik mnogih
kakva se to politika vodi u zemlji, ova je klauzula na
ugovoru izbrisana.!09

Medutim, svi ti vrlo korisni napisi nisu sprijecili da se
tijekom cijele prve polovice 1904. g. vodi postupak zbog
podlistka o "Slarafiji". Afera se ¢ak i razbuktavala.
Lorkovi¢a tuzi i Konstantin Graff, gradonacelnik
Osijeka, no uspjeli su se nagoditi. Druge dvije optuznice
podiglo je 14 uglednih Osjecana te je trebalo uloziti silan
napor da se ovaj spor dovrsi, da ne bude povrijeden
ponos uglednih Osjecana, a da Lorkovi¢ ipak prezivi
aferu. Pri procesuiranju izaSao je na vidjelo i sadrzaj
pravila kluba "Slarafije". U ¢l. 21 navodi se da treba
zasluge ¢lanova "Slarafije" kod svake zgode prikazivati u
najzivljim bojama. U ¢l. 24 se navodi da se nikada ne
smije priznati narodu da je nasa radnja potkapati
katoli¢ku vjeru, Siriti pangermanska nacela i misli, jer
ako to izbije u javnost moglo bi naskoditi ¢lanovima
kluba, a u ¢l. 25 je rec¢eno da treba svim silama nastojati
srusSiti nov¢ana i gospodarska poduzeca protivnika kluba
"Slarafije". Objavljena su i imena Lorkovicevih tuzitelja
s njihovim nadimcima. Bili su to W.C. Hotbauer, 1. N.
Schulhof, dr. DuSan Vranesevi¢, Aladar Gobetzki, dr.
Viktor Daud, dr. Antol Hrabal, Dragutin M. Benda,
ravnatelj tramvaja Hugo Weis, dr. Hinko Diamant,
Marko Berger, Ljudevit Ornstein, ¢inovnika "Uniona",

106 NO, 281, 7. XII. 1904., str. 1 - V.S. Iz naSeg gospodarstva.
107 NO, 283, 10. XII. 1904., str. 3.
108 NO, 201, 4. IX. 1903., str. 3.

109 NO, 87, 15. IV. 1904., str. 3; 94, 23. IV. 1904., str. 3.

Filip Spitzer, ¢l. tt. Carl Spitzer, Oto Schier, ¢lan tt.
Schier i Urban, te Sandor Dobrovié¢, upravitelj tt.
Rosmayer. Radilo se, dakle, o najuglednijim osobama
Osijeka. Saslusan je i svjedok Sandor Popovi¢, gradski
zastupnik, ali su klju¢ne analize dr. Ivana Lorkovica, koji
je u jednosatnom govoru analizirao ciljeve optuzbe,
predavsi rije¢i D. Neumannu koji se okomio na kliku
koja Zeli vladati Osijekom. Parnica nije dobro pro$la za
Lorkovi¢a, iako mu se niSta nije moglo dokazati.
Usprkos tome §to je Lorkovi¢ osuden, cijeli se je Osijek
zabavljao na racun "Slarafijanaca" koji su htjeli
monopolizirati privredu Osijeka.l10 Zaustavljen je jedan
negativni rad i ponovno su uspostavljeni normalniji
odnosi u razvoju gospodarstva.

U 1904. g. ponovno su zabranjivane skupstine koje
su imale na dnevnom redu kritiku rada Kraljevinskog
odbora koji je trebao izraditi reviziju financijskog djela
Nagodbe. Ponovno se trazi financijska samostalnost
Hrvatske, kao nuzna i neminovna, bez koje nema
gospodarskog napretka Hrvatske. Budimpes$ta je
pokusSala smiriti radikalne zahtjeve dajuci odredena
sredstva za regulaciju Drave do Barca.

Lorkoviéu je u Zagrebu Koalicija dala zadatak da se
ukljuéi u izbornu borbu. Po povratku s dopusta, krajem
listopada, odmah je otputovao u izborni Kotar Donji
Miholjac, jer je dotadasnji narodni zastupnik Antun
Mihalovi¢ postao veliki Zupan Viroviticke Zupanije, pa je
bilo slobodno mjesto narodnog zastupnika. Opozicija je
ponudila to mjesto dr. Vladimiru Kovacevicu, koji je na
prethodnim izborima dobio 140 glasova, no on boravi u
Bosni te je zbog toga, ali i zbog zdravstvenih razloga,
predlozio da se kandidira Ivan Lorkovi¢ iz Hrvatske
stranke prava i ¢lan SrediSnjeg odbora stranke u
Zagrebu. Lorkovic je, po njemu, covjek u sluzbi naroda,
S§to je dokazao ostavivsi sudacko mjesto u Klanjcu i
opredijelivsi se za novinarsku karijeru. Kovacevi¢ pise:
"Zemlja i narod nam je istroSen i izsisan. Nasi dohodci
upotrebljavaju se ogromnim dielom za tudje svrhe, ali za
to se kod nas sve viSe uvlaci tudjinStina" te mu je
Lorkovi¢ idealna osoba za ove izbore jer vodi borbu
upravo protiv ovakovih pojava.l'! Lorkovi¢ je 30.
listopada odrzao izbornu SkupStinu izbornog Kotara
Donji Miholjac, kojem su pripadali: Marjanci, Donji
Miholjac, Markovac, Podgajci Podravski, Sljivosevei i
Viljevo.l12 Medutim, rezimska stranka je stavila kao
protukandidata izvanredno jakog Levina pl. Chavraka,
koji je s mjesta velikog Zupana Viroviticke Zupanije

110 NO, 104, 5. V. 1904., str. 2; 116, 20. V. 1904., str. 2; 125, 1. VL.
1904.; 126, 3. VI. 1904.; 127, 4. V1. 1904; 128, 6. VI. 1904, str. 2;
130, 8. VL. 1904., str. 1; 131, 9. VL. 1904., str. 2. - Tajne Slarafije.
Vrlo je indikativan ovaj naslov o zemlji snova u kojoj tece sam
med i mlijeko, a koju su djeca upravo u to vrijeme koristila kao
slikovnicu.

1 NO, 249, 29. X. 1904., str. 1. - Dr.
izbornicima.

V. Kovacevi¢ svojim

112 NO, 248,. 28. X. 1904., str. 1.
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otisao na mjesto predstojnika Odjela za prosvjetu u
Zagreb, te "Narodna obrana" piSe da je to borbe Davida
protiv Golijata, jer su izbornici ocekivali od Chavraka
koristi koje im Lorkovi¢ nije mogao obecati.'’3 Chavrak
je doista u donjomiholjackom Kotaru razvio veliku
predizbornu propagandu te su sve gostionice uoci izbora
Castile izbornike "aldomasom", izuzev Bohma kod kojeg
je odsjedao Lorkovi¢.!4 Bilo je receno da izborna
agitacija ne mora imati dozvolu za odrzavanje SkupStine,
no, u stvari, kamo god iSao, Lorkovi¢ je nailazio je na
silne smetnje, a oruznici i op¢inski namjestenici bili su
mu stalno za petama.!’> Lorkovi¢ nije mogao agitirati ni
preko svojih suradnika i istomiSljenika pa je npr. Andriju
Kovacevica, koji je htio u Viljevu kortesirati za Lorkovica,
istierao upravitelj S. Marinkovié¢, a za Chavraka su
istovremeno agitirali gotovo svi drzavni ¢inovnici pa i
kotarski predstojnik  Viktor pl.  Vukovi¢, koji
onemogucava Lorkovicevu SkupStinu jer za nju nije
stigla dozvola. Dr. Dinko Mileti¢, ranije prava$, a sada
madjaron, se od povjerenika za podjelu zadruga
pretvorio u povjerenika za provodenje izbora u
"Khuenovu duhu" u donjomiholjackom Kotaru, dakako,
za Chavraka. U Porecu su Lorkovi¢u otvoreno rekli da
nece glasati za njega, jer kad su posljednji put glasali za
Vladimira Kovacevica vlastelin im je oduzeo pasnjak koji
su drzali u zakupu. Nisu ga pustili ni u Marjance, a
Marina Biukliju u Valpovu su zatvorili jer je nosio
predizborne plakate.!'® Ovaj postupak vlasti bio je
objavljen u "Narodnoj obrani" 2. studenog. Vlasti su taj
broj zaplijenile, ali je ve¢ sutradan Veceslav Wilder, koji
je u to vrijeme priredivao list za tisak, objavio drugo
izdanje na kojem su cenzurirana mjesta bila zacrnjena pa
je to bilo silno uocljivo, jer je podsjec¢alo na smrt. Dan
uoci izbora bio je u objavljen u "Narodnoj obrani" mali
proglas "Izbornici! Narode! Tko nije kukavica, tko je
covjek, koji ne prodaje svoja prava, sebe i svoj narod za
gulas ili kakovo prazno obecanje, glasuj za dra Ivana
Lorkovic¢a".!'7 No, glasnija je bila Zupanijska SkupStina u
Osijeku, gdje se hvalio Chavrak i njegovo unapredenje
nakon $to je toliko dobra ucinio Slavoniji. Svi su hvalili
njegovu susretljivost i poStenje pa je na toj SkupStini
preporucio Antuna Mihalovi¢a kao najbolji izbor za svog
nasljednika u Osijeku, jer ¢e se drzati Nagodbe, a
istovremeno ¢e se suprotstavljati  bezvjercima,
aludirajuci pri tome na Lorkoviéa, jer "je opasno', a
Mihalovi¢ ¢e osobito paznju posvetiti puckim Skolama i
provoditi dobru i pravednu upravu.''$ Dakako, da su

113 NO, 249, 29. X. 1904., str. 1.
114 NO, 253, 4. XI. 1904., str. 3.

115 NO, 249, 29. X. 1904., str. 4; 250, 31. X 1904, str. 1 - U izbornom
kotaru.

116 NO, 251, 2. XI. 1904, str. 1 - Izbor u Dolnjem Miholjcu.
117 NO,253, 4. XI. 1904., str. 1. _ Izbor u Dolnjem Miholjcu.

18 NO, 253, 4. XI. 1904., str. 2. - Jesenska skupstina Zupanije
viroviticke.

izbori ispali nepovoljno za Lorkovica. Lorkovi¢ je dobio
samo 38 glasova, a Chavrak 447 od 620 registriranih
izbornika.!! Lorkovi¢ je dosta teSko primio ovaj poraz
jer se silno zalozio u politickoj borbi. U viSe brojeva
"Narodne obrane", koju je opet preuzeo kao urednik,
pokuSava analizirati uzroke svog poraza, dajuci tim
¢lancima mjesto uvodnika, ukazujuéi da je Chavrak i
nema svoj program, jer da ga ima onda bi rjeSavao
problem pasnjaka u Porecu i Kapelni, pitanja u Donjem
Miholjcu i Cadavici, rijesio bi pitanje gdje je novac od
prodanih Suma, kao i Sto se desilo s urbarom u Sv.
Purdu.!20 Osobito ga je zasmetalo kada su i zagrebacke
"Narodne novine" objavile da su izbornici iz
Sljivosevacke, marijanacke 1 viljevacke opcine s
podsmjehom gledali na "oporbene izbornike" te da je
nacelnik Michl rekao "nasi se nece s vaS§ima mijeSati’, ne
dajuéi da se istovremeno predstave izbornicima oba
kandidata.!2! Na izbore se osvrnulo i "Hrvatstvo" 26.
studenog 1904. g. Nepoznati autor, ali svakako
Frankovac, pise da je Lorkovi¢ "vjetrogonja i politicki
sarlatan" te se ¢ude da ga je preporucio dr. Vladimir
Kovacevi¢. U Zelji da obezvrijede Lorkovica i "Drau"
prenosi Citav ¢lanak, dakako na njemackom jeziku.!22

Ustvari, biradi su glasali za Chavraka, jer su vjerovali
obecanjima. Tako su ljudima u Rakitovici obeéali Sumu
vlastelinstva Mailath "Poradj", a sada kada su ljudi dosli
traziti svoju nagradu nitko niSta nije znao, a dr. Vukovi¢
je rekao seljacima: "Tko vam je obecao, neka vam i
dade, ja vam nisam obecéao", a Mailath im je rekao da ne
razumije $to oni uopée hoce.!23 Lorkovicu je propast na
izborima u Donjem Miholjcu gotovo onemogucila dalje
djelovanje u Osijeku, jer su drzavni Cinovnici, a i
veleposjednici, listom bili za Narodnu stranku koja je
sada ve¢ bila potpuna vladina stranka. No, i Lorkovic je
izvukao zakljucke i odluc¢io pojacati svoju aktivnost u
Zagrebu.

Kao predsjednik Privremenog srediSnjeg odbora
Hrvatske pucke napredne stanke s listom "Pokret" 20.
prosinca 1904 g. izradio je program koji je na Skupstini
u lipnju 1906. prihvati ¢ak i dr. Ivo Tartagli za
Dalmaciju.!24

U meduvremenu Lorkovi¢ s velikom paznjom prati

19 NO, 254, 6. XI. 1904., str. 4. - Lorkovi¢eva Hrvatska pucka
napredna stranka nastupila je na pet mjesta, ali su prosli samo
Gijalski u Petrinji i G. Surmin u Zagrebu.

1200 NO, 256, 7. XI. 1904., str. 15 257, 9. XI. 1904., str. 2; 258, 10. XI.
1904., str. 1; 260, 12. XI1. 1904.

121 NO, 257, 9. XI. 1904., str. 2.

122 NO, 273, 28. XI. 1904., str. 1 - Iz domace barustine; 275, 30. XI.
1904., str. 3.

123 NO, 260, 12. XI. 1904., str. 3. Za nagradu Vukovi¢ je veé u
studenom premjesten u Dakovo u istoj funkeiji.

5] v o s osp e »
124 Izvjestaj o glavnom godisnjem zboru Hrvatske pucke napredne
stranke drzanom u Zagrebu dne 3. i 4. lipnja 1906 godine.
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prestanak izlazenja "Doma" Antuna Radica.1?5 PiSe da
nema zamjene ovom listu, a istovremeno ukazuje na
zbivanja u Srbiji gdje se osniva Seljacka sloga, odnosno
stranka koja okuplja seljake. Ocito je ovdje izvor kako
je i Stjepan Radi¢ doSao na pomisao da nekako u isto
vrijeme osnuje svoju Hrvatsku pucku seljacku stranku.
Lorkovi¢ se opSirno raspisao o osnivanju stranke 22.
prosinca 1904. g. navodeci da je zakljuceno da se vjera
ne smije mijeSati u politicku borbu.126

Lorkovi¢ sa simpatijama piSe o "Lovoru", listu koji je
izdavao dr. Milutin Cihlar Nehajev u Zadru, a koji
naziva listom mlade generacije te da je prvi broj na
visini svog zadatka i da mu je program sve ono o ¢emu
piSe i Gjalski. Iz tog lista Lorkovi¢ preuzima i pjesmu
Vladimira Nazora "Osijek"!?7 Isto tako, viSe puta
reklamira Casopis "Knut" koji izdaje Iso Velikanovi¢ u
Mitrovici 1904. i 1905. g. te ga naziva jedinim hrvatskim
ilustriranim listom za satiru i humor.!28

Krajem godine posvetio je paZnju velikim doga-
dajima u ugarskom Parlamentu koji je doveo do raspus-
ta Ugarskog sabora, a osvrnuo se i na govor Arpada
Skzentivanyja da "Magjar nije Hervat" misleci time da
uspjesniji te nastoji iskoristiti ovo miSljenje kako bi i
politi¢ari u Hrvatskoj promijenili svoje ponasanje.!2

"Narodna obrana" objavljuje svaku iole znacajniju
gospodarsku vijest za Osijek, Valpovo i Podunavlje. S
osobitim ponosom je prikazana permanentna gospo-
darska izlozba u Osijeku koju je otvorio Erwin Cseh
1904. g. i koja omogucava slavonskom seljaku da vidi
najmodernija dostignuca u tehnologiji obrade zemlje i
izlozbu strojeva iz Belgije, Poljske i sl.130

I sada kritizira prometnu zapostavljenost Osijeka,
utoliko vise $to su na zupanijskoj Skupstini u Vukovaru
15. prosinca 1904. g. Samuel Kocian i dr. A. Peicic trazili
bolje Zeljeznicko povezivanje Vukovara i Osijeka, kao i
prikljucak na brze vlakove Zemun - Zagreb i obrnuto.13!

"

U jesen 1904. g. uredniStvo "Narodne obrane'
napusta Veceslav Wilder te prelazi u Zagreb, gdje od
Milana Heimrla preuzima urednistvo "Pokreta" glasila
hrvatskih Naprednjaka.

125 NO, 295, 24. XI1. 1904, str. 2.
126 NO, 296, 27. XII. 1904., str. 2.

127 NO, 5, 7. 1. 1905., str. 1. Nazor prognozira sjajnu buduénost
ovom gradu.

128 NO, 1, 2. 1. 1905., str. 4.

129 NO 286, 14. XII. 1904., str. 1 - Burni dogadjaji u Ugarskoj; 287,
16. XI1. 1904,

130 NO, 289, 17. XII. 1904., str. 3 - Sa gospodarske izlozbe; 292, 21.
XII. 1904., str. 2.

131 NO, 290, 19. XII. 1904., str. 2.

Za 1905. g. izasao je, izdanjem Prve hrvatske
dioni¢ke tiskare, prvi puta "Novi osjecki kalendar" u
kojem je Ivan Lorkovi¢ napisao ¢lanak "Nova financij-
ska nagodba" osvrnuvsi se na neznatne promjene koje
ona donosi.

6.

1905 godina. Jedan je od najvaznijih uvodnika koji je
objavio Lorkovi¢ u "Narodnoj obrani", dok je bila pod
njegovim uredniStvom, ¢lanak nekog S., "Ekonomski
savez Slavena u Austro-Ugarskoj".132 U tom se clanku
objasnjava da pod slavenskom uzajamnoscu treba podra-
zumijevati gospodarsku solidarnost, gospodarsko pove-
zivanje te da bi austro-ugarski Slaveni trebali sklopiti
ckonomski savez, koji bi omogucio bolju emancipaciju
Slavena. To je, dakako, politika suprotna nastojanju
Madara koji se boje gospodarskog povezivanja Slavena,
jer vezanje Hrvata i Slovenaca s Cesima, koji su se
odli¢no razvili, je Madarima nepozeljno, pogotovo §to se
i Srbi spremaju masovno krenuti u svibnju u Prag, gdje ¢e
¢eSko Trgovacko udruzenje prirediti veliku izloZbu.
Ceski su trgovei veé priredili izlozbu poljoprivrednih
poslova u Novom Sadu.!133

Potkraj sijeénja 1905. g. Ivan Lorkovi¢ je istupio iz
uredniStva jer je njegovo djelovanje nakon "osude"
osjecke elite bilo u Osijeku silno otezano. UredniStvo je
preuzeo Milan Sari¢, koji vodi list do br. 55 od 8. ozujka
1906. g., kada pocinje "Narodnu obranu" uredivati Ivan
Dobrzanski.134 U 1906. g. uredni$tvo preuzimaju dr.
Vladimir Kovacevi¢ i dr. Franjo Papratovi¢, odnosno
Hrvatska stranka prava. Krajem lipnja uredniStvo seli,
zajedno s Hrvatskom dionickom tiskarom, u Gornji
Grad u Kapucinsku ulicu 8. Sada izostaju Lorkovicevi
uvodnici, no uredni$tvo "Narodne obrane" revno prati
sve $to radi Ivan Lorkovi¢ u Zagrebu i Hrvatskoj, kao
predsjednik Hrvatske napredne stranke u kojoj su bili i
Sandor Gjalski te kao novinar u Udruzenju novinara, a
osobito kako nastupa na predizbornim skupStinama
kandidirajuéi se u Valpovu na svim skupstinama sve do
1920. g. Valpovo mu je bilo jednako vjerno, kao $to je
Ludbreg bio Stjepanu Radicu te je biran u Valpovu
1906., 1908., 1911., 1913.1 1920. g. te je 1907. g. izabran
¢ak i za hrvatskog poslanika u zajednickom Hrvatsko-
ugarskom saboru, zastupajudi tu zajedno s Turkovicem i
V. Muacevi¢em Slavoniju.

Lorkovi¢ je 30. lipnja 1905. g. u hotelu "Royal"
odrzao Osnivacku skupStinu Hrvatske napredne stran-

132 NO, 5,7. 1. 1905., str. L.

133 NO, 5, 7. 1. 1905. - Clanak je potpisan sa S., te ga je pisao mozda
cak i Svetozar Pribicevié. Svakako ¢ovjek ¢eske orijentacije a zna
se da se je S. Pribicevi¢ poslije razlaska s A. Karadordevi¢em
sklonio i u Cesku.

134 NO, 19, 24. 1. 1905., str. 1.
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ke. Ovom funkcijom Lorkovi¢ ulazi u veliku hrvatsku
politiku, a iskustvo ste¢eno u Osijeku u jednoj multi-
nacionalnoj sredini svakako mu je pomoglo da razmislja
Sire i bolje od onih koji nisu imali takvo iskustvo. Cak
bismo mogli reé¢i da Lorkovi¢ dovodi dr. Dragutina
Neumanna na polozaj predsjednika u Hrvatskom
saboru jer je kao nitko prije njega znao osmisliti
zajednicku povezanost Slavonije i Hrvatske, Hrvatskog
Zagorja i Valpovstine.

Povremeno jo§ uvijek Lorkovi¢ ima posla s
Osijekom. Zbog ¢lanka "Pasji pogreb" koji je objavljen
u "Narodnoj obrani" na tuzbu uciteljice Marije Konrad
iz Dalja imao je u srpnju 1905. g. parnicu na Sudbenom
stolu u Osijeku.13>

T

I da zaklju¢im. Dr. Ivan Lorkovi¢ je bio znacajan
hrvatski politicar. ZaloZio se za izlazak juznih Slavena iz
Austro-Ugarske Monarhije tek onda kada je ta
Monarhija propala. On je bio taj koji je inicirao u
Parizu, u studenom 1918. g., osnivanje Jugoslavenske
demokratske lige u koju su usli Ivan Mestrovi¢, dr. Ante
Trumbié, dr. Dinko Trinajsti¢, dr. Ivan Gmajner, Milan
Grol i dr. Jovan Cviji¢.13¢ No, o¢ito u nastavku "jugo-
slavenske" politike Lorkovi¢ nije bio uspjeSan. Kao $to
je jugoslavenstvo Svetozara Pribidevica pretezalo
poslije 1918. g. na srpsku stranu, tako je ono Ivana
Lorkoviéa pretezalo na hrvatsku stranu. Kada je vidio
da Srbi nisu shvatili pravu ideju narodnog jedinstva on

135 NO, 175, 31. VII. 1905.

136 Hrvat, 1, 2. 1. 1919; 6, 9. I. 1919.; 23, 29. 1. 1919.

se poceo ogradivati od te politike i opet postaje
opozicija.!37 Na SkupS$tini Napredne demokratske
stranke - kako se 1919. g. zvala njegova stranka dok nije
nestala - on je procitao poslanicu dr. Ante Trumbica
Ujedinjenim narodima iz koje se vidi §to je uvjetovalo
hrvatsku politiku, odnosno kako je trebalo nadi rjeSenje
za Hrvatsku koja je imala status i pobijedene i
pobjednicke zemlje.!3 Jedan je od osnivaca Hrvatske
federalisticke stranke i glavni urednik "Hrvata".

Umro je u pedesetoj godini Zivota i pokopan u
pocasnoj grobnici grada Zagreba, jer su se prisjetili
njegove borbe za opce pravo glasa, za opcinske
samouprave i za sjedinjenje Hrvatske s Dalmacijom,
odnosno za povezivanje svih hrvatskih zemalja.
Smodlaka je napisao puno godina poslije da je Lorkov¢
bio pristasa "uvrezene autonomisticke tradicije
hrvatskog srednjeg staleza".139

No, on je svakako zasluzan da je domaca rije¢ opet
izborila svoje pravo u Osijeku, koji se pocetkom
dvadesetog stoljeca toliko otudio od vecéinskog naroda
da je poceo li¢iti na neki strani grad. Njegova upornost
da Osjecane upoznaje svakodnevno sa zbivanjima u
¢itavoj Slavoniji, Srijemu, Hrvatskoj, Dalmaciji, Istri pa
i Dubrovniku pokazala se uspjeSnom, pogotovo stoga
§to nije zanemarivao ni susjedne zemlje, ali ni prostor
Monarhije u cjelini. Istovremeno, on je hrvatskim
politicarima ukazao na znacaj Osijeka u politickom,
gospodarskom, kulturnom i svakom drugom smislu.
Osijek je za njega bio izvoriSte novih ideja u politici i
gospodarstvu. Bio je odli¢an novinar, svestrano
obrazovan, istinoljubiv i poSten.

137 Milan Curéin, Smrt I. Lorkoviéa. (Tragedija hrvatske
inteligencije). Nova Evropa, knj. 1, sv. 13, Zagreb 1926, str. 129.

138 Hyvat, 13, 17. 1. 1919.

139 5. Smodlaka, n.dj., str. 53.
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DR IVAN LORKOVIC, THE EDITOR OF "NARODNA OBRANA" IN
OSIJEK FROM 1902 UNTIL 1905

ENCLOSURE TO THE BIOGRAPHY
SUMMARY

Dr Ivan Lorkovi¢ (Zagreb, 17.6.1876 - Zagreb,
1926) is a link that we need to connect the activities of
his father Blaz Lorkovi¢ with Mladen Lorkovi¢ who was
murdured by Ustashas on account of an attempted
rescue to get Croatia out of Hitler's grip in 1944, At the
same time Lorkovi¢ is important to us to know how the
Croatian-Serbian coalition functioned and how
unhomogeneous its activities were.

He came to Osijek for similar task as Frano Supilo
came to Rijeka: to bring the town its national soul back.
Germanization and hungarization were in full swing in
Osijek and Croatian language was seldom heard among
the middle class. Leaning on youth and capabilities
offered by phone, he started informing the Osijek
community about events in Croatian lands taking it as a
prime task. At the same time he emphasized the
economy, contemplating on returning the financial

independence to Croatia or at least ousting the
exploitation policy. He demanded such conduct from
all economic subjects, which put him in conflict with a
group of Osijek business people who tried to
monopolize their power in the town by uniting in a guild
called "Slarafija". With the help of Lorkovié's forewords
in "Narodna obrana" we get to know all problems in
Osijek and the surrounding areas. There was not one
economic segment that he hadn't mentioned in his
paper so in order to be better acquainted with Osijek,
one has to peruse this oppositional paper more
thoroughly. Dr. Ivan Lorkovi¢ was a well-educated man
and a polyglot, therefore he could explain processes
that other people weren't able to comprehend. In this
way he gave Osijek back its national consciousness,
pride and importance in the context of the Croatian
policy, especially in 1903 when his activity in Osijek as
the editor of "Narodna obrana" was the most vivid.
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