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Autor u ovoms radu opsenlje izlake srednjeviekovwnu prodlost dvaju snjemskih
kapiola suSiopana de Kw | sueneja kod Mitrovice i nilhovih autenti&nin peéata

u siubi vierodostojnog mijesta.
I. KAPTOL SV. STJEPANA DE KW.

Na podrudju srednjovjekovne Srijemske biskupije djélovala su dva kaptola:
kaptol sv. Stjepana u BanoStoru (de Kw) i kaptol sv. Ireneja kod Srijemske Mitrovi-
ce. Na Zalost, o njima nemamo opse2niji rad koji bi u potpunosti prikazao njihovo
utemeljenje, ustroj i javnu djelatnost koju su kao loca credibilia obavljali u vidu sa-
stavijanja, pisanja, prepisivanja i izdavanja javnih i privatno-pravnih isprava pod
svojim autentitnim pe¢atima na zahtjev stranaka. O njima su pojedini nadi, ali i
madarski povjesni¢ari pisali povrino i onda kad su obradivali povijest Srijemske
biskupije. Tako su ta dva kaptola i njihovi pefati kao spomenitko blago ostali u
na3oj i madarskoj historiografiji prilitno zapostavijeni i bez one painje koja im
zaista pripada, a koju im u ovom prilogu pokianjamo,

Prvi, ili medu prvima, koji je pisao i upozori na jamu djelatnost i petate dvaju
srijemskih kaptola bio je madarski povjesniar Jénos Jerney.” On je u svoja dva
priloga vrlo kratko i saZeto prikazao pogetak i znadenje javne djelatnosti cbaju
kaptola, ne zanemarujuéi pri tom ni njihove pecate s kojima su oni ovjeravali sve
svoje isprave.

Nakon Jemeyeva kraceg priloga, gotovo stotinu godina kasnije objelodanjen je
i opseZniji rad Emerika Gagica? u kojem je kroz povijest Bosanske ili Dakovacke i
~ Srijemske biskupije ukratko prikazao srednjovjekovni Zivot kanonika kaptola od

# A'kdptalanok és konventek’ tortenete, Magyar tirtenelmi tér, sv. IT, Acadennia Pesten 1855: Kl Képtalan,
str. 61-64; Szerémi kaptalan, str, 72.

3 Brevis conspectus historicus dioecesium Bosniensis-diacovensis et Sirmiensis, Mursae {Osijek) 1944, str.
B9-97.
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utemeljenja pa do 1543. kad su se kanonici pred turskim pustofenjem razidli, a
kaptol ugasio. Gagicev prilog sadri zaista valjane rezultate koji se mogu pouzda-
no koristiti pri opdirnijem prou¢avanju i obradivanju proslosti kaptola sv. Ireneja.

Mada je kradi osvrt na obnovu Srijemske biskupije i njezino sjediste priloZio u
svom djelu i Ivan Ostoji¢,* on je ipak potpuno zanemario ulogu kaptola sv. Ireneja
o kojemu je Josip Buturac u svojim prilozima® dao neke opée podatke od njegova
utemeljenja pa do 1526.

I na kraju, medu navedene priloge za povijest kaptola sv. Ireneja, valja bar i
usputno navesti saZeti povijesni pregled “Pakovadka ili Bosanska i Srijemska bisku-
pija™ u kojem se za kaptol sv. Ireneja navodi samo to da mu je sjediste bilo u
nepoznatom mjestu.

Ovako maniji broj povijesnih priloga o Srijemskoj biskupiji i njezinim kaptolima
nastao je zacijelo zbog nedostatka arhivske grade (isprava i peéata), koja je jo3 i
danas razasuta ili pohranjena dijelom u nadim, a dijelom u madarskim javnim i
crkvenim arhivima, u Zagrebu i Budimpe$ti. To nam nesumnjivo svjedodi Smidi-
klasov “Codex diplomaticus” (II-XVIL), kao i neki madarski diplomatitki zborni-
ci, u kojima je za oba kaptola sveukupno objelodanjeno tek oko tridesetak njihovih
isprava. Na Zalost, to se ne moZe re¢i i za kaptolske pefate od kajih je satuvano tek
nekoliko njihovih ulomaka i samo tri cijelovita primjerka na temelju kojih se moZe
priloZiti potpuniji likovni opis i ispraviti neke netofnosti keje o njima donosi
Jemey. Zbog toga, kac i zbog uloge koju su oba kaptola imala na pedrudju srednjo-
vjekovne Srijemske biskupije, izloZit éemo u cvom prilogu njihovo utemeljenje,
ustroj i javnu djelatmost koju su obavljali pod svojim autenti®nim pefatima,

1. Utemeljenje kaptola sv. Stjepana.

U spomenutoj literaturi navodi se da je Srijemski kaptol (sv. Stjepana) utemeljen
izmedu 1229. i 1231. g. v mjestu Kw;, odnosno Banostoru. Tada je, naime, na molbu
kalockog nadbiskupa Ugrina 1229, papa Grgur IX. obnovio 1231. Srijemsku bisku-
pijui za njezino sjediste odredio benediktinski samostan sv. Stjepana Prvomudenika
t Banostoru na Dunavu - istofno od Iloka - koji je bio zaduZbina hrvatskog bana

Belusa.# Nadbiskup je Ugrin dvije godine kasnije, kod samostanskih zgrada ure-

® Benediktinci u Hrvatskoj i ostalim nagim krajevima, sv. 11, Split 1965., str. 37-40.

# Povijest uprave vjerskih organizacija u Hrvatskoj od X-XX. stoljeca, Zagreb 1570, str. 4445 {Izdanje Arhiva
Hrvatske u Zagrebu); J. Buturac-A. lvandija, Povijest katolicke crkve medu Hrvatima Zagreb 1973., str. 83-
" .

9 Op¢i fematizam katolizke crkve u Jugoslaviji, Zagreb 1975., str. 136-139.

%, Buturac-A. tvandifa, n.d}., st B3.
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dio katedralnu crkvu, pa je od tada nova biskupija batinila’i prihode samostana u
koji se uselila, a novi je biskup dobio takoder ime stare opatije (episcopus de Ke, de
Ku, de Kui, de Kuw...).” Tako se po banu Belusu (ili Bijelodu) i samostan i naselje
prozvalo Bano3tar — Monasterium bani — Banov manastir.®

Medutim, kako su doskora (1241.) Banoétor opustofili Tatari, nato je papa Ino-
cent IV. 18. rujna 1247. uputio pismo kalofkom nadbiskupu (Benediktu), te er-
deljskom i fanadskom biskupu (Galh i Basiliu) u kojem savjetuje srijemskog bisku-
pa neka on i kaptol prenesu svoje sjedite u jedan od jo¥ dva preostala benediktin-
ska samostana na podrudju Srijemske biskupije, ili kod sw. Grgura ili kod sv. Dimi-
trija.” Biskup je, &ini se, doista poslusao papin savjet, te se zajedno s kanonicima
kaptola, tada ili ubrzo, preselio u samostan sv. Dimitrija kod Mitrovice. !

U meduvremenu, kad je nedugo iza toga bio popravljen prvotni samostan sv.
Stjepana u Banostoruy, i kad je prestala opasnost od Tatara, tu je ponovno usposta-
vljen kaptol kanonika, ali je zadr#an i kaptol kod Mitrovice. Tako je ta, po opsegu
svojih granica, mala biskupija od svega fetiri ahridakonata, pedeset Zupa i neko-
liko benediktinskih samostana, imala odjednom dva kaptola: kaptol sv. Stjepana u
Banoé#toru (de Kw) i kaptol sv. Ireneja kod Srijemske Mitrovice. Tada se naime, oko
1250-te godine jedinstveni Srijemski kaptol kanonika razdvojio na dva manja kap-
tola, obavljaju¢i bogosluzje i javnu djelatnost svaki na svom podrudju. § obzirom
na to i na njihove srednjovjekovne dokumente koji nose dvije potpuno razliite
formule intitulacije (Capitulum ecclesiae de Kw i Capitulum ecclesiae beati Irinei) kao i
dva potpuno razlitita pefata, oba kaptola treba odvojeno promatrati, iako su pri-
padali istoj biskupiji i djelovali pod nadzorom istoga biskupa, koji je naizmjenice

. boravio i u Banostoru i kod Srijemske Mitrovice,

2. Ustroj kaptola crkve sv. Stjepana de Kw.

Kad je prestala opasnost od Talara pojedini su se kanonici oko 1250. godine
vratili iz samostana sv. Dimitrija u katedralnu crkvu sv. Stjepana de Kw u Banoitoru.

‘Tada se kaptol postupno formirao i veé nekoliko godina kasnije, ako ne i tada,

podeo s obavljanjem javne djelatnosti, kako nam to potvrduje njegova isprava iz

7 J. Ostojit, n.dj., str. 38, navedi da ime tog samostana dolazi jof u ovim oblicima: Kw, Kue, K&, Ked, Keu,
Keuw, Kow, Kewe, Cheno, Cheuy, Cheur, Cheuer, Chier, Cu, Cuher, Cuheten, Cuchet, Kuhet, Cuet, Caet i
Kaet. Medutim, u intitulaciji isprava bog kaptola, taj se toponim ponajdefte pife kao Kw, a tek ponekad kao
Ku ili Kuj. )

% ]. Buturac-A. lvandija, n.dj., str. 83

" L. Ostojié, ndj., str. 34; T. Smitikias, Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, vol, v,
Zagreh 1906, stx. 326. dok_ br. 288 (Dalje: CD).

™ J. Ostojic, n.dj, str 30-31; 38

15



1265., u &ijoj se dataciji navode imena njegovih kanonika, prepozita Ladislava, kan-
tora Jakova i kustosa Mihovila (Preposito Ladislavo, cantore Jacobo, custode Michae-
le...),"" bez kanonika lektora. Medutim, nekoliko godina kasnije, duZnost lektora
vrdio je kanonik Simun, keji se spominje u ispravi tog kaptola iz 1278., izmedu
ostalih kanonika, prepozita Luke, kantora Jakova i kustosa Jakova (Luca preposito,
Symone lectore, facoboe caniore ef altero Jacobo custode ceterisque fratribus in ecclesia dei
ministrantibus)."?

U istom sastavu djelovac je kaptol crkve sv. Stiepana de Kw i do 1287. kad je
tada ili neSto ranije kustosa Jakova naslijedio kanonik Gabrijel {Lica preposito, Sy-
mome lectare, Jacobo cantore, Gabriele custode...}." Do kada su ovi kanonici obnagali
Zast i vriili duZnost u kaptolu de Kw, nije ham poznato, jer od tada pa do 1314.
nemamo takvih izvora na temelju kojih bi mogli sastaviti bar i djelomican imenik
kaptolskih destojanstvenika. Tek od 1317, u ispravi tog kaptola navode se sve tri,
odnosno Setiri kaptolske Zasti: prepozit Ivan, lektor Ladislav, kantor Ladislav i ku-
stos Mihovil 5 kanonikom Filipom (Joanne preposito, Ladislao lectore, Ladislao cantore,
Michaele custode, Philipe cononicis...)."®

Kaptol je u tom sastavu djelovao otprilike do 1339., kad se uz prepozita Ivana
spominju tada novi dostojanstvenici, lektor Ivan, kantor Nikola i kustos Ivan (fo-
hanne preposito, johanne lectore, Nicolao cantore, Johanne custode, ceterisque canonicis...).™>
Ime prepozita Ivana, koji je tu duZnost obavljao u kaptolu jos od 1317, navodi se i
u kaptolskoj ispravi iz 1353, uz novog kanonika lektora Petra, i ostalih kanonika,
kantora Nikole i kustesa Ivana.' Do kada sui ovi kanenici vréili svoje duZnosti
obna3ali &ast u kaptolu crkve sv. Stiepana de Kw, nije nam poznato, a niti su nam
poznate isprave kaptola na kojima bi se do 1526. mogao sastaviti takav ili bar sli¢an
popis njegovih dostojanstava,

Medutim, i ovaj kradi ili djelomian popis kanoni¢kih imena s njihovim dasti-
ma, nesumnjivo dokazuje da je kaptol de Kw bio u potpunosti ustrojen kao i ostali
kaptoli u Hrvatskoj ili oni u Madarskoj. Prema tome, kaptol je imao svoje kanonike
prvake, prepozita, lektora, kantora i kustosa, te ostale obiZne kanonike za oficije.
Izmedu ovih posljednjih isticao se kanonik teolog i kanonik penitenciar, ali bez
vanjske jurisdikcije, koju su uZivali samo kanonici dostojanstvenici. Mada se u

™ Emerici Nagy, Johannis bapt. Nagy et Desiderii Veghely, Codex diplomaticus domus senjoris comitum
Zichy de Zich et Vasonked, vol. 1, Pestini 1871., str. 14-15, br. dok. 18 {dalje: CD Zichy).

2 CD VI, sir. 277-278.

W CD V1, st 608.

D VHI, sir. 472,

B D X, st 446-447.

W CD Zichy, vol. 11, str. 510-512, dak. br. 383.
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kaptolskim ispravama ne navode posebno kanonici magistri, ipak pretpostavlja-
mo da ih je kaptol imao, i da suoniu kaptolsko; gkoli podudavali mlade klerike za
buduce svecenike.

Tako ustrojen kaptol brojio je oko osam kanonika, prema kojern je broju ili velifini
pripadac medu srednje katedralne kaptole, djelujuci v Srijemskoj biskupiji koja je
bila pod jurisdikcijom Kalotke metropolije. Njegovi su kanonici, osim bogosluZja
kao primarne zadade, vriili i druge poslove, svaki prema svojoj uZoj struci.
UzdrZavali su se od svojih dobara, crkvene desetine i ostalih prihoda koje su ubi-
rali od misa, pogreba i javne djelatnosti. Kanoni¢ki prihodi iznosili su otprilike
dvije do trideset maraka, kao i kod kanonika sv. Ireneja. Nesumnjivo je da su se ti
prihodi mijenjali kroz godine i stoljeca, ali za koliko, to nam nije poznato zbog
pomanjkanja povijesnih izvora. Jedino nam je poznato da je kaptol de Kw u razdo-
blju od 1338. pa do 1342, platio zaostalu papinsku desetinu u visini 8 maraka i'41
banovac (rafunajudi 60 banovaca za jedan ferton).!” Na temelju te sume moZe se
bar i otprilike zaldju¢iti da prihodi kaptola i njegovih kanonika svakake nisu bili
visoki i da su u toj visini ili vn]ednosu od 2 do 30 maraka ostali i do kraja srednjega
vijeka.

3. Javna djelatnost kaptola de Kw.

Srednjovjekovna javna djelatnost kaptola de Kw nije nam poznata prije 60-th
godina 13, st. Take je kaptbl s takvom sluZbom zapodeo vjercjatno i ranije, njegovo
se ime u tom pogledu spominje prvi put u darovnici mladog kralja Stiepana (1263.)
za selo Kezzi: “Cuius quidem terrae (Kezzi a jurisdictione castri Bachien. exemti) metae,
sicut Capitulum ecclesine de Kev nobis per suas litteras intimauerat, hoc ordine distingun-
tur”w

Drvije godine kasnije, 1265. kaptol izdaje svoju originalnu ispravu u kojoj se
pred njim vr3i nagodba u vezi miraza izmedu Sjepanove udovice i njezine djece
(inter relictam Chipani et filiorum eiusdem), te udovice fupana Kalada, kojoj j je Sjepa-
nova udovica u ime miraza isplatila 11 maraka.™

Od tada pa nadalje, javna djelatnost kaptola da Kw bila je, kako demo vidjeti iz
priloZenih regesta njegovih isprava, te isprava ugarsko-hrvatskih kraljeva, hrvat-
skih banova i plemi¢a i drugih osoba, raznovrsna i neprekinuta.
™ CD X, str. 444,
™ 1. Jerney, n. df., str. 63.
™ CD Zichy, vel 1, str. 14-15, dok br. 18.
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Nakon spomenute isprave isti kaptol izdaje 1278. vjerodostojan dokument s
kojim ureduje bastinu iza pokojnog Grgura koji je umro bez bastinika, @

Devet godina kasnije ili 1287. izdaje kaptol i svjedo&no pisme kojim potvrduje
da je Jakov sin P(avla), odstupio miraz svoje majke Zupanu Henriku.

Nedugo zatim, kako doznajemo iz isprave ugarsko-hrvatskog kralja Andrije II
od 3. travnja 1294. *® kaptol je naéinio prijepis privilegija kralja Ladislava iz 1286.
za posjed Ibran, u vukovskoj Zupaniji, u korist Zupana Sevrida.?

Godine 1313. sastavlja kaptol i oporuku u vezi nasljedstva za posjed Chentei u
vukovskoj Zupaniji,* da bi fetiri godine kasnije (1317.) svjedogio, kako re&eni po-
sjed pripada Albertovu sinu Lamberto.™

Pred kaptolom se 16. sije¢nja 1339. ureduje i pitanje miraza izmedu obitelji Dale
Beljskoga (Nicolao filio Dala Belyen de comitatu Syrmiensi pro se et pro domina matre
sua Margareta nuncupata) i kastelana Pavla Madara de Gymur (procuratore magistri
Pouli dicti Magyar castelani de Gymur).™

Iste, 1339., 26. listopada, ugarsko-hrvatski kralj Karlo Robert javlja svojim pi-
smom kaptolu de Kw (Karolus dei gratia rex Hungarie fidelibus suis capitulo ecclesie de
Kw salutem et gratiam...) da sve posjede nevijernog Ivana, literate, u srijemskoj Zupaniji
(Siroch, Zazolth et Pinhow et partem in Kerexwr,; item Pachkandi, Pysvicnth Syol, et aliam
Syel, Lyswa, et Lysuinch vocatas el quoddam fenetum in comitatu Syrmiensi existentes),
poklanja Tomi i Petru, sinovima Petra Velikog, te nalaZe kaptolu da ih obide.™
Samo dvanaest dana kasnije, 4. é. studenog 1339., Salje kaptol istom kralju Karlu
Robertu izvjestaj da je po njegovu nalogu izvriio obilazak spomenutih posjeda,
poklonjenih bradi Tomi i Petru, sinovima Petra Velikog.™

I kroz 14. st. vriio je kaptol kao locus credibilis obilaske meda posjeda i uvodenja
u njih. ' :
Svojim pismom od 30. rujna 1344. javlia kaptol kralju Ludoviku da je po njego-
vu nalogu od 9. rujna te godine,™ u prisutnost: kraljeva izaslanika Sebastijana, te
&lana kaptola kanonika Egidija, uveo magistra Teutosa {comes Borsiensis ac castella-

™ CD VI, str. 277-278.
 CDVI, str. 608

 CD VI str. 172-173.
B CD VI, str. 561-562.

). Jerney, n. dj., str. 63,
H CD VI, siv. 472.

# CD X, str. 446-447.

7 CD X, str. 498499,
 CD X, stz 500-502

™ CD X, st 15,
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nus de Lewa) u posjed Blyna, u zagrebatkoj fupaniji.®® Istom magistru Teutosu pro-
daju pred kaptolom 1349. Mihovil sin Dimitrija de Sarugh i njegova Zena Klara
svoje posjede (Buzuldegh et Melegal vocatis habitas in Comitatu de Baranya existen-
tes...} za 60 maraka.?V

Osim navedenih poslova kanonici kaptola de Kw obavljali su u tom razdoblju
i prijepise kraljevskih darovnica i isprava ugarskih palatina i kraljevskih sudaca,
Saljuci im ujedno i razne izvjedtaje ili obavijesti, ponajéesce o zakazanim i
zavrenim sudskim rodistima ili sporovima.

Tako po nalogu kralja Ludovika 1. kaptol prepisuje 1353, njegovu ispravu iz 1334,
kojom se posjed Thoty u Zupaniji Bodrog (Thoty vocata in comitatu Budrugyensi...),
koji je uZivao magistar Eyzech, sin Mize, prepusta magistru Ivanu, literati, sinu fupana
Petra.* Cini se da je taj posjed Thoty bio od vedeg znadenja obzirom na prihode (2),
jer se niduéih nekoliko godina vodio u vezi njega sudski spor, kako nam to povrduje,
osim isprave kaptola de Kw, koji 1336. javlja ugarskom palatinu i sucu Nikeli Kon-
thu da ¢e po kraljevom nalogu podastrijeti odredene dokumente u vezi tog posjeda,™
jod i isprave redenog palatina, * te Kalotkog i Batkog kaptola.

Godine 1357. izdaje kaptol de Kw i takvu ispravu s kojom gospodi Helem za-
branjuje otpustiti miraz svome mu3u Jakobu. ¥

Osim izdavanja zabrana, kaptol je u tom vremenu po nalogu kraljevskog suca
pozivao strankena sud, Ugarski palatin i sudac Emerik nalaZe svojom ispravom iz
1375. da kaptol de Kw na odredeni dan pozove sinove Stjepana Komendija na sud
da pokaZe svoje dokumente sucu Nikoli Volferiju u vezi zauzimanja posjeda Joba-
getelek i Chymor.™

U vezi vjerodostojnosti kaptolskih dokumenata potvrduje nam i isprava kralja
Ludovika 1. iz 1379, kojom nalae opatu iz Petrovaradina da iz sakristije samosta-
na izda Dominiku Varadi isprave u prijepisu kaptola crkve de Kw u vez2i njegovih
posjeda Karum i Herebarhyda (magister Dominicus de Varada, quod quedam litteralia
sus Instrumenta in factis possessionum suarum Karum et Herebarhyda vocatarum con-
fecta in vestra sacriscia reposita haberentur). ™ '

.

o CD XE str. 158-159,

™ CD Zichy, vol I, str. 396-397, dok be. 276.

™ [sto, str, 510-512,

() Zichy, vol. Il st 291-292, dok. br. 204,

3 Ksto, str, 303-312, dok. br. 214; 318-319,Hok. br 220,

® Isto, str, 305, 307, 308, dok. br. 214; str. 323, dok. br. 225,

* G, Fejer, Codex diplomaticus Hungariag ecclesiasticus ac civilis, torm. IX, vol. 2, Budae 1833., sir. 622.
™ D Zichy, vol. TIL, stt. 601-603, dok. b 449.

= Isto, vol. IV, str. 121, dok. br. 104,
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U tom pogledu i kraljica Marija nalaZe u svom pismu 1384. kaptolu de Kw da
na temelju originalnih dokumenata, koji se nalaze u sakristiji kaptola, izda u ovjere-
nom prijepisu isprave magistru Ladislavu, sinu Teutewsovu iz Bathmonostora, u
vezi njegovih posjeda Toty u Zupaniji Bodrog, Bezuldak u Zupaniji Baranja i Zelch
u zagrebackoj Zupaniji (magistri Ladislai fily Teutews de Bathmonostora, quod quedam
litteralia sua Instrumenta factum possessionum suarum Toly in Bodrughensi Bezulduk in
Baranya et Zelch vocatarum in Zagrebiensi Comitatibus).”™

Tkroz 15. st. javna djelatnost kaptola de Kw nije se nimalo razlikovala od pretho-
dnog razdoblja. On je i nadalje preko svojih kanonika predstavnika u suradnji s
kraljevskim izaslanicima vrsio obilaske meda posjeda i zemalja, i uvodenja u njih,
svjedodio u svim sudskim sporovima na koje bi bic pozvan, te izvriavao sve nalo-
ge ugarsko-hrvatskih kraljeva, kraljevskih sudaca, hrvatskih banova i estalih
plemica, izdajuci o tom poslu u kaptolskoj karicelariji zapis ili kaptolsku ispravu
pod svojim petatom. Za to razdoblje 15. st. safuvanoje {i djelomitne objelodanjenc)
nekoliko takvik isprava u kojima kaptol nastupa kao lucus credibilis.

Ugarsko-hrvatski kralj Sigismund nalaZe 1403. kaptolu da Kw da uvede
madvanskog bana lvana od Morovi¢a u posjed dobara Tarnok, Kamend, Farka-
sdal, Idekek, Twrya, Baninch, Daras, Machkalo, Bechmen, Lowosynch, Radows-
sowch i Chobatynch.* Isti kaptol 1404. izvjestava kralja Sigismunda da su njegovi
izaslanici u zajednici s kraljevim predstavnikom uveli Ivana, sina Ivana od
Morovica, matvanskog bana, u posiede (Zekwe, Malachinch, Petrowch, Dobanowch,
Dyos, Zwrchin, Jako Grabovach et Zenekmiklos) koje su uZivali Stjepan, Juraj i Miho-
vil, sinovi Jurja de Zekwl, te posjede (Zurduk ef Belegus, s onima na kojima se pobi-
rala desetina: Bachee, Kerek, Garadanowch, Roglinch, Burnachi, Wsewch Hasagh i Sold-
wch) koje su uzivali Dimitrije Thordasa de Dapsa i njegova brac¢a Dominik i Niko-
la, a koje su posjede svi spomenuti, izgubili u srijemskoj Zupaniji zbog veleizdaje.®”

Godine 1420. kralj Sigismund nalaZe kaptolu crkve de Kw da pofalje svoga
izaslanika koji ée uvesti Ivana od Moroviéa {de Maroth) u posjed dobara Arpatarlo,
Azywagh, Lywky i Almos, u srijemskoj Zupaniji.*® '

Ispravom od 15. veljade 1430. kaptol objavljuje da je po nalogu matvanskih
banova Petra Ceha od Levanjske varosi i Stjepana llotkog, uveo Ivana od Morovica

= Isto, str. 272-273, dok. br. 729.

 Hrvalski drzawni arhiv, Documenta medisevalia varia, br. 135 (Dalje: HDA, DMV)
) HDA, DMV, br. 137,

% HDA, DMV, br. 182
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injegova sina Ladislava u posjed dobara Malatinch, Petrowch i Zekwe, u srijemskoj
Zupaniji.™

Palatin Ladislav Gorjanski nalaZe svojim pismom od 23. lipnja 1450. istomn kap-
tolu da po3alje svogaizaslanika, koji ée zajedno sa kraljevskim izaslanicima, pozvati
Mihovila Szilagyia da vrati oteta imanja Suréin i Belegi¥ nasljednicima Ladislava
od Morovica. "

Osim uvodenja u posjede, kaptol je bio nazotan i kod darivanja posjeda, kako
nam to potvrduje i isprava kralja Matije 1. Korvina iz 1461. (s kojom on dariva
Mihovilu Czoboru i njegovu sinu posjed Topola, u backoj Zupaniji} u kejoj doslov-
ce stoji: “In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam praesentes litteras nostras pri-
vileginles sigilli nostri pendentis munimine roboratas exinde eisdem duximus conceden-
das”

S istom djelatno3¢u nastavio je kaptol i potetkom 16. stoljeca. Svjedofanstvo o
tome potvrduje nam isprava kralja Ladislava IL iz 1505. u kojoj nalaZe kaptolu de

Kw da podigne mede na posjedu obitelji Czobor u Zupaniji Bodrog.*? lako se u toj

ispravi kaptol navodi, vjerojatno posljednji put kao vjerodostojno mjesto, ipak je
po svoj prilici takvu sluZbu, staru gotovo tri stoljeca, obavljao jos neko vrijeme,
mozZda i do 1526. ili &ak i nesto kasnije, kada su se njegovi kanonici pred naletom
Turaka u te krajeve razi3li po Ugarskoj u druge kaptole. Putujuéi 1553. Dunavom u
Carigrad, poznati putopisac, crkveni prelat i diplomat Antun Vrandi¢ Sibendanin,
ovako je s lade opisac BanoStor u kojemu je djelovac kaptol crkve sv. Stjepana:
“Banostor, u svoje vrijeme sjediste Srijemske biskupije, nekad poznata tvrdava i grad, na
poviSenu i zgodnu mjestu. Sada se prepoznaje samo po poloZaju i neznatnim tragovima
rudevina. Za razliku od prije, u njemu ivi malo kmetova, & bezbrojni vinogradi, kaji su ga
s unutrainje strane nedaleko okruZivali poput vijenca, zapusteni su i pretvoreni u pu-
stog“. )

© HDA, DMV, br 217.

“ HDA, DMV, bz 317.

9 | Jerney, n.dj., stz. 63.

“ Isto.

9 Antun Vranfi¢ Sibendanin, Putovanje iz Budima u Drinopolje (s latinskog preveo D). Novakovid) objelo-
danjeno u: Alberte Fortis, Put po Dalmaciji (s talijanskog preveo Mate Maras), priredio ]. Batuli¢, Globus-
Zagreb, Linbljana 1984, str. 122.
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4, Pecat(i) kaptola de Kw.

Srednjovjekovni kaptol kanonika crkve sv. Stjepana Prvomudenika u Banostoru
{de Kw) zapoteo je s ovjeravanjem svojih dokumenata s pofetkom obavljanja jav-
ne djelatnosti oko 60-tih godina 13. st. To nam pouzdano potvrduje, ako ne satuvani
primjerci njegovih petata, a ono svakako formula koroboracije njegovih isprava u
razdoblju od 1265. pa do potkraj 15. st. u kojoj se neprestano naglasava valjanost
kaptolskog petata. S obzirom da se u toj formuli za navedeno razdoblje ne govori
o nikakvoj promjeni kaptolskog pecata pretpostavijamo da ga kaptol de Kw i nije
nikada mijenjao.

Izmedu safuvanih i objelodanjenih njegovih pedata poznata su nam tri pri-
mjerka: petat iz 1318. (Tab. 1, sl. 1) prvi je objelodanio ]. Jerney,*! dok su druga dva
(Tab. I, sl. 2, 3} ista takva pe¢ata satuvana u ispravama iz 1339. i 1404. g.** S obzi-
rom da su oba originalna pecata djelomiZno ofte¢ena, posluZit éemo se prinjihovu
opisu s Jerneyevim slikovnim prilogom i tekstom u kojem je pefat povrino i netoéno
opisan.

O pliki spomenute isprave iz 1404. g. s crvenom i Zutom vrpcom, visi tamno-
smedi vostani petat kaptola, kruZnog oblika i promjera 4,5 cm {Tabl. I, sl. 3). Pre-
sjek vostane grude iznosi oko 2,7 cm. Na poledini je utisnut protupedat oblika man-
dorle. Okvir peata djelomicno je oStecen na pojedinim mjestima kao i pedatera sli-
ka s natpisom koji se izmedu dvije ovalne linije sastavljene od niza sitnih bisera &ita
sa znakom kriZa: +S{igillum);CAPIZ LI;BEATT;STEPhANT;PTOOLRIS DE KVU.
Natpis je djelomi¢no ispisan u skracenicama: S{igillum} u per suspensionem, a CA-
PIELIi P{ro)TO O (arti)RIS u per contractionem. RazrijeSenjem kratica natpis treba
ovako &tati: + S{igithum) CAPITULI BEATI STEPhANI P(ro) TOM(art))RIS DE KVU.
Oblik slova s uncijalnim slovima n i m, pripada rustiénoj kapitali 13. st. Znak di-
stinkcije su po dvije zvijezdice.

Natpis obrubljuje pefatnu sliku razdijeljenju na dva polja: u gomjem polju, u
polukrugu prikazan je sv. Stjepan u slavi, a u donjem neto vedem polju, prizor
osude i kamenovanja sv. Stjepana.

Prizor osude i kamenovanja sv. Stjepana slikovito je prikazan kroz dvojicu liko-
va — predstavnika - Zidovskog naroda. Na lijevoj strani pefata, iznzetno je dobro
koncipiran i izmodeliran lik velikog svecenika koji predsjeda Sinedriju (tj. vrhov-
nom Zidovskom sudistu). On je odjeven u dugt haljinu sa uzdaZnim naborima.

* sto, str. 157
™ HDA, Neoregistrata acta, fasc. 1508, br. 22; DMY, br. 137.
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Sjedi na klupi s poloZenim stopalima na niskoj kenzoli (odnosnojastuku). Lijevom
rukom pridriava Zezlo, simbol sudacke i vthovne vlasti, a desnom, poluuzdi-

gnutom, izrife smrinu presudu mudeniku Stjepanu, u ime svih onih Zidova, pri-

padnika stare viere u Jeruzalemu, koji su ga laZno optuZili i izveli pred Veliko

vijece zbog uvrede da je govorio bogohulne rijedi protiv Mojsije i protiv Boga.®” Na

1 optuzbu, Stjepan je odrZao svoj fuveni govor,™ keji je toliko uzbudio Zidovske
starjedine, da su ga oni izveli izvan grada i tamo kamenovali. Taj prizor kameno-

vanja na desnoj strani pecata vrlo je vjesto koncipiran kroz lik Zidova koji lijevom
rukom u naborima svoje haljine pridrZava komade kamenja s kojim je “orudem” u

zamahu desne ruke izvrSeno pogubljenje mudenika Stjepana.

Izmedu te dvojice likova, predstavnika 2idovskog naroda, nepoznati je majstor
~ graver — na jedinstven i plasti®an nafin prikazao prizor Stjepanova umiranja,
Stjepanov lik koncipiran je u aureoli i s ispruZenim rukama prema nebu. Obucen je
u dugu naboranu haljinu kao prvi krécanski dakon i prvi muenik za vjeru (L. st.).
Dok je umirao, Stjepan je kleknuo i povikao jakim glasom: “Gospodine, ne uzmi
im ovoe za grijeh” 52

Nakon mudenitke smrti na zemiji, sv. Stjepan prikazan je u gormjem dijelu peata,
koji ima oblik mandotle, u nebeskoj slavi. Ta razlika izmedu nebeskog i zemaljskog
vidno je naglasena ovalnom linjjom, koja dijeli peat na dva dijela, te razdijeljuje
sakralno gornje, od profanog i donjem dijelu peata. Lik sv. Stjepana frontaino je
koncipiran s gotickim osobinama u aureoli izmedu breZuljaka nebeskog Jeruzale-
ma. Prikazan je u liku mladi¢a koji je odjeven u dakonsku haljinu. Dok mu je desna
ruka uzdignuta, lijevom pridrZava Sveto pismo.™ Taj pe¢at po svojim karakeri-
stikama, koncepeiji i modelaciji likova, pripada razdoblju 13. stoljeca.

S takvim peda(tnjak)om ovjeravao je, dini se, kaptol sve svoje dokumente ili
isprave preko dva i pol stoljeca. Pisanje, prepisivanje, redigiranje i izdavanje ispra-
va vriio je kanonik lektor, adnosno pod njegovem kontrolom njegov zamjenik, u
sakristiji katedralne crkve sv. Stjepana, koja je ujedno bila i mjesto ¢uvanja i izda-
vanja isprava strankama. Svaku napisanu ispravu pregledao bi kanonik lektor, a
ovjerio kaptolskim pe¢atom kanonik kustos, koji ga je ujedno i ¢uvao. Tako ovjere-

= Vidi opfimije o tome: Leksiken ikonografije, Hturgike i simbolike zapadnog kricanstva, Zagreb 1979, str.
547-548; Djela apostolska, gl. 6, cit. 11 (lzdanje Stvamost — Zagreb, 1965, stz. 1040); dalje; Dj.}

' DN, 7.2-52,

< Dj, 7, 60.

1 Zahvaljujem se na ovom mjestu kolegi dr. ]. Barbaritu iz Odsjeka za povijesne znanosti HAZU u Zagrebu
na pomoti pri opisu ovog petata, kao i prof. lvanu Medenu iz Odsjeka za knjifevnost i teatrologiju HAZU
na prijevadu nekib regesta isprava Kaptola de Kw s madarskog na hrvatski jezik.
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na isprava s autentiénim vise¢im ili utisnutim kaptolskim pe¢atom imala je javnu
vieru na fitavom kraljevskom teritoriju. Valjanost kaptolskog pefata gotovo je uvijek
nagladena, kao 5to smo naprijed naveli, u formuli koroboracije kaptolskih isprava,
koje su po svojoj unutradnjoj strukturi minimalno varirale. One obi¢no potinju
uobiajenom intitulacijom s formulom pozdrava, koja ponajesfe glasi Liniversus
Christi fidelibus praesens scriptum inspecturis capitulum ecclesie de Kw salutem, in vero
satoatore *0 i u kojoj se rijetko kada navodi titular katedralne crkve sv. Stjepan.

Na formulu intitulacije nastavlja se formula promulgacije (tj. javnog oglaZavanja)
‘pisana ponajte3ée u dva razlitita oblika: Ad vniuersorum notitiam praesentium volu-
mus pervenire, quod ™ ili pak Proinde ad universorum notitiam tenore presencium
volumus pervenire, quod...

Potom slijedi formula keroboracije {corroborare = osnaZiti), takoder pisana u
dva-tri razli¥ita oblika: dok su prva dva oblika Ad peticionem parcium in testimo-
nium firmitatis perpetue presentes concessimus litteras alphabeto intercisas et nostro sigil-
lo roboratas... 1265. ™ i “Lit igitur huius facti memorira robur obtineat perpetuge firmita-
tis, pracsenles concessimus sigillo nostro roboratas et alphabeto intercisas... 1287. *®
karakteristina samo za drugu polovicu 13. st., tredi i najdedéi oblik In cuius rei
memorian perpetuamque firmitatem ad instanciam et peticionem parcium predicatarum
presentes litteras nostras priuilegiales concessimus sigilli nostri munimine roboratas... 1339.
) bio je s neznatnim promjenama gotovo u stalnoj upotrebi kroz 14. i 15. st. Ova
nam formula koroboracije potvrduje da je kaptol de Kw svaku svoju ispravu ili
njezin prijepis ovjeravao sa svojim (visedim) poZetom.

Zadnja formula koja se navedi u tekstu njegovih isprava je formula datuma
(datatio). Iako je po svom sadrZaju dosta op3irna, ipak rijetko kada sadrZi dati-
ranje po blagdanima i ferijama. U starijim ispravama iz 13. i podetkom 14. st. oblik
joj je ustaljen pa ponajeice glase: Anno domini Mr.CC"1x".V* pobka preposito Ladislao
cantore Jacobo custode Michaele decano ceterisque fratribus ibidem existentibus © ili
Anno domini MCCCXVIL. joanne preposito, Ladislao lectore, Ladislao cantore,
Michaele custode, Philippo canonicis ibidem deo famulantibus iugiter et devota, *

) CD VI siz. 608.

B CD VL stz 606,

51 CD VI, st 472

D Zichy, vol. L, str. 14-15, dok. br. 18.
- CD VI, str. 608.

mCD X, str. 446-447.

“ CD Zichy, vol. ], str. 14-15.

I (D VI sir 472.
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ali s razli¢itim godinama. Medutim, od tada se javija i tre¢i oblik datacije: Datum in
festo beati Mareelli pape, anno domini MPCCC'XXXmo nono, discretis viris Johanne -
preposito, Johanne lectore, Nicolao cantore, Johanne custode, ceterisque canonicis
ibidem deo famulantibus ac devote 2 ili njernu slidan: Datum sabato proxino post festum
Natiuitatis virginis gloriose; Anno domini MPC°'C°C° x1** nonto, ™ koji je ipak rijetko
zastuplien u tekshu njegovih isprava. Ako'je prethodna formula koroboracije bitna
zbog njegova petata, ova poshednja znadajna je utoliko sto se pomotu nje moZe '
sastaviti kronotaksa rjegovih kanonika dostojanstvenika, prepozita, lektora, kan-
tora i kustosa, te dekana i obitnih kanonika kaptola. :

Za poéeﬁk' godine kaptol je upotrebljavao samo “stilus nativitatis” ili “Annus
domini”, tj. stil rodenja Kristova, 25. XI1. {(BoZi€). .

Nakon formule datiranja isprave kaptola de Kw ne sadrZe nista drugo dokap-
folskog pefata s kojim je kaptol ovjeravao sve vrste svojih dokumenata.

2 CD X, str. 446447
D CD Zichy, vol. IL, str. 396-357, dok. br. 276.



Tab I.

SL. 2. Izvorni pecat Kaptola de Kw iz 1339. HDA,

NRA, fasc. 1508, br. 22.
Snimio: I Buzjak, HAZU.

Sl. 1. Crtez viseceg pecata Kaptola de Kw iz 1318.
prema ]. Jerneyu.

SL. 3. Izvorni viseci pecat Kaptola de Kw iz 1404. HDA, DMW,
br. 137.
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i1 .
KAFPTOL SV. IRENEJA KOD MITROVICE

1. Utemeljenje i ustroj kaptola

* Kad su se oko 1250. kanonici do tada jedinstvenog Srijemskog kaptola de Kw
medusobno razdvojili, na podrudju Srijemske biskupije djeluju dva potpuno sa-
mostalna i nezavisna manja kaptola pod nadzorom jednoga biskupa. Dok je jedan
dio kanonika, kao $to smo veé napomenuli boravio u katedralnoj crkvi sv. Stiepana
Prvomudenika u Banestoru, drugi dio ostao je u gradu sv. Ireneja, na obali Save,
nedto sjevernije od Srijemske Mitrovice. Tako je taj grad postao drugo sjediste
srijemskog biskupa, pa se od tada i njegov kaptol kanonika naziva u dokumenti-
ma kao kaptol sv. Ireneja. Njegovo utemeljenje ili zaletak moZe se opravdano sma-
trati s godinom utemeljenja kaptola de Kw, iz kojega je on i nikao, dok je njegov °
prvi prepozit (praepositus) s naslovom sv. Ireneja bio kanonik Lovro. Njemu je
srijemski biskup Oliverij darovao 6. studenog 1250. selo Drag,* dok mu papa Ino-
cent IV, svojim pismom od 1. veljade 1252. (...dilecto filio magistro Laurentio preposito
ecclesie sancti Irinei Syrmiensis...), dopusta da pored svoje prepoziture moZe primiti
i druge beneficije.**

Nedugo zatim i papa Aleksandar IV. (1254.-1261.} potvrduje svojim pismom
od 13. veljate 1255, prepozitu Lovri isto selo Dra3,* koje mu je ved ranije darovao
srijemski biskup Oliverij.

S prepozitom Lovrom, prije kojega se u ispravi Batkog kaptola iz 1247. spo-
minje srijemski arhidakon Simun (Symone archidiacono Syrmiensiy®? kao svjedok,
zapodelo je postupno formiranje i ustroj kaptola sv. Ireneja. DuZnost i &ast prepozi-
ta obavljac je i obna¥ao kanonik Lovre u kaptolu sve do 1268. g., kada ga je naslije-
dio kanonik Grgo, koji upravlia istim kaptolom oko desetak godina.®

Nakon prepozita Grge nisu nam poznata imena kaptoiskih dostojanstava, a
niti kakvi dokumenti kaptola do 1314. Tek tada se u dataciji isprave kaptola od 20.
stpnja 1314. navode imena njegovih kanonika, prepozita Vida, kantora Dimitrija i
kustosa Ivana, s athidakonima Paviom, Andrijom i Ivanom (Visda preposito, Deme-

0 CD IV, st 432
 CD IV, str. 479-480.
% CD) IV, stz 552-593,
1 CD IV, shr. 334,

o E. Gadid, n. dj, sir. 96
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" trio cantore, Johanne custode, Pavlo, Andrea et Johanne archidiaconis),” ali bez kano-
nika lektora. Od tada pa do 1353. kaptol sv. Ireneja djelovao je gotovo u istom
sustavu. Izmedu njegovih kanonika, kantora Dimitrija i magistra kustosa Ivana,
navodi se u kaptolskim dokumentima iz 1330. i 1335. novi prepozit Ivan i novi
arhidakoni Nikoia i Mihovil. ™

Pet godina kasnije, kaptol sv. Ireneja djelovac je u izmjenjenom sastavu. U kap-
tolskoj ispravi od 16. studenog 1340. godine, navode se, osim kantora Dimitrija,
koji je tu funkciju obavljae jo¥ od 1314., novi kanonici kaptola: prepozit Dominik,
te kustos Mate s arhidakonima i ostalim kanonicima (Deminice preposito, Demetrio
cantore, Mathe custode, Michaele de Polya kathedrali et altero Michaele de Belen, Alberto
de Obona ac Petre de Pazzauia archidiaconis, ceterisque canonicis in ecclesia...}.™ Ovi su
kanonid obavljali svoje duinosti u kaptolu i poslije 1353. kada je, ili nesto ranije,
kantora Dimitrija naslijedio kanonik Jakov.™ Ni tada se, kao ni ranije, ne spominje
ime kanonika Jektora.

Sredinem druge polovice 14. st, kaptol sv. Ireneja djelovao je u potpuno novom
sastavu. To se odituje iz njegove isprave od 1378. godine, u kojoj se navodi prepozit
Pavao, kantor Petar, te kustos Grgo s athidakonima i magistrima (Paulo preposito, Petro
cantore, Gregorio custode, Demetrio de Belyen ac Ladislao de Abana, archydiaconis, tem magi-
stris Thoma et Sebastiano ceterisque eanonicis int eadem ecclesia...)™

Iduce godine, tj. 9. listopada 1379. prepozita Pavla naslijedio je na toj duznosti
kanonik Andrija™ koji se spominje i u ispravi kaptola od 17. oZujka 1381, (Andres
prepesito, Petro cantore ac Gregorio custode, Alberio de Abana, Ladislao de Belyn, archi-
diaconis...).™ Ni medu tim imenima kanonika kaptola ne sporninje se kanonik lek-
tor, &iju je duZnost (u njegovoj odsutnosti) oko sastavljanja, pisania i prepisivanja
kaptolskih isprava vierojatno preuzimac kanonik prepozit, uz pomo¢ kaptolskog
pisara. .
Mada je kaptoi i kroz 15. i prvu polovicu 16. stoljeca imao kanonike dostojan-
stvenike, kanonike magistre i obi¢ne kanonike za oficije, na Zalost njihova nam
imena iz tog razdoblia nisu poznata zbog nedostatka kaptolskih dokumenata.

Ipak, i ovaj kraéi popis kaptolskih dostojanstava jasno nam ofituje ustroj kapto-
la sv. Ireneja, izmedu &jih se kanonika po €asti prvi isticac kanonik prepozit. On je

# CD VI, str. 363,

M CT X, str. 531; X, sk 214-215.
7 D X, stz 588-589.

D XL, st 190-191.

™ DXV, str. 361-362.

7 CD XV, str. 46.

™ CI? XVL, str. I63.
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stajao na &elu kaptolskog zbora, s obvezom da saziva kanonike na kaptolske sjed-
nice, da ravna kaptolskim vijetem, da raspravlja o svim bitnim stvarima za kaptol,
te da prihvacdene odluke sprovodi u Zivot.

Druga ¢ast u kaptolu pripadala je kanoniku lektoru. lako se u njegovo ime u
navedenim ispravama nikad ne spominje, ipak smatramo da ga je kaptol sv. Ire-
neja morao imati zbog svih onih poslova koji su mu po duZnosti ili zadadi pripada-
li: da prati rad kaptolske Skole, da nadzire one koji su pjevali evandelje, kao i da se
pod njegovom kontrolom vrii pisanje, peladenje i izdavanje isprava na zahtjev
stranaka. LT fom mu je poslu pomagao kaptolski pisar.

Iza lektora slijedio je po ¢asti kanonik kantor koji se u kaptolskim dokument;-
ma navodi odmah iza prepozita. DuZnost kantora bila je da ravna crkvenom
glazbom i pjevanjem.

Poslije kantora slijedio je u kaptolu kanonik kustos ija je prvenstvena zadac¢a
bila da ¢uva crkvene dragocjenosti, kaptolski arhiv i kaptolski pecat.

Svi ovi kanonici dostojanstvenici uZivali su vanjsku jurisdikciju.

1za njih shijedili su kanonici za oficije, izmedu kojih su se isticali kanonik teclog
i kanonik penitenciar (u uZem smislu ispovjednik), ali bez vanjske jurisdikcije.

Izmedu ovih kanonika, u kaptolu su djelovali i kanonici magistri. Prvi medu
njima spominje se 1252, godine magistar (i prepozit) Lovro, a 1378. i druga dva
magistra, naime, Toma i Sebastijan. Njihova je zada¢a bila da u kaptolskoj 3koli
podudavaju mlade klerike za bududi svedenitki stalez.-

U kaptolu je bio i kanonik arhidaken kao upravitelj arhidakonata.

Prema svemu iznesenom, ¢ini se, da je u kaptolu sv. Ireneja bilo osam kanonika,
po temu se kaptol ubrajao u manje kaptole sjeverne Hrvatske.

Kanoniei kaptola uzdrZavali su se dijelom iz biskupskih, a dijelom i iz vlastitih
dobara, koje su im, izmedu ostalog, darovali i pape. To nam, npr. svjedodi i pismo
pape Aleksandra IV od 13. veljade 1255. kad je prepozitu Lovri potvrdio selo Dras.

Osim tih dobara, kanonici su uZivali i crkvenu desetinu, te ubirali prihode od
misé, pogrebi i javne djelatnosti, koju su obavljali u vidu pisanja i izdavanja ispra-
va pod kaptolskim pedatom na zahtjev stranaka. Sveukupan kanonitki dohodak,
akoje suditi prema dohocima kanonika drugih kaptola, npr. Bosansko-dakovatkog,
ili prema popisu rafuna papinskog izaslanika (desetinara) za srijemski arhidakonat
u razdoblju od 1338.-1342. mogac je godidnje iznositi od dvije do trideset maraka.
Tonam ponajbolje dokazuje spomenuti popis, u kojem se vrio jasno olituje, koliko je
koji kanonik kaptola sv. Irerieja (kao i sam kaptol de Kwy), placao papinske desetine:

“Dominicus prepositus sancti Irinei ac subcollector solvit et assignavit de pecuniis per
eundem recollectis in recollectione sua VIL marcarum monete Czegediensis. Item assigna-
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vit I marcas et 1. grossum, pro marca LX. grossi computando. Item assignavit duos ciphos
argenti, quemlibet pro LVI. grossis ungaricalibus, qui faciunt I. marcam cum dimidia et IV,
grossos, sex banales pro grosso, et LX. grossos pro marca computando. — Capitulum de Keu
pro residuis decime sexennalis (!) ViIl. marcas et XLI. banalem, LX. banales pro fertone
computando”.

“Hem pro Demetrio cantore sancti Irinei pro prebenda 1. marcam cum dimidia. ltem pro
Benedicto canonico 1. marcam cum dimidia, et I. fertonem pro villa, quam tenet, similiter
pro tribus annis. llem pro johanne phisico pro prebenda similiter I. marcas et XXX. bana-
les, Item pro Micahele guondam decano §. marcam cum dimidia. Item pro Cosma decano I1.
marcas. Nicolaus archidiaconus predictus solvit IV. marcas in quibus facta ratione pro
plebanus sui archidiaconatus remanserat obligatus. Idem Nicolaus pro se ipso similiter pro
tribus annis I marcas minus XXX. banalibus. Dominicus canonicus pro ommibus sex
annis II1. marcas”.™ ,

Usporedbe radi, svecenici srijemskog arhidakonata pladali su znatno manje
papinske desetine od kanonika kaptola, $to se vidi iz slijedeéeg popisa:

“Helyns presbiter de Charug pro tribus annis ultimis XXX. grossos, V1L banales pro
grosso quolibet computando, et ponebant marcam singuli pro XL. grosis. Plebanus de Dob-
sal pro duobus ultimis annis V1. grossos. Michael plebanus de Subcastro sanchi Benedicti
pro sex annis XVIII, grossos. Plebanus de Semilio superioni pro parte sua pro quolibet sex
annorum IiI. grossos. Plebanus de Narat XX. grossos pro VI, annis. Plebanus sancti M-
chaelis de Udus VI pondera pro tota decima, que faciunt VIII. grossos, VIL banales pro
pondere computando. Paulus plebanus de Stas pro parte sua 1. marcam et tres fertones, pro
tola decima sexannali, LXX. banales pro fertone assignando. Dominicus eiusdem ecclesie
plebanus pro alia parte ecclesie, quam tenet, 1. marcam et 111, fertones. Plebanus de Franca-
villa sancti fohannis Baptiste mediam marcam. Petrus de Sol lI1. fertones. Amiratus pleba-
nus de Semelina inferiori pro tota decima sexanalli H. marcas minus XI. grossi, VIL. bana-
les pro grosso compulando. Johannes de Nooavilla 1. marcam cum fertone, Stephanus de
Car pro sex annis 1. marcam et 1. fertonem, Nicolaus plebanus de Besseneu pro lota decima

_ IL marcas et V1. banales. Abbas de Bellefonte pro ultimo anno X. marcas. Abbas predictus
per manus domini archidiaconi de Ossian in ecclesia Quingueecclesiensi pro residuis pre-
dicte decime XVI. marcas et X1l banales. Clemens plebanus de Regnitz pro decima V.
marcas cum dimidia” ™ '

Nema sumnje da su se prihodi kanonika kaptola i ostalih svecenika po Zupama
srijemskog arhidakonata tijekom godini i stoljeca mijenjali, kao &to se mijenjala i
papinska desetina koju su oni placali, ali za koliko, to se ne moZe ni pribliZzno

™ CD X, st 4444
) CD X, stz 442-440,

30



ustvrditi, posebice ne za 15. i prvu polovicu 16. stoljeca, za koje nam razdoblje nisu
poznati, a vjerojatno ni saduvani, bilo koji povijesni izvori koji bi o tome nesto
govorili. Naime, ve¢i broj kaptolskih isprava nastradac je prilikom seljenja kaptola
i bjeZanja njegovih kanonika pred Turcima, pa ih je za sada safuvano i objelo-
danjeno u citiranim diplomati¢kim zborhicima svega tridesetak. Taj nam manji
broj dokumenata pokazuje, ne samo ustroj kaptold, nego i njihovu raznovrsnu jav-
nu djelatnost, koju su obavljali sve do potkraj srednjega vijeka.

2, Javna djelatnost kaptola

Srednjovjekovna javna djelatnost kaptola sv. Ireneja nije nam poznata prije sre-
dine druge polovice 13. stoljeca. lako je kaptol s takvom sluZbom zapogeo vierojat-
no ve¢ oko 1250-te godine, njegova prva, bar za sada poznata isprava, je ona od 20.
kolovoza 1276. godine, u kojoj se pred njim ureduju odnosi iza pokojnog Lovre,
sina Spanka (Laurencii filii Spank de Syrmia), koji je uZivao kraljevu zemlju.™

Iake je kaptol od tada, pa do 1314. godine, nastavic 5 javno djelatnofu, na
Zalost, za to razdoblje nije nam poznata (a ni objelodanjena) nijedna njegova ispra-
* vakojabi to potvrdila. Ipak, 20. srpnja 1314. piSe kaptol originalnu ispravu, u kojoj
se pred njim prodaju i zamjenjuju posjedi izmedu sinova bana Grgura i Tominih
sinova (quod Gregorio bano, filio Endre, vnacum filiis suis, videlicet Stephano, Nicolao et
Laurencio, ab una parte, Boko, Elya et Thoma filiis comitis Thome filii Myrk nobilibus de
prouincia Syrmiensi).™

Dvije godine kasnije, 5. studenog 1316,, isti kaptol po nalogu kralja Karla obila-
zi mede posjeda Novoselo, u srijemskoj Zupaniji, te ga izruéuje Zupanu Dali.™

S ispravom od 24. lipnja 1328., kaptol ureduje i posjed Bazakuz,'" a 8. svibnja
1329,, pred njim Pavao, sin plemica Mohora iz Srijema (comes Paulus filius Mochor
nobilis de Syrmia), zalaZe i prodaje svoje posjede Nadicu i Pavlovu, magistrima,
sinovima Tome, plemi¢ima iz Srijema, za 50 maraka (possessiones suas Nadica ¢f
Pauli vocatas ... magistris filiis Thome nobilibus de Syrmia pro quinguaginte marcis...).=

U tom su se razdoblju pred kaptolom sv. Ireneja obavljali i poslovi druge vrste,
kako nam to svjedo&i njegova isprava od 6. listopada 1330. godine, u kojoj se pred

™ CI V1, str. 173.

= CD VI, str. 363.

™ D VI, stz 435436,
M CDIX, str. 401-402.
B CT IX, str. 460,
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njim oditujut Aleksandrovi sinovi da priznaju magistr Tonku Zetvrtinu posjeda u
ime njegova majke {Michael et Martinus magistri filii Pauli filii Alexandri, pro se et pro
Dominico filio Dominici fratre ipsorum ab una parte... quod quia ordine furis dicto magi-
stro Thonc pro quarta parie domine matris sue de possessionibus eorumdem satisfacere
tencbantur. Y

Dana 1. lipnja 1335, izdaje kaptel ispravu, u kojoj Martin, sin bana Andrije
(magister Mortunus filius Endre bani nobilis de comitatu Volkow), daje u zalog svoj
posjed Tovarmnik svojoj drugoj Zeni Klari.®

Da je kaptol sv. Ireneja tada, kao i ranije, u potpunosti ufivae javnu vjeru vjero-
dostojnog mijesta, tonam zacijelo potvrduju i neke njegove ranije isprave i tzvjestaji
na temelju kojih je madvanski ban Nikola 22. studenog 1338. godine dosudio ma-
gistru Andriji, sinu Nikole, tre¢inu posjeda Ivana Ompudova (magister Andreas fi-
lius Nicolai filii Iwan de Lekche, Gregorium et Jacobum filios Opor ac Bartholemeum fi-
lium Stephani super facto tercie partis omnium pessessionum Johannis filii Ompud...).*

5 ispravom od 16. studenog 1340. godine daje kaptol na znanje, da je magistar
Pavao, sin Lovre, zvan Tuz Pakracki (magister Paulus filius Laurencii dicti Thuz de
Pukur), poklonio svoje posjede Dmitkovinu, Sv. Duh, Marinovac itd., u krizevackoj
Zupaniji, sa svim pripadnostima i korisnostima, svojoj kéeri Ani, Zeni Petra, zva-
nog Kastelan (guod tempore quandam possessionem suam hereditariam Demechkfeulde
nominatant in Comitatu Crisyensi ... item et aliom quandam in predicto comitatu Crisyen-
si in metis Pukur sitam, videlicet villam Sancti Spiritus cum guator villis subsequentibus,
scilicet Marinoulch, Lukateieky, Kaporteleky et Carinolch vocitatis similiter cum omnibus
vtilitatibus et pertinenciis earundem vniuersis domine Anne filie sue, consorti videlicet
predicti magistri Petri Castellan dicti...).™ '

Poktraj prve polovice 14. st., pred kaptolom se, kao mjestom vjerodostojnosti, -
19. svibnja 1347, ustanovljuju prava i posjedi u Mitrovici,® a svega Jest godina
kasnije, 25. srpnja 1353., isti kaptol na posredovanje magvanskog bana Andrije vrsi
obilazak posjeda Jakoda i Bankovaca za Ladislava Tomina (possessionwm Jakody et
Bankouch vocaterum in dicto comitatu Sirmiensi habitarum nomine iris hereditarii ip-
sius Ladislai filii Thome...).®

= (D IX, st 531,

* CD X, str. 214-215.
= CD X, str. 425-432,
M CD X, stc 586-589.
= CD X1, sty 368-369.
™ D X1, str. 196-191
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Nédugo iza toga, 13. studenog 1360. godine, pred kaptolom protestiraju plemici
do Zatha iz vukovske Zupanije, kao posjednici dobara Zatha, $to su Pavao, sin
bana Pavla, i hjegov necak Pavao, sin Stiepana, dali udovi Jeleni, kéeti Nikole, sina
pok. Grgura, kao djevojacku detvrtinu posjeda Arky i Alexanderteluky, koji graniéi
s njihovim posjedom Zatha.®™ '

Po nalogu kurijalnog suca Nikole Zea (Nicolaus de Zeech, iudex curie domini
Lodouici...} od 13. kolovoza 1370. godine, da kapto! sv. Ireneja posalje svoga po-
vjerenika koji de prisustvovati uvodenju Tome i Matije u posjede Feuberk, Kekws,
Jakeodi, Bankouch i Dormayouch, koje fe provesti njegov izaslanik,™® isti kaptol
javlja svojim pismom od 3. rujna te godine kralju Ludoviku da je preko svoga pred-
stavnika kanonika kustosa Klementa zaveo medu posjeda protonotara Tome i bra-
ta mu Matije, te ih uveo u iste I:n'.)sje]de.m

Pola godine kasnije, tj. 25. oZujka 1371. g., kaptol jo3 jednom pise kralju Ludo-
viku, da je izrudio njegovo pismo s kojim se zakazuje rok parnice izmedu Dionizija
de Losonch i plemica de Zekwl (pro magisiro Dyonisio filio condam Stephani bani de
Losonch ... et Ladislaum, Georgium ac Nicolaum dictos Kwtur, nobiles de Zekwi...)™

Kaptol je u tom vremenu, osim uobi¢ajnih poslova, vrsio i prijepise isprava i
privilegija. Tako, 26. travnja 1378. godine, prépisuje kaptol svoje otvoreno pismo
(litterne patentes) od 24. srpnja 1328., kao privilegij u vezi uredenja posjeda Bazakuz,™
a malo kasnije, 9. listopada 1379., naginio je jos tri prijepisa: jedan, od 24. srpnja
1353. na molbu Nikole Ivanova de Bodon, a druga dva, iz ispravabivieg dvorskog
suca Nikole de Zeech od 20. svibnja i 21, listopada 1371. godine.™

Osim toga, kaptol je u tom vremenu bic nazotan i kod raznih istraga, kako nam
o tome kazuju isprava mafvanskog bana Ivana Horvatya od 20. lipnja 1380, s
kojom poziva isti kaptol da posalje svoga fovjeka koji ée prisustvovati istrazi oko
povrede granica koju su uinili sinovi Dominika Bekina de Kuke na posjedu lvana
i sinova Nikole de Huzzubath.® Samo tri dana kasnije, isti kaptol odgovara
matvanskom banu Ivanu na njegovo pismo da su sinovi Dominika Bekina doista
povrijedili meda3e na posjedu Ivana i sinova Nikole.*

= CD XTI, str. 61-62.
= D XV, str. 280-281.
o CD XTIV, str. 283-284.
 CD XIV, str. 317-318.
" CI XV, str. 361-362.
*» CD XVI, str. 46.

™ CD XV, str. 102,

* CD XV str. 106-107.
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Iduce godine, ugarsko-hrvatski kralj Ludovik pide 1. ozujka 1381. kaptolu sv.
Ireneja da uvede Petra Progona u posjed dobara Bankovac, Feuberk i Kekes,” na
$to kaptol, svega nekoliko dana kasnije, . 17. tog mjeseca, odgovara spomenutom
kralju da je u nazoénosti njegova izaslanika uveo Petra Progona u posjed navede-
nih dobara.*®

I medu posljednjim objelodanjentim i nama poznatim ispravama iz tog vreme-
na, u kojima se kaptol sv. Ireneja navodi kao mjesto vjerodostojnosti, je ona od 21.
travnja 1391, s kejom madvanski ban Stjepan od Lu¢enca moli taj kaptol da ispita
neka nasilja dubrovackih trgovaca u Mitrovici.®

Kaptol je, kao vjerodostojne mjesto, nastavio i nadalje s istom ili slifnom
djelatnod¢u, sve do, otprilike 1526. godine, kad je pred turskom silom i opasnos$¢u
temeljito nastradao, te u potpunosti prestao obavljati svoju prvobitnu funkeiju kao
locus credibilis. Tada su se medusobno razisli i njegovi kanonidi, a kaptol se, nakon
gotovo 300 godina postojanja, potpuno ugasio do 1543, godine.

3. Pefati kaptola sv. Ireneja

O srednjoviekovnim pefatima kaptola sv. Ireneja nemameo gotovo nikakve
znadajnije literature do slikovnog priloga pelata iz 1358. godine kojeg je prilofio
vec naprijed spomenuti madarski povjesnitar Janos Jerney. Zahvaljujuéi tom sliko-
vnom prilogu {tj. crteZu}, i satuvanom izornom obliku ili primjerku kaptolskog
pedata, moZemo ipak u cjelosti dati njihov opis (Tab. 11, sl. 4, 5).

O pliki isprave iz 1396. ™ s pedatnim vrpcama tamnocrvene boje spletenih u
pletenicu visi voftana gruda tamnosmede boje u koju je otisnut peat kruZnog
cblika i promjera 5 cm s presjekom od 2 mm. Na poledini pefat ima protupedat
utisnut s nekim oftrim predmetom bez ikakva vidljiva znaka ili motiva. Visina
vostanog okvira, koji je s lijeve strane o3tecen, iznosi oko 2 mm. Izmedu dva niza
sitnih bisera safuvan je ve¢i dio natpisa koji glast: +S(igillum): CAPITVLI :
EC(c)LESIE : 5(an)C(t)! : IRINE(i): M(ARTYRIS : DE SYRMIA). Natpis zapodinje
mmakom (gr&kog) kriZa i ispisan je u cbje vrste skracenica (per suspensionem i per
contractionen). Znak distinkdije su po dvije totke. Slova su tipa rustiéne kapitale,
osim A, E i M koja su uncijalneg oblika.

M CD XVI, str. 160-161.

A CD XV, str. 163.

™ CD XVIL sir. 345-346.

™ HDA, Neoregistrata acta, fasc. 1513, br. 18 {MODL, 33530).
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Srediénji je lik na pefatu sveti biskup Irenej (gré. Eirenaios; lat. Irenaeus),
srijemski mudenik i voditelj crkvene opéine u doba prezesa Panonije Srijemske
Proba i careva Diokledijana i Maksimilijana. Nakon mudenja i napastovanja, sv.
Irenej bijade posjeden madem i baden u Savu 6. travnja 304. godine.®" Na njegovu
uspomenu utemneljena je u srednjem vijeku i prepozitura sv. Ireneja s njegovim
likom na kaptolskom pefatu.

Biskupov je lik frontalno koncipiran u aureoli i s mitrom na glavi koja ima
romanitke osobine, Odjeven je u uzduZno naboranu haljinu preko kcje je prebaten
omat s palijem. Dok s lijevem rukom pridrZava goticki pasteral s dvije izrazito
naglasene volute, desnom, u znaku sv. Trojstva, blagosliavlja. 5 desne biskupove
strane prikazan je Sestokraka zvijezda kao simbol boZanskog vodstva ili boZanske -
milosti.'™ Mada je lik sv. Ireneja u osnovi koncipiran i izmodeliran s gotitkim oso-
binama, jpak pojedini detalji peatne slike, kao npr. biskupska mitra, te oblik i
natpis pefata, imaju sve karakteristike romanitke figuracije. Na temelju toga moZe
se sasvim pouzdano ustvrditi da je takav pedat{njak) imao Srijemski kaptol sv.
Ireneja veé na podetku druge polovice 13. stoljea, i da je 5 njim ovjeravao sve vrste
svojih dokumenata, sve do potkraj srednjega vijeka, kada je zbog poznatih razloga
prestac obavljati sluZbu javne djelatnosti,

Uz visede, upotrebljavao je Srijemski kaptol sv. Ireneja i utisnute paleta (s. im-
pressa), kako nam to kazuju dvije njegove isprave: na jednoj od 19. svibnja 1347.,
gdie se pred njim ustanovljuju prava i posjedi u Mitrovici, safuvan je, prema
Smitiklasovoj biljeici, trag utisnutog pefata,* a na drugoj od od 13. studenog
1360., u kojoj plemidi de Zatha protestiraju pred kaptolom u vezi nekih darovanih
posjeda, safuvao seje, uz utisnuti trag pedata, jo i dio pergamenske koZice s margim
ostatkom voska na poledini pergamenske isprave.!™

Iako se na drugim njegovim ispravama, koje smo pregledali u Hrvatskom drzav-
nom arhivu, nije satuvao nijedan utistnuli pefat, ipak smatramo da ih je kaptol
upotrebljavac u nesto manjem broju od visecih, sve do podetka 16. stoljeéa_. Teh-
niku peZacenija, kao i materijal za obje vrste svojih petata, primjenjivao je Srijemski
kaptol kao i drugi nadi kaptoli toga doba.

" Vidi: Leksikon ikonografije, liturgike i ..., str. 264,
n Isto, st 593.

T3 XL, st 368-369.

Wi CD XL str. 61-62.



4. PeCati kaptola u sluibi *vjerodostojnog mjesta”

1 pecati Srijemskog kaptola, kao i peati drugih nagih kaptola sjeverne Hrvat-
ske, bili su s pravnog gledista sigilla authentica maiora ili veliki autentitni pecati, te
su zajedno sa ispravama i njihovim sadrZajem uZivali u pravnom pogledu punu
vjeru, kako u granicama Srijemske biskupije, tako i na &itavom kraljevskorn terito-
riju. To povjerenje imalo se i u kaptol kao instituciju javne vijere, i u njegove kano-
nike, koji su bili svjedoci u raznim sudskim parnicama, ponajtesce u vezi obilaska
meda posjeda i odredivanja njihovih granica, ali i u drugim sporovima razne vr-
ste. Takvu praksu obavljali su kancnici kaptola, kao 5to smo ve¢ naprijed napome-
nuli, uz izaslanog kraljevog ili banovog dovjeka, nakon koje bi radnje sastavili i
napisali dokument (ispravu) u kaptolskoj kancelariji, te ga ovjerili sa visedim ili
utisnutim kaptoiskim pefatom kao sredstvom javne vijere. Valjanost kaptolskog
petata, gotovo sve uvijek navodi u svim kaptolskim ispravama, koje su po svojoj
unutradnjoj i vanjskoj diptomatickoj strukturi minimalno varirale. Naime, sve one,
ili gotovo sve podinju uobitajenom intitulacijom s formulom pozdrava pisanoj u
dva-tri oblika: Capifulum ecclesie beati Irinei universis presens scripium inspecturis sa-
lutem in doming sempiternam,'™ Universis Christi fidelibus presentem paginam inspec-
turis capitulum ecclesie sancti Irinei, salutem in omnium saluatore™ i Nos capitulum
eccleste sancti Irinei m{artyris memorie commendantes persencium fenore significamus
quibus expedit vniuersis,.... ™ Usput valia napomenuti da se pridjev "beati” mijenja
u 4. st. u “sancti” od kada se navodi i imenica "m{arfy}ris”.

Iza intitulacije slijedi formula promulgacije (pronmulgare = javno oglasiti), koja je
desto pisana u ovom obliku: Vniuersonim noticie tenore presencium declaramus, quod...,
ili pak u drugom kao “Ad universitatis noticiam tenore presencium volumus prevenire,
quod...". '

Nadalje slijedi formula koroboracije koja veéinom glasi: “In cuius rei testimo-
nium presentes ad instanciam parcium contulimus litteras sigilli nostri munimine robo-
rantes”. Medutim, ponekad je ona pisana i u ovom obliku "I cuius rei memoriam
perpetugmque firmitatem presentes concessimus litteras nostras privilegiales pendentis
sigilli nostri munimine roborates et alphabeto intercisas” iz kojega doznajemo da su
isprave Srijemskog kaptola sv. Ireneja bile uvijek, ili gotovo uvijek ovjerene kaptol-
skim viseéim ili utisnutim pefeatom, te da se drugj original isprave, j. “intercisa” 5

W T VI, sir. 173,
™ D VI, str. 363,
W CD X, str. 401402,
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s donjim dijelovima slova nalazi pohranjen u kaptolskom arhivu. Osim toga, u
pojedinim ispravama kaptola naglia3ava se u formuli korcboracije i autentitnost
kaptolskog pecata, kako nam to potvrduje isprava od 1. lipnja 1335. g. u kojoj stoji:
“sigillo nostro autentico munimine roboratas” '™ Naime, kaptolski su pisari u tekstu
isprava Srijemskog kaptola festo naglafavali da je isprava ovjerena sa viseGim i
autentiénim pedatom, 3to se nikada, ili gotove nikada, ne naglasava za utisnute
pedate koje je kaptol rjede upotrebljavao za ovjeravanje svojih isprava.

I posljednja izmedu njih je formula datuma(datatio} koja sadr#i datiranje po
blagdanima, ferijama, pa ¢ak i kalendama. Upravo jedan takav primjer nalazimo u
dataciji isprave iz 1276, koji glasi “Anno dominice incarnacionis MCC. sepiuagesimo
sexto XII1. kalendas septembris”,* i dokazuje da je takav nain ratunanja preuzet iz
stare rimske prakse, odakle mu i naziv “mos Romanus”.

Uz ovaij rijetki primjer, Srijemski kaptol ed¢e je upotrebljavao ovakve oblike
datacije: ”Datum in octavis beate Margarete virginis, anno domini millesimo trecentesi-
mo decimo quarto”, " “Datum in festo nativitatis beatt Johannis baptiste, anne domini
millesimo CCC*X X octauo”,™ ili pak “Datum quinio die diei introduccionis et statucio-
nis predictarum anno doritini supradicto, discretis viris Andrea preposito, Petro cantore ac
Gregorio custode, Alberto de Abana, Ladislao de Belyn, archydiaconis ceterisque canonicis
in eadem ecclesia deo fugiter famulantibus et devote™. " Iz ovog posljednjeg primjera
datacije saznajemo i za imena &anova kaptola, i da je Srijemski kaptol datirao
svoje isprave po pomi¢nim i nepomitnim blagdanima, kao i po ferijama, 3to je
takoder svojstveno i formulama datacije isprava drugih nasih kaptola u sjevernoj
Hrvatskaoj.

Za podetak godine kaptol je upotrebljavao dva stila: prvi je “stilus incarnationis”
ili stil utjelovijenja Kristova 25. oZujka, Sto pokazuje i gore navedeni primjer ispra-
veiz 1276., a drugi “stilus nativitatis” ili stil rodenja Kristova 25. prosinca, potvrduju
i druga dva, takoder navedena primjera datacije njegovih isprava iz 1314. i 1328,
godine. -

Iza formule datuma isprava Srijemskog kaptola sv. Ireneja ne dolaze nikakvi
graficki znakovi, potpisi ili bilo 3to slitno, osim viseeg ili ponekad utisnutog kap-
tolskog pecata, kao najbitnijeg vanjskog elementa isprave. On je, kao $to smo ve¢
rekli, sredstvo javne vjere, koje je ovaj kaptol kao “locus credibilis” upotrebljavao

™ CD X, str. 214-215.
1 CD VL, 5t 173,

" CD CD VIII, str, 363,
" CDX, str. 401-402.
"2 CD XV, str. 163,
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* vjercjatno jo3 od potetka druge polovice 13. stoljeca, pa sve do potkraj srednjega
vijeka. I petate Srijemskog kaptola sv. Ireneja, kao i pecate drugih nadih kaptola
sjeverne Hrvatske, Zagrebatkog, Cazmanskog, PoZeskog i Bosansko-dakovatkog,
§titilo je hrvatsko-ugarsko pravo, s te¥kom kaznom za onoga koji bi ih krivotvorio.
Ni jedan sluaj krivotvorenja kaptolskog peata sv. Ireneja nije nam za sada poz-
nat. Oni su bili veliki i autenti¢ni pefati &ija se pedatna slika, sa sredisnjim likom
svetog biskupa i mudenika Ireneja, nije mijenjala sve do kraja srednjega vijeka. Ti
su pedali zajedno s ispravama ufivali u potpunosti javnu vijeru vjerodostojnog
mijesta sve do utrnuéa kaptola.



Sl. 4. Crtez viseceg pecata Srijemskog kaptola sv. Ireneja iz 1358. pre-
ma J. Jerneyu.

Sl. 5. Originalni viseci pecat Kaptola sv. Ireneja iz 1396. HDA, NRA,
fasc. 1513, br. 18. Fotosluzba HDA.

Tab. I1
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.
OPCI ZAKLJUCAK

Ako u najkradim crtama safmemo sve ono 3to sme do sada izloZili u vezi sre-
dnjovjekovne proflosti obaju srijemskih kaptola, sv. Stjepana de Kw i sv. Ireneja,
ostaje nam da zaklju¢imo: '

1. Srednjovjekovna povijest Srijemskog kaptola sv. Stjepana de Kw u Banodtoru
i sv. Ireneja kod Srijemske Mitrovice, obradena je u nagoj i madarskoj historiogra-
fiji prilitno povréno ili gotovo usputno. Isto valja kazati i za njihove pedate, bilo
kao spomenitko blago iti kao sredstvo javne vijere, o kojima je tek nesto iscrpnije
pisaoc Janos Jemey. Osnovni je razlog u tome 3to se dokumenti i pefati obaju kapto-
la nisu saduvali na odredenim mjestima, npr. u njikovim kaptolima, nego su raza-
suti po nadim i madarskim crkvenim i javnim arhivima.

2. Srijemnski katedralni kaptol crkve sv. Stjepana Prvomutenika u Bano&toru {de
Kw) utemeljen je izmedu 1229. i 1231. kao jedinstvena ustanova, koja se oko 1250.
razdvojila na dva manja kaptola kanonika: na kaptol sv. Stjepana de Kw i na kap-
tol erkve sv. Ireneja kod Srijemske Mitrovice. Od tada su oba kaptola obavljali bo-
gosluZje i javnu djelatnost svaki na svom podrudju, ali pod nadzorom zajednitkog
srijemskog biskupa.

3. Oba su kaptola bili ustrojena od kanonika dostojanstvenika i obi¢nih kano-
nika. [zmedu kaptelskih dostojanstava isticali su se kanonik prepozit, kanonik lek-
tor, kanonik kantor i kanonik kustos. Svaki od njih imao je prema svome zvanju i
odredeno zaduZenje u kaptolu. Svaki je kaptol imao, £ini se, po osam kanonika, te
kaptoisku fkolu u kojoj su predavali karvonici magistri. Prva i glavna zadada kano-
nika kaptola bila je u obavlianju bogosluZja, a tek onda u vrienju javne djelatnosti.

4. Srednjovjekovna javna djelatnost obaju kaptola oituje se iz njihovih satuvanih-
i objelodanjenih isprava, koje su oni kao *loca credibilia” pisali, sastavljali i pod
svojim pelatima izdavali na zahljev stranaka, ugarsko-hrvatskih kraljeva,
kraljevskih sudaca, hrvatskih banova i fupana. Njihovi nam dokumenti kazuju da
su se pred njima kupovale i prodavale zemlje i manji posjedi, da se je pred njima
vriilo svjedotenje zavadenih stranaka, te da su se kaptoli, odnosno njihovi vieri
ljudi (homo fidelis capituli} pozivali u vezi sporova na sud. Oni su takoder preko
svojih predstavnika, 2 u suradnji sa kraljevim izaslanikom, vriili i obilaske po-
sjeda, oznaavanje njihovih meda, te uvodenje stranaka u posjede. U svakom
takvom poslu izdao bi se u kaptolskoj kancelariji dokument ili isprava potvrdena
s kaptolskim visecim ili utisnutim pedatom kao sredstvom javne vjere. Takvu su
javnu djelatnost oba srijemska kaptola podeli obavijati iza 1260-te godine pa sve
do kraja srednjega vijeka kada su nastradali pred provalom Turaka.
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5. Oba su kaptola svoje isprave potvrdivali sa dva razlitita petata. Iako su oba
petata kruinog oblika, njihova pelatna slika i natpis potpuno su razli&iti, I dok
pedat kaptola sv. Sjepana de Kw sadr#i u donjem dijelu pedata prizor kameno-
vanja mudenika Stjepana, 2 u gomjem, njegov lik u nebeskoj slavi s natpisom:
“+ S{igillum) {CAPIELI {BEATI ;STEPRANI ¢ P(ro)TOM(arti)RIS }DE KVU", dotle peat
kaptola sv. Ireneja ima natpis: “+ S(igilhem) : CAPITVLL: EC(c)LESIE:SANCTLIRINE()
Marty RIS: DE SYRMIA)", koji okruZuje lik svetog biskupa i mudenika Ireneja s
mitrom na glavii pastoralom u lijevoj ruci. Oba su natpisa ispisana u formi rustithe
kapitale 13. stoljeca,

6. Pedat obaju kaptola bili su veliki autenti¢ni, visedi i utisnuti, te su na svim
njihovim javnim i privatno-pravnim dokumentima ili ispravama uZivali javnu vjern
vjerodostojnog mjesta na titavom kraljevskom, odnosno, drZavnom teritoriju. Sti-
tilo ih je, uostalom kao i sve druge nase ili madarske pecate, hrvatsko-ugarsko
pravo.

ANTE GULIN

THE MEDIEVAL PUBLIC SERVICE AND SEALS OF 5T. STEPHEN de KW AND
ST. IRENEI OF MITROVICA

ABSTRACT

The Medieval past of the two Syrmia (Srijem) chapters, St. Stephen de KW in Banogtor
and St. Irenei niear Miltrovica, was treated rather scarcely and superficially in the Hungarian
and Croatian historiography. The same could be said of the seals, which represented both
monumental treasure and a means of public faith. It was only J. Jemney who wrote somewhat
more comprehensive study on this subject.

The Syrmia Cathedral Chapter of the St. Stephen’s church, the 1st Chritian martyr, was
established between 1229 and 1231 in Banoitor as a singular institution. In 1250 the canons
established another chapter, that of 5t. Irenei’s near Stijemska Mitrovica. Although supervi-
sed by one bishop, they separately performed masses and public services. Each chapter had
eight canons and three major degrees of honour: “praepositus”, lector and cantor, followed
by custos and ordinary canons. The chapter also included a school for education of youn-
ger students of divinity. The primary and most important duty of both chapters was to
perform divine services, Only after 1260 they started to attend to public activities, such as
composition, transcription and issuance of various legal documents certified by authentic
seals at the request of Austro-Hungarian kings, Croatian rulers, governors and other par-
ties. These documnents prove a lively and diverse public activity of the chapter, such as sale
of land and properties, houses and other real estates, reconciliations of parties at feud and
litigations, etc. The chapters and their faithful staff (homo fidelis capituli) summoned par-
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‘ties to appear in court and, in collaboration with the king’s commissioners, made rounds of
boundary lines or set bounds to the neighbours. Eventually chapter’s officials would com-
pose and write down the appropriate docunvent, seal it and hand it to the parties at their
request, saving another ariginal document for the chapter ‘s archives. The seal itseif is round,
with a carved scene at the bottom that shows stoning of St. Stephen. At the top theve is a
person of St. Stephen in his heavenly glory. The insignia says: +S(IGILLVM)CAPITVLI BEATI
STEPHANI P(ROYTOM(ARTT)RIS DE KVU. The seal of the 5t. Irenei chapter is also round
and its insignia: +5(IGILLUM) : CAPTTVLI: EC{C)LESIE: SANCTI: IRENE(T) : (M(ARTY)RIS:
DE 5YRMIAY} is designed in the form of rustic capitals. It encircles the figure of St. Irenei,
the bishop and martyr, with a mitre on his head and a pastoral in his left hand. The seals of
both chaplers were of significant size and highly respectd for their authendity and credibi-
lity all over the royal territory. They were protected by the Creato-Hungarian law.



