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Poslije pojave videofilmova Karla Grenca u
ljetu 1988. u Splitu se zbivaju mnogi vazZni
dogadaji. Centralna tema ovog napisa je Izlo-
Zba »Dioklecijanova palac¢a anno Domini 1988.
s predavanjima, Anketom, »Knjigom utisaka«
i »Okruglim stolom« $to je sve ovdje obradeno.
Uz mnogobrojne i raznovrsne brojcane po-
datke, ovdje su sakupljena, sistematizirana,
analizirana i interpretirana misljenja iz Anket-
nih listova, »Knjige utisaka« i diskusija s »Ok-
ruglog stola«. Ona su pokazatelj dijela javnog
misljenja gradana i mogu koristiti u daljem
djelovanju.

1. UMJESTO UVODA

Posto ovdje nije moguce govoriti o povijesti, radu i problemima Dru-
Stva prijatelja kulturne basStine Splita, ipak ¢u podsjetiti naSe ¢itatelje na
neke podatke o dijelu njegove aktivnosti.

Od svog osnutka 1971. godine Drustvo radi u vrlo teskim uvjetima,
bez svojih prostorija, s ograni¢enim financijskim sredstvima, ali s puno
odluénosti i entuzijazma ¢lanova ostvaruju se raznovrsnim akcijama Dru-
Stva zadaci na za$titi i otuvanju naSeg spomenickog blaga.

Ipak, u tako nepogodnim uvjetima Drus$tvo uspijeva 1973. godine iz-
dati svoj prvi broj ¢asopisa Kulturna bastina. Do sada ih je iziSlo osam-
najst brojeva i uz njih posebno izdanje Narodni preporod u Splitu 1882.

Kad bi se zbrojile sve stranice dosad izdanih ¢asopisa Kulturne bas-
tine to bi iznosilo 1248 stranica, a to su 2—3 debele knjige. U njima je
izislo oko 320 raznovrsnih ¢lanaka, napisa, stru¢nih i znanstvenih radova
pa ¢ak i od najpoznatijih naSih struénjaka, naucnika i akademika. Ti su
radovi svrstani u ove tematske cjeline: u prvom planu, iz kulturne bas-
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tine, svjedocanstva o Splitu, kulturne ustanove, prikazi, portreti, osvrti,
prilozi, drustvene vijesti, iz ljetopisa dru$tvenih zbivanja u Splitu. . .

Predsjednistvo Drustva prijatelja kulturne bastine Splita organizira
od svog osnutka redovito raznovrsna predavanja i rasprave vezane za
octuvanje i unapredivanje naseg povijesnog spomeni¢kog blaga. Tu su ta-
koder i predavanja i rasprave o znacajnim povijesnim i umjetni¢kim epo-
hama i ljudima tih epoha razli¢itih vrsta lijepih umjetnosti. Za ovih
csamnaest godina svog rada na tisu¢e gradana prisustvovalo je tim pre-
cavanjima i raspravama i izreklo svoja misljenja i ideje o mnogim pita-
njima.

Svakog tjedna Predsjedni$tvo ima svoju radnu sjednicu s dnevnim
redom aktuelnih pitanja i problema koji nadolaze. Radi se deset mjeseci
u godini. To znali da je za ovih osamnaest godina odrZano preko 700
sjednica koje su bile radne, gdje su ozbiljni ljudi raspravljali o ozbilj-
nim problemima.

Svake godine DruStvo organizira za svoje ¢lanstvo po koji jedno-
dnevni, a i viSednevni izlet u neko podrué¢je ili gradove gdje ima inte-
resantnih povijesnih znamenitosti. Organiziraju se i visednevne ekskur-
zije u inozemstvo.

Cesta tema o kojoj smo mnogo raspravljali u 1988. bila je povijesna
jezgra grada i zabrinjavaju¢e stanje u kome se ona nalazi. Da ta tema
naglo zaokupi cijeli grad i stavi tu cjelokupnu problematiku pred oé&i
javnosti pomogao nam je ¢lan naSeg drustva Karlo Grenc. Entuzijast,
aktivista, zaljubljenik u svoj grad u ljetu 1988. snimio je vlastitom ka-
merom videofilm o stanju Marjana, Sustipana i o posebno teskom sta-
nju u Dioklecijanovoj pala¢i. Pozvao je u svoj stan ¢lanove Predsjedni-
Stva druStva prijatelja kulturne bastine Splita, novinare i druge goste i
prikazao tom skupu snimljen videofilm. ’

Vide¢i na ekranu tu gorku istinu, jer kamera ne laZe, svi prisutni
ostali smo bez daha, Sokirani, deprimirani, zatedeni, ne vjerujuéi vlasti-
tim o¢ima onome S$to smo vidjeli. Uostalom nema smisla prepri¢avati
nesto $to se prepricati i ne moze. To je trebalo vidjeti!

Grenc nije prestao dalje snimati, dapaée, vidjevsi da je tek otkrio
djeli¢ od onoga $to je ostalo, nastavio je dalje.

Sve vise je ljudi organizirano i uz struéna predavanja gledalo §ta se
sve kraj nas zivih u naSem gradu dogada. _

5. studenog 1988. Drustvo prijatelja kulturne bastine Splita organi-
ziralo je u kino dvorani »Zlatna vrata« predavanje dr Duska Ketkemeta
uz prikazivanje videofilma i dijapozitiva Karla Grenca. Predavat je
izvanredno oslikao nezainteresiranost, nebrigu i zapustanje takvog povi-
jesnog spomenika, sve do propadanja. Cak i stru¢njaci nakon arheolos-
kih prouc¢avanja ostavljaju ih zaboravu. Tako kaZe da su struénjaci u ju-
goisto¢nom dijelu Palace »porusili cijelu jednu historijsku gradsku &et-
vrt« radi otkrivanja i publiciranja anti¢kih ostataka. Za Grencov film
dr Keckemet kaze: »On kao da kamerom i fotoaparatom putuje kroz
Danteov pakao«. , : -

Da bi se omoguctio cijelom gradu, pa i okolici, uvid u stanje povi-
jesne jezgre grada DruStvo prijatelja kulturne baStine Splita dogovorilo
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se s autorom Karlom Grencom i MZ »Grad« da se postavi izlozba svih
tih slika, dijapozitiva i videofilma pod nazivom »DIOKLECIJANOVA
PALACA ANNO DOMINI 1988.«. Takoder je dogovoreno da se izlozba
postavi u Dioklecijanovim podrumima i da traje 10 dana od 16—27. stu-
denog 1988. Uz to su dogovoreni i drugi sadrzaji i akcije koje ¢e se
odvijati u vrijeme izloZbe u podrumima ili van njih.

2. IZLOZBA »DIOKLECIJANOVA PALACA ANNO DOMINI 1988.«

IzloZba je imala zadatak upoznati najSiru splitsku javnost s kriti¢no
zapuStenim i zagadenim stanjem Dioklecijanove palaée, narodito njezinog
jugoisto¢nog dijela i podrumskih prostorija pod njima. Ovo stanje je na-
stalo zbog drustveno i ljudski nedoliénog Zivota danasnjih stanovnika to-
ga dijela grada i drugih, ali isto tako velikom nebrigom odgovornih ljudi
u gradu i Republici.

Otvorenje je obavljeno 16. studenog u 18 sati u prepunim podru-
mima Dioklecijanove palace.

Dipl. ing. arh. Stanko Piplovi¢, predsjednik Drustva prijatelja kul-
turne baStine Splita i Radoslav Ketkemet naglasili su u svojim uvodnim
izlaganjima prilikom otvaranja izlozbe njeno znacenje, potrebu i vaz-
nost mnogo vete brige i ponasSanja svih institucija i gradana za oc¢uva-
nje naSe kulturne baStine, a pogotovo ovakvog spomenika »0« kategorije
kao Sto je Dioklecijanova palaéda.

Ing. Piplovié se u ime Drustva prijatelja kulturne bastine zahvalio
za suradnju suorganizatoru Izlozbe MZ »GRAD«, a za pomoé¢ u akciji
oko Izlozbe Hrvatskom narodnom kazalistu u Splitu, RO »DALMA«,
»Vojnoj Stampariji«, OK SSO Split i NIP »SLOBODNA DALMACIJA«.

Poslije otvorenja posjetioci su razgledali izlozbu na kojoj je bilo izlo-
zeno nekoliko stotina slika, zatim je publici projicirano cca 200 dijapo-
zitiva i videodokumentarni film na 6 ekrana u duzini od 57 minuta. Pro-
cjenjuje se da je prisustvovalo oko 800 posjetilaca. Kasnije, za vrijeme
trajanja izloZbe, ove su se projekcije prikazivale viSe puta dnevno prije
podne i predvecer.

Drustvo prijatelja kulturne baStine Splita i MZ »Grad« organizirali
su svakodnevna dezurstva od 9—19 sati kada je izlozba bila otvorena.

Tako po dosta hladnom vremenu, izlozbu je, prema nekim procje-
nama, posjetilo 12.000—14.000 od kojih je 1807 posjetilaca ispunilo An-
ketni list.

Posjetioci su se mogli koristiti i »Knjigom utisaka« s ove izlozbe.

Osim toga, tu su se mogli kupiti bedzevi s likom Dioklecijana. Oko
njegovog lika bilo je pitanje: »Sto ste mi uéinili od Palace?«

Tu su se takoder prodavali ¢asopisi Dru$tva prijatelja kulturne bas-
tine Splita. Takoder smo omogué¢ili svim gradanima Splita, koji su to
zeljeli, upis u ¢lanstvo Drustva prijatelja kulturne bastine Splita. Upisalo
se oko 150 novih ¢lanova.
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3. »OKRUGLI STOL« — PROPADANJE POVIJESNE JEZGRE GRADA

Skup je odrzan u dvorani MZ »Grad« 25. studenog 1988. (petak)
u 18 sati pred punom dvoranom (po procjeni cca 200 ljudi).

Odazvali su se predstavnici OKSKH, SSRN, SSOH, sadasnja pred-
sjednica Op¢ine kao i tri zadnja predsjednika Opéine grada, predstav-
nici IzvrSnog vije¢a opéine, mnogobrojni struéni ljudi nekih SIZ-ova i
mnogi gradani. Ipak, nekih stru¢njaka, onih koji se bave PUP-om (pri-
jedlogom urbanisti¢kog plana), nazalost, nije bilo.

Najprije su prikazane projekcije.

»Okrugli stol« je vodio dr Ivo Babi¢, a uz njega su sudjelovali jo§
dipl. ing. Frano Gotovac i novinar »Slobodne Dalmacije« Ante Kustre.

Dr Ivo Babi¢ u svojim poeti¢nim uvodnim rijeéima oslikao je povi-
jest Palate od njenih najstarijih dana do danas. Smatra da do nespora-
zuma dolazi onda kad se grad ugnijezdio u Pala¢u. Prenapuéeni grad
svojim naglim prirastom stanovni$tva zadnjih nekoliko decenija doveo je
do nemogué¢nosti funkcioniranja civilizacijskog Zivota. KaZe da smo dece-
nijama krivo postupali, odstranjivali, uniStavali srednjovjekovne kuéice
koje su davale draz bas tom ambijentu. Nista nije gore, veli on, nego
kad se ljudi isele. Palatu treba upravo ozivjeti s ljudima. Kod nas se
radi megalomanski, a tako se dalje ne moZze. Zato su nam uvijek drugi
krivi. Imamo informacije, kaze, da je zbog naSe nemarnosti pokrenuta
akcija za brisanje Splita iz spiska UNESCO-a.

Ponovo slikovito isti¢e kako pala¢a mozZe zivjeti samo ako ljudi u njoj
zive. Mnogi bi rado stanovali u njoj, pa i on, ali ne ovako. U svijetu se
u mnoge stare gradske jezgre vraca zivot tamo$nje elite. I ne samo to!
Kao i Oxford u svojoj staroj jezgri grada, tako smo i mi ovdje u Palati
mogli imati sveuciliste, institute, laboratorije, fakultete druitvenih na-
uka... ali...

Dipl. ing. Frano Gotovac govorio je takoder o Pala¢i kao Zivom
organizmu, ali i da se poslije rata mnogo toga izmijenilo. Struéno je
objaSnjavao da su probijena sjeverna vrata, da je tu bila jo§ i crkva,
most preko Vestibula je maknut... Govorio je dalje o osnovnim pro-
metnicama kroz Palacu za koje kaze da su fascinantne i da se njima kroz
Palac¢u direktno omogucéava izlaz na more. Isto tako kaZe, da, &m se
¢ovjek malo van tih prometnica unutra uvuée, vidi stravu i uzas. ..

Novinar Ante KuStre misli da je jedan od zadataka ovog skupa »da
malo razmrdamo neke ve¢ ustaljene Seme gledanja na Paladu«. Smatra
da su radikalni potezi kratkog daha i efekta. Organski se Zivot u Palaéi
ne smije ugasiti. Palac¢a je za splitsku omladinu prostor u kome ona Zivi
»conditio sine qua non, dozivljava je kao svoju, a poruke nam daje
preko grafita. Kako re¢e dr Babi¢, govorio je o snovima, a bez njih nema
vizije buduénosti.

Poslije ovih rije¢i uvodnitara, javljaju se diskutanti:

Narodni heroj Ante Jurjevi¢ Baja je najprije ispriéao nekoliko zgod-
nih anegdota iz susreta s poznatim ljudima s kojima je prije dolazio
u dodir. KaZe da nije arhitekt ni neki struénjak, nego Spliéanin. Ljuti
se Sto smo svi zajedno dozvolili da se ovako zapusti grad. One gradane
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Atrij u sjevernoistoénom djelu podruma Palace, foto: K. Grenc

koji grad zagaduju ili oSte¢uju treba kaznjavati strogim kaznama, za
takve je batina. Misli da nismo dovoljno organizirani, ne mislimo na
mnoge stvari. On bi npr. htio dati 10 starih milijuna dinara priloga, ali
nema tko taj novac da primi, jer jednostavno takva institucija ne postoji.
Zatim kaZe da je kod nas loSa praksa $to se jedna garnitura vlasti po-
rasa ovako, kad joj istekne mandat, dolazi druga koja se ponaSa onako.
Nema stalnosti i kontinuiteta.

Predsjednica Op¢ine grada Splita Gordana Kosanovi¢ misli da se
nesto pozitivno dogada u gradu. Zivot u Pala¢i treba ostati, ali struktura
stanovni$tva bi trebala biti takva da pomogne uredenju stanovanja. Ova
dana$nja to ne moZze. Ima puno neidentificiranih stanovnika, onih koji
uopée nemaju stanarsko pravo. Otkriveno je i po 30 osoba u jednom
stambenom prostoru, ako se to tako moze zvati. Kaze da ih ne mogu
izbaciti na ulicu.

Iznosi da su spremni pri Opé¢ini Split formirati jedan odbor, neko
tijelo raznovrsnih struénjaka koji bi se bavili tim problemom, a koristili
bi se postojeéim financijskim sredstvima.

Dalje, teskote su i u tome $to jos nije gotov PUP. Danas se tim
poslovima (gradnje, planiranja, adaptacija, ruSenja itd. bavi 10 insti-
tucija, svaka manje-vise za sebe razjedinjeno, nekoordinirano, pa i odatle
nastaju problemi. Ovakav skup i inicijative mogu dati rezultate, jer se
vidi da ima i puno ljubavi za ovaj grad.

Mlade hvali: oni svojim fizi¢kim radom mogu mnogo pomoci, a to
se ne smije obezvredivati, niti se toga stidjeti. Zato ih treba organizirati
i preko skola. :

Curlin Venko, predsjednik OKSKH Splita, divi se Grencu, ali nije
mogao ni posmisliti da je toga toliko i u tako drasti¢cnom stanju. KaZze
da se stalno govori kako oéistiti povijesnu jezgru, ali da bi trebalo govo-
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riti o tome kako je zadrzati ¢istu. Kaze da bi volio ¢éuti one koji ne go-
vore stalno na sastancima.

Misli da novac ne moze sve rijeSiti, a i nema ga, ali zato, mozda,
moze pamet.

Neidentificirani drug kaZe da nije za to da »drzava« odreduje koji
bi sadrzaji trebali do¢i u Pala¢u, neka to odredi sama trzi$na ponuda.
Treba otvoriti svima moguénosti putém natjefaja i radi konkurencije.

Srz njegove dalje diskusije: sistem je kriv, jer se ne mogu pozvati
na odgovornost oni koji su odgovorni, jer ih nismo ni izabrali. To su
SIZ-ovi koji zapravo nikome ne odgovaraju, a novac trose. ..

Dipl. ing. arh. Stanko Piplovi¢, predsjednik Drustva prijatelja kul-
turne basStine Splita kaze da je Pala¢a kolijevka grada, ona ga je stvorila,
a sada je grad razara, prilagodavajuc¢i svoje potrebe na njen racun.

RusSenjem srednjovjekovnih gradevina, ru$i se Zivot u njoj. Misli da
nisu pogodili pravu mjeru, jer se radilo bez pravih planova i to je dovelo
do ove situacije. Stara Jugoslavija je jo§ 1924. imala svoj urbanisti¢ki
plan, a mi ga jo§ ni danas nemamo. Svatko, a ima ih dosta, radi po svom
nahodenju.

Smatra da ¢e biti vrlo vazno dobro prouéditi novi PUP ¢&im bude
gotov. U njemu c¢e biti stvari o kojima bi jo§ trebalo govoriti: predvi-
dena je nova robna kuc¢a na Obrovu, Turistitka palada se $iri, tu je sve
preoptereceno. Pita se kako ¢e tek biti kad se na pedesetak metara iz-
grade dvije ljetne otvorene pozornice (jedna iznad Muzeja revolucije i
druga nasuprot njoj juzno). Kako ¢e tu biti s prometnim guZvama? Isto
tako trebalo bi voditi ra¢una da se ne sijefe zelenilo, jer ono su pluéa
grada, a po njegovom miSljenju bi se tim nekim zahvatima, kako mu se
¢ini, bas to moglo dogoditi.

Dipl. ing. Drago Mato$i¢ smatra da nije sluéajno da sada dolazi do
ovakve brige i akcija oko grada i njegove jezgre, te Grencovih i akcija
»zelenih«. To se po njegovom misljenju cikli¢ki dogada. Prva je akcija
bila neposredno poslije rata, druga je bila Sezdesetih godina i treéa ova
sada.

Grad je neko vrijeme izgubio sebe, a sada, kad se smirilo doselja-
vanje i rast stanovniStva, grad je poleo osjecati nagomilane probleme
stvorenim stanjem. To Sto je Grenc otkrio, treba iskoristiti na okupljanje
gradana za akcije, osvijestio je sve koji »prolaze kroz $umu, a ne vide
u njoj drvece«, bila je njegova misao.

Neidentificirani (Stimac?) govorio je kako se na PUP &eka od 1979.
Po njemu stara gradska jezgra ima kvalitet, koji je sam sebi dovoljan,
za razliku od Salone ili nekih drugih. Tako se ti sadrzaji mogu sami
financirati. Kaze da se grad do sada razvijao upravo na ratun jezgre,
a sada je doSlo vrijeme da se i njoj neSto vrati. Istite da je komercija-
lizacija prostora dovoljna za revitalizaciju.

Dr Jaksa Mili¢i¢, sveué. prof. kaze da trebamo imati viziju $ta se
mora uciniti. Plan mora imati financijsku dimenziju, a bez nje nema
niSta i, jasno, mora biti sukladan s PUP-om.

Danas nije moguc¢e do¢i jedinstveno do neke odluke, pa se i PUP
gradi na programu kompromisa.
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Smatra da pri Op¢ini treba formirati struéni odbor s ovlastenjima
da moze operativno djelovati. On mora biti odgovoran za ono Sto radi,
a bio bi i pod drustvenom kontrolom. Ta radna grupa mora biti fleksi-
bilna. Kad bi se osnovala neka posebna, samostalna organizacija za te
poslove, »pojela« bi sigurno mnogo viSe novca nego ovakva pri Op¢ini.

Dr Ivo Babi¢, sazimaju¢i ove diskusije, rekao je da se bez povije-
sti, proslosti, ne moze ozbiljnije razmisljati-o budu¢nosti. Problemi u Pa-
ladi nisu od jucer, ona umire veé¢ decenijama. Pohvalio je diskusije mno-
gih diskutanata, a onda se osvrnuo na naSu danaSnju krizu spomenuvsi
i misao njematkog knjizevnika, starijeg romanticara Novalisa (Friedrich

von Hardenberg) »da gdje raste kriza, raste i ono spasonosno ...« Misli
da se sada nalazimo u fazi jedne rekapitulacije, ponavljanja, sabiranja.
Kriza nam daje vrijeme da promislimo kuda i kako ¢emo dalje... Sada

je vrijeme da promislimo i o nasim vlastitim vrijednostima, pa i Palaci
kao vrijednosti, a ona to jest. Mnogo se vrijednih zbivanja dogodilo
u zadnje vrijeme u gradu: od Grencovih filmova, »Zelene akcije«, pre-
davanja, izlozbe »Okruglog stola«, akcije raznovrsnih masmedija, govori
se o gradu, voli se grad... Treba i dalje nastaviti tim stvarima, iako
ne¢emo mo¢i sve rijesiti.

Palata je proces, ona je kao Zzivo bic¢e, javljaju se stalno novi prob-
lemi, moramo buditi svijest kod gradana o tim problemima. Veliku ulogu
u tome imaju raznovrsni mediji, a posebno nauénici i pedagozi.

Da bi Palac¢a zivjela, treba u njoj Zivjeti, ¢ime bi prestalo njeno
umiranje.

(Posto ovo nije zamiSljeno kao zapisnik »Okruglog stola«, ve¢ size
onoga §to je tamo receno, molim za izvinjenje sve one ¢ije sam disku-
sije skratio, ili ¢ak mozda izostavio, zbog ponavljanja misli ili ve¢ rece-
nog. Isto se tako izvinjavam onima, ¢iji identitet nisam mogao utvrditi,
$to sam ih nazvao »neidentificiranim«.)

4. ANALIZA I OBRADA »KNJIGE UTISAKA« S IZLOZBE
»DIOKLECIJANOVA PALACA ANNO DOMINI 1988.«

Na 167 stranica »Knjige utisaka« upisana su 984 potpisa, od kojih
je s tekstom 713 ili 72,46%0, a 271 ili 27,54%0 samo s potpisom.

Tekstove sam razvrstao u 14 grupa po jednakim ili srodnim i prib-
liznim znacenjima. Bilo je i poteSkoca s ¢itanjem necitkih rukopisa.

Mnogi od njih dali su, osim svojih utisaka o izlozbi, i miSljenja
0 mnogim problemima i naé¢inu njihovog rjeSavanja za izlazak iz ovog
stanja. Bilo je tu i puno pohvala autoru izloZbe Karlu Grencu i bodre-
rja da se tako i dalje nastavi. I pokoji »duhoviti« je ovamo zalutao ili
je doSao vidjeti ima li tu koja slika njegovog »djela«.

Evo tih 14 grupa po srodnim znaenjima s brojem potpisanih:
1. Najcesce rije¢i uzdaha, mucnine i zgrazanja: sramota, tragic-

no, Zalosno, potresno, jad, stid i s. . . . . . . . 263
2. Pohvale 1zlozb1 iakeiji . . ... 21
3. Pozivi i bodrenje da se sacuva Palaca s om ow .o+ s« 134
4. Pohvale, divljenje autoru Karlu Gencu . . . . . . 81
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5. Pozivi na akcije za sredlvan]e stanja . . S 72
6. Kritike »gradskim ocima« i »odgovornim strukturama« ST 71
7. Neozbiljni i nepr1hvat131V1 prijedlozi . . s oW ow s 56
8. Palaca je slika vremena i dru$tva u kome Zivimo . . . . 31
9. Pesimisti koji ne vjeruju u boljitak . . i m . 16
10. Sakupljanjem dobrovoljnih priloga pomo¢i Palac1 S 13
11. Domaéi gosti (van ove regl_]e) koji su se tu zatekli . . . . 11
12. Strani gosti (6 engleskih i 2 ruska) . . s oW 8
13. Zahtjevi da videoprojekcije emitira Zagrebacka TV . . 7
14. Poboljsati uvjete zivota u Pala¢i . . . . . . . . 4

SVEGA 978

Evo nekoliko karakteristi¢nih zapisa:

— Izlozba je fantasti¢na, stanje je grozno.

— Je li ovo Split ili Bejrut?

— Sramota »0«- kategorije'

— Ako su ove slike naSe ogledalo, onda je na$ odraz u njima o¢ajan.

— Ne moze nam »Cisto¢a« odoliti, koliko mi mozemo $porkati.

— Vjerujem da Nljemc1 nisu znali za koncentracione logore, jer ni
ja nisam znao za ovo, iako zZivim u Sphtu

— Zalosni Sphte ne moze$ re¢i nimalo hvala svima onima koji su
te vodili poshJe rata.

— Ca je pusti Karepovac, kontra nasoj Pala¢i!

— Ove bi se fotografije trebale tiskati u razglednice, neka svi vide
tu sramotu.

— Toliko je malo potrebno da bismo imali mnogo!

— Zivjeli sastanci, §ta ée nam kultura!

— Veliki su stetocme junaci karijerizma, naro¢ito u samoupravnom
socijalizmu.

— Ovo je opomena savjesti grada (i to samo na povr$ini od 3 1/2 ha)!

— Zanima me tko ¢e zbog toga dobiti otkaz!

— Moja kéi (5 god.) vidjevsi to upita: »Tata, je li to rat?«

— Places, voljeni grade, jer si umro od stida, ali ne pla¢i, jer to
nisi ti, to smo mi iznutra!

— Potrebno je ovom gradu puno Grenca.

— Grenc je ostvario antologijski film u Zanru strave i uzasa.

— Grenca za gradonacelnika . ..

— Grenca za Nagradu grada!

Neki su htjeli biti »duhoviti« . . .

—— Ovo je fenomenalno. Iz ovih stopa idem traZiti one $price da
vidim je li Sto ostalo u njima.

— Ovo me je jako impresioniralo, ovako ¢u urediti i svoju kuéu.

Iako su Skole podbacile organiziranom posjetom svojih u¢enika izloz-
bi, uo¢ili smo dvije velike grupe koje su nastavnici doveli:

Nastavnik Ante ... (prezime ne¢itljivo) iz $kole »Veljko Vlahovi¢«
doveo je 250 ucenika, a prof. Vinko Matutinovi¢ iz SC »Natko Nodilo«

(Kultura i obrazovan]e) doveo je odvojeno tri grupe srednjoSkolaca od
po 45 ucenika.
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5. OBRADA ANKETE

a) Objasnjenje brojcanih podataka
(Prilog brojc¢anih podataka: Tabela)

1807 posjetilaca ispunilo je Anketni list, a 1260 (69,73°) — najvise
njih, bilo je u starosnoj dobi »do 29« godina. Od tih 1260 najveé¢i dio,
njih 980 (77,78%) bili su ucenici i studenti. Ipak, s obzirom na desetke
tisu¢a ucCenika osnovnih i srednjih $kola, te studenata splitskih fakulteta
to je vrlo mali postotak, samo 2,04°/o. Naime, broj uc¢enika i studenata
kre¢e se u Splitu ovako: osnovne $kole 22.000, srednje $kole 16.000 uce-
nika i na fakultetima s vanrednim studentima oko 10.000 studenata. To
sve zajedno iznosi oko 48.000. Svakako, to je impozantan broj koji ¢ov-
jeka tjera na razmiSljanje, npr. da se ova velika broj¢ana snaga mladih
motivira, pa da se povremeno, organizirano i racionalno koristi.

Iz spomenute tabele se vidi u odnosu na sva ostala zanimanja da
su uCenici i studenti na prvom mjestu s 54,45%0 odnosno s 984 anketi-
ranih. To prvenstvo imaju i u starosnoj dobi. Sada se moze analogijom
pretpostaviti koliko su posjetom podbacile sve ostale starosne i po zani-
manjima strukture prema ovih 2,04% svih ucenika i studenata u gradu,
a ovdje c¢ine 54,45%, anketiranih, dakle viSe od polovine svih anketira-
nih. Nazalost, nemamo relevantnih podataka za ostale starosne i po za-
nimanjima strukture u gradu da bismo mogli izra¢unati te odnose.

S druge strane, ako usporedimo starosne dobi »do 29« i npr. sred-
nju »od 30—59« godina, vidimo njihov neravnopravni polozaj. Prakti¢ki
»do 29« godina starosni prostor obuhvaéa manje od dva decenija, jer
¢lanovi te starosne populacije su do 10—12 godina djeca. Tako je ta
populacija za najmanje jednu tre¢inu hendikepirana. Kod starosne popu-
lacije »30—59« godina obuhvac¢ena su kompletna tri decenija (30—40,
40—50 i 50—59).

Anketiranih u starosnoj dobi »30—59« bilo je 351 (19,42%) Sto je
za 3,89 puta manje od anketiranih u dobi »do 29« za koju smo veé¢ rekli
da je hendikepirana za jednu tre¢inu. Analogno tome i u ovoj srednjoj
starosnoj strukturi je trebalo o¢ekivati mnogo veéi broj anketiranih po-
sjetilaca nego $to ih je bilo.

Radi naSe analize i interesa pri daljoj interpretaciji podataka raséla-
njivali smo dalje tu najmladu starosnu dob i dobili ovakve podatke
¢ anketiranima do 15 godina (uzrast osnovne $kole):

Godina Svega Dali pri- prijedloge
starosti anketiranih mjedbe i pod G)
8 2 2
9 1 —
10 19 11
11 18 10
12 50 26
13 36 17
14 56 27 Slovo G) oznacuje u Anketi prazan
15 72 31 prostor gdje se upisuju primjedbe i
254 124 prijedlozi.
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Ovih 254 iznosi 25,9190 od 980 anketiranih u starosnoj dobi »do 29«
(ili nesto viSe od jedne cetvrtine). Od svih 1807 anketiranih 254 su uce-
nici (14,05%0) do 15 godina.

Dalje, od 1807 anketiranih 697 ih je dalo svoje primjedbe i prijed-
loge pod G) Sto iznosi 38,57%, a od tih 697 bilo je i 124 ucenika od
8—15 godina $to iznosi 17,79%0. Ako usporedimo 254 ucenika od 8—15
godina koji su anketirani i onih 124 koji su dali svoje primedbe i pri-
jedloge pod G) to iznosi skoro polovinu ili 47,87%.

Po ovom ucescu u davanju primjedbi i prijedloga vidi se da su mnogi
ucenici emocionalno zaokupljeni tom problematikom, ali se isto tako vidi
da se dio njihovih primjedbi i prijedloga pod G) odrazio na ozbiljnost i
kvalite.

Za starosnu populaciju »60 i viSe« godina za sada nema objaSnjenja
zasto je od tolikih posjetilaca izlozbe samo njih 63 ili 3,490 od 1807
ispunilo Anketu. Takoder ni u ovom slu¢aju ne raspolazemo ni s kakvim
podacima da bismo mogli izvuc¢i neke zakljucke koji bi nas zadovoljili.

ANKETNA PITANJA I PONUDENI ODGOVORI BROJ /0 RANG

A) Koliko ste do sada znali o ovom dijelu Dioklecija-
nove palac¢e i u kom se stanju nalazi?

1) Bilo mi je dosta poznato. 562 31,10 2
2) Bilo mi je ponesto poznato. 906 50,14 1
3) O ovome doznajem prvi put iz ove izlozbe. 220 12,17 3
B) Kako Vas se problem stanja Dioklecijanove palace
dojmio?
1) Stanje je objektivno prihvatljivo. 51 2,82 3
2) Stanje je loSe i treba ga postepeno rjesavati. 128 7,08 2
3) Stanje je kriti¢no i treba ga odmah radikalno
rjeSavati 1464 81,02 1
C) Kakvu tezinu pridajete sadasnjem stanju u Palaci
prema drugim sadasSnjim problemima u gradu?
1) U gradu postoje problemi pre¢i od ovoga. 46 2,55 3
2) Ovo je samo jedan od problema grada i mora cekati
svoj red za rjesavanje. 95 5,26 2
3) Ovo je jedan od primarnih problema grada
i treba ga rjeSavati odmah. 1571 86,94 1
D) Sto smatrate osnovnim uzrokom nastanka ovog pro-
blema? Molimo zaokruzite jedan ili vise odgovora.
1) Niski kulturni nivo Zitelja unutar Palace. 510 28,22 7
2) Niski kulturni nivo grada kao cjeline. 1112 61,54 1
3) Pomanjkanje nadzora i stihijsko useljavanje
u prostore unutar Palace. 593 32,82 5
4) Nebriga drustveno-politicke zajednice 885 48,98 2
5) Nebriga komunalnih i drugih profesionalnih
sluzbi odrzavanja grada. 780 43,17 4
6) Nedovoljna kulturno-spomenicka zastita
od strane odgovornih ustanova. 849 46,98 3
7) Nedostatak financijskih sredstava. 592 32,76 6
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E) Kojoj namjeni treba prostor prepustiti prema Va-
Sem misljenju?
1) Kompleks samo ocistiti i izloziti turisti¢ckim

posjetama. 383 21,19 3
2) Useliti sadrzaje muzejskog i galerijskog tipa. 541 29,94 2
3) Useliti sadrzaje ugostiteljskog, turisti¢ckog i trgo-

vaCkog tipa, odredene vrste i nivoa usluga. 247 13,67 4
4) Kombinirati muzejsko-galerijske s trgovacko-

-ugostiteljskim sadrzajima. 798 44,16 1

F) Kako financirati radove na sanaciji Dioklecijanove

palace?
1) Iz postoje¢ih namjenskih budzetskih fondova

Op¢ine i Republike. 714 39,51 i
2) Uvodenjem namjenskog samodoprinosa ili poseb-

nog poreza na podrucju opc¢ine Split. 600 33,20 2
3) Doprinosom zainteresirane turisti¢ke, ugosti-

teljske i sl. privrede. . 536 29,66 3
4) Ekonomskom eksploatacijom prostora na njemu

primjeran nadcin. 513 28,39 4

Kako se vidi, ovdje su dati odgovori anketiranih navedeni brojcano,
u postotku i po rangu. Najveéi broj, odnosno postotak daje prvi rang i
tako dalje redom. Sto je manji broj to je rang veéi, a vrijednost mu je
niza.

U pitanju A) 906 anketiranih ili 50,14% izjavljuje da im je bilo po-
nesto poznato o stanju u kome se Pala¢a nalazi.

Najve¢i broj anketiranih u pitanju B) 1464 ili 82,02°/ izjavljuje da
Je stanje kriti¢no i treba ga odmah radikalno rjesavati. Izgleda da je to
ujedno i najimpresivniji dojam u ovoj Anketi.

Odgovori u pitanju C) su po rangu identi¢éni, a po broju ili postot-
cima priblizni onima u pitanju B). Pala¢a je primaran problem i treba
ga odmah rjesavati.

Vjerojatno je pitanje D) bilo najteze za odgovor, jer je tesko bilo
od sedam ponudenih odgovora s ovakvom teZinom naéi onaj pravi. Iza
bran je, da je »osnovni uzrok nastanka ovog problema« niski kulturni
nivo grada kao cjeline s 1112 glasa ili 61,54%0. Medutim, i svi ostali odgo-
vori su vrlo visokog postotka $to nas sve mora brinuti, a posebno one
»pogodenex.

U pitanjima E) i F) nema ponudenih odgovora koji prelaze 50 ili vise
posto kao u onima naprijed. U pitanju F) su odgovori najujednaceniji.

Spomenuti Prilog brojéanih podataka pruza uvid po starosnoj dobi
i1 zanimanjima za svako pitanje — odgovor. Tabelu je jednostavno pro-
naci jer je oznaCena isto kao i doti¢no pitanje — odgovor. Npr. pitanje
A) i odgovor 1. oznateno je na Tabeli Al itd. Posto tih tabela ima 24
koliko i pitanja s odgovorima u Anketi, nije ih ovdje moguée unijeti zbog
zauzimanja velikog prostora.

b) Obrada i objasnjenje tekstova upisanih pod G)

Poslije zadnjeg pitanja F) u Anketnom listiéu bio je pod slovom G)
prazan prostor u koga su anketirani mogli ubiljeziti svoje »posebne pri-
mjedbe i prijedloge«. Kao $to je ve¢ naprijed receno, 697 ih je ubiljezilo
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svoje primjedbe i prijedloge. Bilo je 1014 primjedbi i prijedloga koje
sam razvrstao u 28 grupa po jednakim ili sliénim znacenjima. Bilo je tu
i nekih teSko¢a. Mnogi su mijeSali neke bitne pojmove, zamjenjivali nji-
hova znacenja, a bilo je i teSko¢a s necitkim rukopisima.

Op¢i je dojam da je najveéi broj anketiranih ozbiljno pristupio raz-
miSljanju o problemu i davanju prijedloga, a samo manji broj je bio
neozbiljan, valjda Zele¢i da budu »duhoviti«, ba§ kao i u »Knjizi uti-
sakax«.

Grupirane primjedbe i prijedlozi pod G) i broj anketiranih:

1. Saniranjem sprije¢iti dalje propadanje Palate . . . . . 159
2. Revitalizirati . . . . . . . .. .. 37
3. Restaurirati ; S T T 7
4. Sve izgradeno unutar Palace srusm e 2
5. Iseliti sve stanovnike iz Palate . . 23
6. Zadrzati zivot u Palaéi, ali pobol]satl nivo stanovan]a i zwota
i u drugim sadrzajima, organizirati trajne sadrzaje od &ije bi
se ekonomske eksploatacije Palata uzdrzavala . . . . 129
7. Uvesti samodoprinos i gradske poreze . . . . . . . 28
8. Pitanja u S$to su utro$ena veé¢ data sredstva . . . . . 2
9 Nezadovoljni Sto se sporo, malo ili nista ne radi . . . . 93
10. Pozivi i savjeti da se s rije¢i prijede na djela. . . . . 103
11. Zvati na odgovornost odgovorne »bogove« . . . 1
12. Organizirati radne akcije mladih, »zelenih« i drug1h . 46
13. Stroge, drastitne kazne za zagadlvan]e ostecwanje 1 8L . 18
14. Postaviti na neka mjesta ¢uvare . .. 38
15. Zahtjevi za boljim odrzavanjem c1stoce grada i Palace i 32
16. Borba protiv drogasa . . L 18
17. ViSe brige za odgoj djece u porod1c1 iu skolama S 7
18. Zahtjev da se izgradi nuZnik v Pala¢i . . . . . . . 3
19. Zahtjev da se Palata osvijetli . . e 3
20. Nerealni, neostvarljivi ili neozbiljni pr13edloz1 s & ; 48
21. Konstatacua da je Palaca ruglo grada, nasa sramota i sl. . 46
22. Duboko zgrazanje nad ovim $to je na izlozbi videno . . 61
23. Pesimisti misle da ¢e i dalje sve propadat1 zbog naSeg men-
talitea, neznanja, neodgovornost1 i sl i w wm s s 18
24. Velike pohvale izlozbi i ovoj akeciji . . : 59
25. Velike pohvale i d1vl;|enJe Karlu Grencu za n]egov rad . . 48
26. Za izlozbu misle da je slabo reklamirana, oglasena . 15
27. Treba informirati Siru javnost, prOJekae prikazati u skolama 34
28. Slitne izlozbe bi trebale biti i u drugim gradovima . . 6
SVEGA 1014

Pod red. br. 1, 2, 3. i 6. velik broj anketiranih (332) izrazio je zelJu
da se konacno poc¢ne uredivati, sanirati, revitalizirati, sprije¢avati uni-
Stavanje, raspadanje i rusenje Palace da b1 se u njoj zadrzao zivot. Revi-
talizacija pod br. 2. kao pojam nema bitnih razlika po smislu od onih
pod red. br. 6. Odvojena je samo radi tog termina.
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Triklinij u jugoistoénom djelu Paladée, foto: K. Grenc

Neki anketirani misle da treba saéiniti Plan revitalizacije u kome
¢e postojati pravila o ponasanju korisnika prostora u Palaci, ali tako-
der i zivota i rada u njoj.

Ima i neprihvatljivih mi$ljenja. Dva anketirana pod red. br. 4. sma-
traju da se sve unutar Palade treba srusiti, a njih 23 pod red. br. 5.
da se svi stanovnici trebaju iseliti. Oni su vrlo ogoréeni §to:

— ti stanovnici zagaduju Palaéu,

— ruse i uni$tavaju, pa i pregraduju pojedine dijelove Palace bez
i¢ije dozvole i kontrole.

Svoje stavove i ogorcenje »potkrijepili« su mnogi i s nezgodnim izre-
kama i prijetnjama, zahtjevima i konstatacijama kao:

— sve je manje Rimljana, a sve vi$e barbara,

— Vlaji su za sve krivi,

— Split — Spli¢anima,

— ovakve se stvari mogu samo kod nas desavati, jer drzava nije
pravna,

— Kkriv je sistem u kojem sve propada,

— Palaca je slika cijelog jugoslavenskog drustva,

— krivci su upravo pojedinci koji su uzurpirali tu problematiku, ne-
¢e suradnju i Sire konzultacije, a sami ni$ta ne rade,

— neznanje vlada svuda,

— traZe ukidanje monopola pojedinaca nad Palatom,

— traZe se konkretni, ostvarljivi planovi i programi struénih Tjudi.

Pod red. br. 6. 129 anketiranih daje Siroku lepezu prijedloga:

— da se zivot u Palaéi zadrzi,

— da se poboljsa nivo stanovanja i zivota i u drugim dijelovima

Palace,
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— da se tu organiziraju trajni sadrzaji od ¢ije bi se ekonomske eks-
ploatacije Palata mogla odrzavati (stambeni, poslovni, turisti¢ki prostori),

— neki nude ¢ak i svoje adrese, jer su spremni uloziti i svoj novac
u to, Sto iziskuje javni natjecaj,

— slobodna trzi$na ponuda mogla bi mnogo toga sama rijesiti.

Razmisljajué¢i dalje o toj problematici mnogi su davali prijedloge
o razli¢itim moguénostima financiranja svega toga:

— dosta ih smatra da bi trebalo ukljuéiti inozemni kapital,

— neki misle da bi se novea moglo naéi od velikih kulturnih, sport-
skih i drugih veé¢ih manifestacija i priredaba, ali nema konkretnih pri-
jedloga,

— udruzivanjem novca svih zainteresiranih,

— koristiti sve oblike dobrovoljnih priloga (pa ¢ak na odredena mje-
sta u gradu postaviti kutije — kase za novéane priloge)

— traziti novac od Republike i Federacije,

— od samodoprinosa i posebnih taksa grada (veé¢ spomenuto),

— i UNESCO bi mogao ucestvovati u pomoéi spomeniku »0« kate-
gorije,

— neke zanima kuda ide novac viSe od 150.000 turista koji u sezoni
posjete Dioklecijanovu palac¢u i podrume,

— kad je bilo novca za MIS, Univerzijadu, PEA i sl. mora biti
1 za to.

Evo jos nekoliko cjelovitih primjedaba i prijedloga koji se odnose
na brigu financiranje i upravljanje Palatom:

Dipl. pravnik i ekonomist, 70 god.: »Citav kompleks Palace, pa i ci-
jele povijesne jezgre staviti pod upravu posebne organizacije kao jedin-
stvenu cjelinu ¢ije poslovanje uz aktivni nadzor i pomoé drudtvene za-
jednice treba postaviti na ekonomsku osnovuc.

Dipl. pravnik, 48. god. kaZe da se hitno treba osnovati organizacija
koja bi na ekonomskoj osnovi stvorila preduvijete za prevladavanje ovog
katastrofalnog stanja Palace.

Mili¢i¢: »Definirati program za gradsku luku i stari grad. Izabrati
grupu podesnih ljudi s latentnim ovlastenjima i povjeriti im zadatak
u ime SkupStine gradac.

Dipl. ing. arh.: »Smatram da bi po uzoru na Mostar, bilo potrebno
osnovati posebnu organizaciju koja bi se bavila istrazivanjem, projekti-
ranjem i gradnjom (sanacijom — adaptacijom) prostora u Palaéi, te uopée
prostorom Palace uz ekonomsku eksploataciju i samofinanciranje«.

Dipl. arh.: Misli da treba ukinuti monopol nad Palaéom koji veé
40 godina uzivaju pojedinci i institucije, a &ije su objektivne moguénosti
ispod nivoa kvalitete objekta »0« kategorije, koji im je na brizi.

46 anketiranih po red. br. 12 predlazu konkretne radne akcije rad-
nih brigada mladih i »zelenih«, $to je takoder prihvatljivo. Moguénost
za to svakako postoji u Splitu. Imamo na desetine tisu¢a mladih u osnov-
nim, srednjim Skolama i na fakultetima, o ¢emu je veé bilo rije¢i. Tu
su i »Zelena akcija« koji su veé¢ donekle i organizirani.

)
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Medutim, tu se odmah postavlja pitanje struénog pristupa, tko bi
izradio operativni program rada, tko bi tim brigadama svaki put poka-
zao gdje bi se i Sta bi se trebalo raditi, a isto tako &¢ime. ..

51 anketirani pod red. br. 13, 14, 16. i 17. tra¥e odredene interven-
cije: stroge kazne, ¢uvare, borbu protiv drogasa i bolji odgoj djece. To
sve spada u Siroki djelokrug rada porodice, $kole, drustva, socijalne skrbi
i zdravstva. Porodica je danas dezintegrirana, u teskim stambenim, ma-
terijalnim i drugim problemima i nema puno vremena za djecu. Skole,
socijalna briga i zdravstvo su jedno gore od drugoga. Drustvo je pak
danas kao nikada dosada optereéeno politi¢kim, moralnim i materijalnim
problemima. A to je bas glavna briga svih ovih spomenutih institucija.
Kazne, bile one i rigorozne, borba protiv drogasa i ¢uvari, sve su to
odredene represije, to su akcije kratkog daha, bez veceg znatenja. Repre-
sija stvara obi¢no agresiju. To su znali jos stari Rimljani kad su govorili:
Vim vi repellimus (Silu silom odbijamo). Sve ove naprijed spomenute
institucije trebale bi odgojem, svaka u svom djelokrugu rada, preven-
tivno djelovati na promjenu ovog stanja. To je nazalost proces koji dugo
traje i puno kosta.

38 anketiranih pod red. br. 15, 18. i 19. postavljaju zahtjeve za bo-
ljim odrzavanjem G&istoée grada i Palace, zahtjev da se izgradi nuZnik
u Paladi (vjerojatno ga nemaju niti neki stanari) i da se Palata bolje
osvijetli.

94 anketirana pod red. br. 21. i 22. su oéito pod jakim emocionalnim
dojmom koji je na njih ostavila ova izlozba. Polovica od njih govori
0 svojim utiscima i konstatira kako je to ruglo grada, sramota, jad, Za-
lost... Druga polovica pod jo§ jadim emocionalnim utiskom izrazava
svoje duboko zgrazanje koje neke od njih dovodi do bijesa, sve ne vje-
ruju¢i onome $to su vidjeli.

U vezi s tim utiscima s izlozbe, koji su stvarno bili nasrtaj na savjest
svakoga tko ju je pazljivo razgledao, bilo je mnogo teskih uzdaha, optu-
Zaba i izjava koje se ovdje ne mogu iznijeti. Ipak, evo nekoliko blaZih:

— Nisam znao gdje zivim!

— Covijek bez tradicije i kulture je kao gusla¢ na krovu.

— Parce mihi domine, quia Dalmata sum.

— Grozno, nevjerojatno!

— Trebali ste izloziti slike dosada$njih predsjednika Opéine.

Direktno o izlozbi dalo je svoje misljenje i daljih 162 anketirana pod
red. br. 24—28. Ova se miSljenja mogu podijeliti u dvije skupine: velike
pohvale samoj ideji izlozbe i uopée ove akcije Drustvu prijatelja kul-
turne bastine Splita, a isto tako velika odobravanja, divljenja i pohvale
Karlu Grencu za njegov entuzijazam, sposobnost kao filmskog snimate-
lja i autora ovako Sokantnog dogadaja u Splitu.

Ostale tri grupe primjedbi i prijedloga odnose se na red. br. 26. da
je izlozba slabo reklamirana, nedovoljno oglasena, red. br. 27. dosta ih
misli (a nikad nije kasno, jer je ta problematika aktuelna sve dok se ne
rijeSi) da bi trebalo informirati $iru javnost, a dia i video projekcije
prikazati po Skolama. Pod red. br. 28. anketirani misle da bi takove iz-
lozbe bilo pozeljno organizirati i u drugim gradovima.
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Za sve analizirane sadrzaje diskusija s »Okruglog stola, odgovora
iz Anketnih listova, »posebnih primjedbi i prijedloga« u Anketnim lis-
tovima pod G), kao i »Knjige utisaka« s izloZbe moze se reé¢i da postoji
vrlo veliki stupanj korelacije misljenja i stavova u nekim pitanjima od
vitalnog znacenja za rjeSavanje stanja u Paladi.

To se posebno odnosi na:

— dojam izlozZbe,

— izlozba je zadovoljila svoj cilj,

— za8tititi dalje unistavanje i raznoSenje spomeniénog materijala,

— Palacu revitalizirati sadrzajima koji je mogu sami financirati,

— brigu o Palaédi treba preuzeti struéno tijelo pri Op¢inskoj skup-
Stitni koje se treba financirati postoje¢im izvorima financija,

— trazi se veca odgovornost stru¢nih institucija i pojedinaca,

— trazi se sredivanje stambenih (ne)prilika u Palaéi.

Mozda bi kroz neko dogledno vrijeme bilo dobro snimiti samo ono
Sto bi se popravilo, o¢istilo, uredilo, promijenilo na bolje. Takoder bi
trebalo javno prozivati one pojedince i »strukture« koji su u svom radu
zakazali.

O Karlu Grencu je dosada bilo vrlo mnogo pohvala iz sve &etiri na-
prijed navedne grupe informacija. To je i istaknuto u tim dijelovima kod
analiza. Sintetizirajuéi sva ta misljenja, jednodusne su i eufori¢ne pohvale
za slike, dijapozitive i videofilmove kojima je Karlo Grenc gradu »otvo-
rio o€i«. O njemu piSe »Nedjeljna Dalmacija«, »Vecernji listc, »Vjesnik,
»Slobodna Dalmacija«, »Studio«, »Start«, »Danasc, »Yu-Video«, »Omla-
dinska iskra«, »Likar«, »Polet« i hvale njegove akcije.

Isto tako veliki broj anketiranih izri¢e vrlo mnogo pohvala i zado-
voljstva za rad DruStva prijatelja kulturne bastine Splita, hrabri ga i
potice ga da dalje nastavi s dosadasnjim radom i takvim akcijama. Medu-
tim, radi takvih i drugih prijatelja naSeg Drustva mora se ovdje istaci
da je ovo Dru$tvo u gotovo bezizlaznom poloZaju, ugrozena mu je egzi-
stencija jer nema krova nad glavom. U prostoriji na Rivi se obrusio
strop, a toliko noveca (milijardi) za popravak nema. Dru$tvo vie nema
gdje odrZzavati svoje radne sjednice PredsjedniStva, a bez njih nema ni
rada ni aktivnosti DruStva. Do sada smo odrzavali te sjednice u jugo-
istoénoj kuli Palate kod pazara, ali je »Union Dalmacija« otkazala gosto-
primstvo radi derutnosti, pa stoga i opasnosti daljeg rada u toj prosto-
riji. U maloj sobici koju na Rivi koristimo zajedno uz dobru volju dru-
Stva »Marjan« ne mogu ¢lanovi Predsjedni$tva drustva ni sjesti jer nema
ni mjesta ni stolica. Tako jedni sjede, dok ostali stoje.

Sli¢no se dogada skoro svake godine s trazenjem dvorane (vece) za
godiSnju skupstinu Drustva. TeSko je naéi takvu dvoranu sa nekoliko
stotina sjedala, a da cijena ne prelazi naSe financijske moguénosti.

Uza sve spomenute poteskoée u nasem radu u Drudtvu se vodi briga
o pomladivanju ¢lanstva. Tako se u zadnje vrijeme upisalo vie sto-
tina novih ¢lanova, pretezno mladih. I do sada su mladi ¢lanovi bili
aktivni. Oni su svojom inicijativom organizirali izlazak Biltena drustva
koji povremeno informira ¢lanove Drustva prijatelja kulturne bastine
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Splita i druge naSe prijatelje, ustanove i institucije zainteresirane za nas
rad. Drustvo sada broji cc 1200 ¢lanova.

Iza svega ovoga slijedi logi¢no pitanje: Moze li ovo DrusStvo u tak-
vim prilikama ozbiljno raditi?

Umjesto odgovora navodim nekoliko upisanih recenica u »Knjigu
utisaka« s Izlozbe koje su zapisali posjetioci:

Toliko je malo potrebno, da bismo imali mnogo.

Zivjeli sastanci, $ta ée nam kultura!

Ovo je opomena savjesti grada!

I jo$ nekoliko rije¢i oko posla na sredivanju podataka ove Ankete.
Bio je to opseZan i dugotrajan posao pa stoga i podijeljen u dva dijela.
Brojéane podatke po starosnim dobima u kolonama i u redovima sedam
vrsta zanimanja za svaki odgovor od 1807 anketiranih sac¢inili su mladi
¢lanovi Drustva prijatelja kulturene baStine Splita: Ivo Hrgovi¢, Lada
Radi¢, Silvana Radi¢, Tomislav Mihajlovi¢, Vedran Hrboka, Zvonimir
Barisi¢ i Dajana Saskor. Taj opsezan rad iznosi 26 stranica s preko pede-
set tisuc¢a brojc¢anih podataka.

Na osnovu tih podgtaka i 697 Anketnih listova na kojima su pod G)
bile unesene primjedbe/i prijedlozi, Milan Sebi¢ izradio je sintetsku ana-
lizu i interpretaciju brojéanih podataka, a onda su izvrSene i analize,
separacije i grupiranja svih tekstova kako iz Ankete, tako i iz »Okruglog
stola« i »Knjige utisaka«. Sve je to ovdje prikazano.

STAROSNA DOB I ZANIMANJA POSJETILACA (ukupno 1807)

STAROSNA DOB (GODINE)

Zanimanje = T Ukupno
do 29 30—59 60 i vise ostali
B 1807 54.23" ¢ B 1807  0.05% 11807 0,17%0
Ucenici i B 1260 77 I B 351 0,28%0 B 133 2,26%
studenti B 984 99,59"% B 984 0.10% B 984 0,30° o
980 1 0 3 984 5440 B 1807
B 1807 0.39%¢ B 1807 0,39%0 B 1807 0.05 »
NKV B 1260 055% B 351 1.99%0 B 133 0,75%0
B 15 46670 B 15 4667 B 15 6,67
q T 0 1 15 0.83 B 1807
B 1807 614"« B 1807 6,81% B 1807 0'440'i" B 1807 0,05%
3SS B 1260 8.81°« B 351 35,04% B 63 12,700 B 133  0,75%
. B 243 4568"0 B 2!3 50,62% B 243 3.29% B 243 041°.
111 123 8 1 243 13,45 B 1807
B 1807 4700 B 1807 10,85 B 1807 1,16"%
~ .« | B1260 6.75% B 351 55.84"4 B 63 33,33%
NIBSle= NS B 302 23.15% B 302 6490 B 202 6,95%0
85 196 21 0 302 16,71 B 1807
B 1807 0,280 B 1807 1,58%0
Penzi B 351 1,42%0 B 63 4444%
ShEiohel B 33 1515% B 33 8485%
0 5 28 0 33 1.83 B 1807
B 1807  0,22% B 1807 0,17
Domaéice B 351 114 B 63 476"
o B T 57.14%0 B T 42854
0 4 3 0 7 0,39 B 1807
B 1807  4,26%0 B 1807 083" B1807 0,17 B 1807  7,08%
Ostali B1260 6,11% B 351 4.27% B 63 4.76% B 133 96,24%
A B 223 34,53%0 B 223 673% B 223 1.34% B 223 57.40%
1 15 3 128 223 12,34 B 1807
UKUPNO 1260 351 63 133 1807 — —
/s 69.73%0 19 42%0 3,49"0 7.36% B 1807
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Milan Sebié
DIOKLETIANPALAST ANNO DOMINI 1988

Zusammenfassung

Hier wird zuerst tiber die Aktivitdt und Schwierigkeiten in der Téatigkeit des
»Vereins der Freunde kultureller Hinterlassenschaft in Split« gesprochen. Der Verein
verhandelte und wies sehr oft wihrend seiner Sitzungen auf den trostlosen Zustand
der historischen Denkméler, besonders des devastierten Diokletianpalastes, eines
Denkmals von Weltruf der »0« Kategorie, sowie auf den Waldpark Marjan und
Sustipan die ehemalige Grabstitte.

Karlo Grenc, ein Mitglied des Vereines kam im Sommer 1988. auf die Idee alle
diese Denkmailer, Marjan und Sustipan aufzunehmen. Die Video filme waren fiir
die Zuschauer erschiitternd und zwangen sie iiber die Verschmutzung und Vernach-
lassigkeit der Stadt und ihrer Umgebung nachzudenken. Dariiber berichtete die
Presse, sowie auch Rundfunk und Fernsehen.

In der Organisation der Vereines hielt Dr DuSko Ketkemet einen hervorra-
genden Vortrag (mit Videofilmen) auf das Thema: Diokletianpalast anno Domini
1988. Der Verein und die Stadtgemeinschaft »Grad« beschlossen in den Kellerrdu-
men des Diokletianpalastes eine Austellung vom 16. bis 27. November 1988 zu veran-
stalten. Da stellte Karlo Grenc eine Anzahl von Fotos aus seinem Filmmaterial aus.
Wahrend dieser Zeit konnten Besucher téglich auch Dias und Videofilmprojektionen
sehen, sowie einen Umfragebogen ausfiillen und ihre Eindriicke, Meinungen und
Vorschldge in ein Buch eintragen.

Zu dieser Zeit wurde eine Konferenz am »Runden Tisch« auf das Thema:
Verfall des historischen Kerns der Stadt, abgehalten. Da gaben Fachleute, Politiker
und interessierte Anwesende Ihre Meinungen und Vorschlige, wie man dieses un-
schitzbare Denkmal von totalem Verfall retten koénnte.

Zuerst wurden die Umfragebdgen zahlenméssig bearbeitet. Die Antworten der
Umgefragten bekamen fiir jede Frage eine Zahl, Prozentsatz und Folgenreihe.

Die Diskusionen vom »Runden Ticsh«, Texte aus den Umfragebdgen und dem
»Buch der Endriicke« wurden iiberpriift, ausgeschieden und nach Inhalt und Bedeu-
tung geordnet. Daraus erfolgte eine sichtbare Meinungsiibereinstimmung und Stel-
lungnahme zu vielen Fragen die fiir den Palast von wesentlicher Bedeutung waren.
Dies bezog sich besonders auf Eindriicke von der Austellung, auf den weiteren
Denkmalschutz, auf die Finanzierung und stdndige Instandhaltung.

Durch eine bessere Organisation und Motivierung kénnnten Jugend und Stu-
denten aus Split viel mithelfen.

Hohe Anerkennungen und Lob fiir seine Leistungen ehielt der Verein von vie-
len Besuchern und man wiinschte ihm auch zukiinftig viel Erfolg in dieser Tatigkeit.

Auch Karlo Grenc bekam tibereinstimmende Anerkennungen fiir seine Fotos,
Dias und Videofilme, wordurch der ganzen Stadt »die Augen geodffnet wurden« und
zur Aktion gefordert wurde.
adrxfjru
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