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Ovaj broj Radova Zavoda za hrvatsku povijest sadr¥i dvije osnovne tematske
gjeline. U prvom dijelu izloZene su rasprave iz hrvatske povijesti srednjeg i novog
vijeka, a u drugom dijelu tiskani su radovi sa Okruglog stola pod nazivom “DrZava
Slovenaca, Hrvata j Srba” odrZanog 22. svibnja 1992, godine. Lujo Margeti¢ u ra-
spravi “O vjerodostojnosti isprava unesenih u potvrdnice pape Grgura IX. iz 1227.
godine” (7-16) raspravlja o vjerodostojnosti osam isprava od velike vaZnosti kako
za cjelokupnu hrvatsku povijest tako i za povijest Zagrebacke biskupije i kaptola.
Iako su neki povijesnifari smatrali neke od tih isprava sumnjivima (Szentpetery,
Tanodi), a Nada Klai¢ i krivotvorenima, autorov je stav da su sve isprave vierodo-
stojne.

U radu “Prilog poznavanju stednjovjekovnih puteva u sredifnjoj Hrvat-skoj” (17-
26) Hrvoje Petri¢ najprije iznosi podatke o literaturi i autorima koji su se do sada bavili
problematikom puteva u Hrvatskoj. Takoder, autor istife da se moZe govoriti o
dielomi¢nom kontinuitetu cestovne mreZe od antike u sredniji vijek. Rad je ilustriran
dvjema kartama na kajima autor pokazuje izgled cestovne mreZe u sredifnoj Hrva-
tskoj u razdoblju od 13, do 15. stoljeca. Zakljutuje da su dva najvaZnija prometna pra-
vca bila onaj koji je povezivac panonski prostor s jadranskom obalom i drugi koji je
spajao slovenske zernlje sa prostorima koji se nalaze istoino od sredinje Hrvatske.

Zdenka Janekovié Romer u raspravi “Stranac u srednjovjekovnom Dubrovniku:
izmedu prihvacdenosti i odbadenosti” (27-38) na temelju objavljene i neobjavljene

-dubrovatke grade razmatra odnos dubrovatkog druftva prema strancima te na-
pominje da je on bio stupnjevan, te da se kretao od potpune prihvacenosti i da-
vanja gradanstva do iskljudenja i odbacivanja. Odnos prema strancima bio je uvjeto-
van interesom op¢ine, kulturnim, politickim, vjerskim, etnickim i demografskim
gimbenicima. Integracija stranaca u drustvo bila je uspje3nija ako su postojale civi-
lizacijske slitnosti te Sto je bila jaa vjerska i politika bliskost, a ovisila je i o gospo-
darskim interesima komiine.
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U raspravi “Prisutnost doseljenika sa istofnojadranske obale u Veneciji od XIIL
do XVIIL stoljeca” (39-78) Lovorka Corali¢ na osnovu izvorne grade iz venecijan-
skih arhiva raspravlja o prisutnosti hrvatskih iseljenika u Veneciji od XIV. do XVIII.
stoljeca. Autorica analizira razne probleme vezane uz njihova zanimanja i mjesta
stanovanja. Koristedi se velikim brojem oporuka i inventara, posebno iz Archivio
di Stato di Venezia, autor iznosi zanimljive analize o svakodnevnom Zivotu nagih
ljudi u Veneciji. Razmatra njihove obiteljske, rodbinske i prijateljske veze, gospo-
darsko poslovanje, oporuéna ostavljanja (legate), govori o pogrebnim ceremonija-
ma i mjestima pokopa te razmatra neke probleme marginalizacije unutar vene-
cijanskog drudtva,

Mario Strecha u raspravi “O pitanju utjecaja beCkog sredista na kulturni identi-
tet Zagreba u 19. stolje¢u” (79-88) odgovara na dva osnovna pitanja. Prvo, zasto je
u 19. stoljecu Be¢ odlutujude utjecao na oblikovanje kulturnog identiteta Zagreba i
drugo, pokusava identificirati neke vidove utjecaja betkog sredista na podrudju
kazali¥nog Zivota. Prema autorovom risljenju glavnu ulogu u tome imali su ovi
dimbenici: razina kulture Zagreba i njegovo znadenje u 19. stoljecu, relativna blizi-
na BeZa kao glavnog kulturnog sredista Monarhije te rasprostranjenost i prihva-
denost njemackog jezika u vidim intelektualnim krugovima drustva, ali i medu
prosieéno obrazovanim gradanima.

U raspravi “Matija Majar Ziljski i Hrvati (1892.-1992.)", (89-100} koja je u
skradenoj verziji bila pro¢itana na medunarodnom simpoziju slavista i povjesnitara
o Matiji Majaru edrZanom u lipnju 1992. godine u austrijskoj Korugkoj, D. Pavlidevié
govori o odnosu M. Majara, koji je Zivie od 1809. do 1892. godine, prema hrvat-
skim politi¢kim idejama u 19. stoljecu, a posebno prema Ilirskom pokretu. Bojedi
se germanizacije, ali i jatanja Italije, Matija Majar je teZio za pribliZavanjem Slave-
na u Monarhiji. Posebno se zalagao za ujedinjenje slovenskih i hrvatskih zemalja.
Suradivao je u hrvatskim novinama (na pr. “Kolu"}. Od 1861. godine on donekle
izmjenjuje svoje polititke stavove i vile se ne zalaZe za ujedinjenje Slovenije i Hr-
vatske ve¢ se okrede prema austroslavenskom i opéeslavenskom konceptu.

Iyica Golec u radu “Narodni pokret na sisatkom podrudju 1903.-1904.” (101-
112} govori o Sisku kao vaZnijem sredistu oporbenih snaga u Hrvatskoj gdje su
znatajnu ulogu odigrale dvije oscbe: Grga Tuskan i Janko Dujak, vlasnici tiskare u
Sisku u kojoj se tiskao oporbeni list “Sisa&ki glas”. Nakon 5to je Dujak bio uhap3en
zbog protudrZavne djelatnosti, na podrudju Siska, a najprije u Petrinji, zbog toga
dolazi do nemira. Dana 9. svibnja edrZane su i demonstracije u Sisku u kejima je
sudjelovalo vise od 500 demonstranata. Nlemiri su se proirili i na Glinu i Sunju. U
borbi za financijsku samostalnost Hrvatske i protiv madarizacije izraZavane su i

166



neke druge ideje kao antisemitizam te potreba bliske suradnje Hrvata i Srba na
ovom podrudju. .

U raspravi “Udio gradanstva u Zupanijskim skupstinama u sjevernoj Hrva-
tskoj pred Prvi svjetski rat” (113-122), kojh je kao izlaganje profitana na
medunarodnom kulturnepovijesnom simpoziju “Mogersdorf” odrfanem u Roga-
#koj Slatini u srpnju 1992. godine, BoZena Vranje3-Soljan analizira socijalne i go-
spodarske osobine flanova hrvatske-slavonskih skupétina pred Prvi svjetski rat.
Radi boljeg pracenja teksta autor donosi i Zest tabela koje ilustriraju drustveni i
imovinski ploZaj ¢lanova Zupanijskih skupstina u 1910. godini na podruéju sjever-
ne Hrvatske.

Suzana Lecek u raspravi “Pokusaji smanjivanja nepismenosti u Banskoj Hrva-
tskoj podetkom 20. stoljeda” (123-150) govori o pokusajima da se u sklopu moder-
nizacije Hrvatske poradii na suzbijanju nepismenosti kako bi se pratili sli¢ni toko-
vi u Zapadnoj Europi. U vrlo iscrpnoj analizi, potkrijepljenoj nizom statistitkih
podataka u vidu tabela i grafikona autorica jlusirira stanje na podrudju Banske
Hrvatske za razdoblje 1880.-1910. godine te vrii komparaciju dobivenih rezultata
sa stanjem u Dalmaciji, Istri, drugim pokrajinama Monarhije i u nekim europskim
zemljama {na pr. Pruskoj, Skotskoj, Svedskoj, Belgiji, Engleskoj, Francuskoj i dru-
gim zemljama). Razmatra problem nepismenosti prema spolu, dobi, odnos vlade
prema pismenost, rad gradanskih prosvjemih druitava na irenju pismenosti, a
posebno rad Hrvatskog drudtva za puku prosvjetu i Drustva hrvatskih sveudilisnih
gradana 2a pouku analfabeta (Klub ABC).

U raspravi “Sudionici Oktobarske revolucije iz Siska i okolice” (151-160), koja
je ukratko izloZena i na simpoziju “Sisak - vise od 2000 gedina” odrZanom u Sisku
1987. godine, Ivan O&ak analizirao je djelatnost sudionika Oktobarske revolucije
sa podrudja Siska nakon njihova poevratka u domovinu. Autor je izloZio njihova
imena te ukratko naveo osnovne biografske podatke o vaZnijim osobama. Takoder
je iznio i podatke o nekim sudionicima Oktobarske revolucije koji se nisu vratili u
Hrvatsku (na pr. Slavko Magdic). Autor je pedijelio sudionike u dvije osnovne
grupe: one koji su osobno participirali u revolucii i one koji su bili promatradi iti
sviedoci ovog dogadaja.

Bosiljka Janjatovié u radu “O progonima hrvatskih politi¢ara u Zagrebu za vrijeme
Karadordeviéevske Sestojanuarske diktature” (161-176) je, na osnovi slabo poznate
ili nepoznate i neobjavljene arhivske grade te literature, razmatrala razlitite vrste
progona: zabranu djelovanja gradanskih polititkih stranaka, nadzor, uhiéenja,
sudenja, kazne zatvora i ubojstva. Posebno se osvrée na represiviu djelatnost drZave
protiv Hrvatske seljatke stranke i Samostalne demokratske stranke u razdoblju od
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© 1929.-1934. godine. Autorica zaklju¢uje da je reZim svim sredstvima nastojac ugusiti
bilo koji oblik izraZavanja hrvatske samobitnosti, najjace je to dosle do izraZaja u
vrijeme Sestojanuarske diktature, ali nije uspio skriiti oporbene stranke i pojedince.

U raspravi “Radna obaveza u Bosni i Hercegovini od 1947, do 1952. godine”
(377-186) Husnija Kamberovi¢ govori o okolnostima pod kojima se nasilno name-
tala radna obveza za seljadtvou Bosni i Hercegovini. U BiH vladala je u ovo vrijeme
kriza radni$tva paje vlast nastojala na izgradnji drugadijeg drustva sa jakom indu-
strijskom radnom snagom uvodenjem nepopularme mjere radne obveze. Autorica
obraduje problem drzavnih organa zaduZenih za pradenje kretanja raspolozive
radne snage u srezovima. NajvaZnija institucija bila je Uprava za radnu snagu pri
Ministarstvu rada Bosne i Hercegovine osnovana u svibnju 1948, godine. Dalje
autorica govori o radu drugog vaZnog organa - Savjet rada - koji se osnivao po
srezovima. Nadalje govori o planovima koji su stvarani za mobilizaciju radne sna-
ge 52 sela te o komisijama koje su osnovane da bi ispitale sve privredne, admini-
strativne i politifke mjere koje se pojavljuju kao stimulacijski ili destimulacijski
faktori na mobilizaciju seoske radne snage.

Drugi dio Radova, kao Sto je spomenuto naprijed, posveden je Okruglom stolu
“DrZava Slovenaca, Hrvata i Srba”. U prvom radu “Kada je i kako nastala Driava
Slovenaca, Hrvata j Srba” (187-198) Ljubo Boban razmatra preblem Narodnog vijeda
Slovenaca, H: vata i Srba te njegovu unutranju organizaciju. Dalje analizira ulogu
koje je Narodno vijede imalo u uspestavljanju DrZave Slovenaca, Hrvata i Srba, te
mjesto koje je one imalo u stvaranju jugoslavenske driave. Autor odbacuje
opfeprihvadeno miflienje medu povjesnitarima da je DrZava SHS oshovana 29.
listopada 1918. godine te isti¥e da formaini akt o konstituiranju ove drave ne
moZemo vezati uz navedeni datum. Autor inzistira na procesu konstituiranja ove
drZave izralenom kroz pravne akte i njeno faktitke djelovanie te napominje da
ako se inzistira na datumu onda bi osnivanje ove drZave trebalo smjestiti u razdo-
bije od 19. do 29. listopada 1918. godine.

Hodimir Sirotkovi¢ u raspravi “O nastanku, organizaciji, drZavnopravnim pi-
tanjima i sukcesiji DrZave SH5” (199-208) analizira problem uspostave i organizacije
Drzave SHS na kraju 1918. godine. Posebno se osvrée na polititka pitanja posta-
vljena pred Narodno vije¢e Slovenaca, Hrvata i Srba obzirom na modalitete uje-
dinjenja sa Kraljevinom Srbijomn. Takoder razmatra pravnu narav akta od 1. prosinca
1918. kada je doslo od ujedinjenja u Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca. Govori o
procesu uspostavijanja granica izmedu nove drZave i Halije, Austrije i Madarske.

U radu “Gospodarsko-socijalni rad Narodne vlade Narodnog vijeca Driave
SHS 1918. godine” (209-218) Mira Kolar-Dimitrijevi¢ razmatra gospodarsko-so-
cijalni rad odjela Narcdnog vijeca kao privremene vlade Drzave SHS. Autorica
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analizira rad Odjela za narodno gospodarstvo, Odjela za trgovinu, obrt i indu-
striju, Odjela za financije, Odjela za Jeljeznice, Odjela za prehranu, Odjela za postu,
brzojav i telefon, Odjela za socijalnu politiku. Autorica napominje da su ovi Odjeli
djelovali kao prava ministarstva pri Narodnoj vladi Narodnog vijeéa. Odjeli su
osnovani u vjeri da de Hrvatska zadrZati samostalnost na gospodarskom polju u
novoj driavi.

Branka Boban u raspravi “Stiepan Radi¢ i DrZava Slovenaca, Hrvata j Srba”
(219-236) razmatra kronologki razvoj stavova 5. Radi¢a, s obzirom na poloZaj hrvat-
skog naroda u Habsburskoj Monarhiji u 1918. godind, te o moguénosti rjeSenja ovog
pitanja 3to je bile izraZeno u stvaranju DrZave SHS. Njegov je stav bio da
medunarodne okolnosti u ovom trenutku ne dopustaju stvaranje nezavisne hrvat-
ske drZave te da postoji opasnost od razbijanja hrvatskog nacionalnog prostora
izmedu Italije, Madarske i Stbije. On je u stvaranju Jugoslavije vidio moguénost
oZuvanja hrvatskog nacionalnog prostora te je potvrdu za to nalazio i u osnivanju
DrZave SHS. Time Hrvati ne bi dosli u podreden poloZaj u novoj drZavi.

U radu “Svetozar Pribitevi¢ u danima postojanja Driave Slovenaca, Hrvata i
Srba” (237-248) Hrvoje Matkovi€ govori o ulozi Svetozara Pribidevica u pripre-
manju sjednice Hrvatskog sabora 29. listopada 1918. gedine. On je prediofio prekid
svih odnosa sa Austrijom i Madarskom te proglasenje Hrvatske, Dalmacije i Slavo-
nije sa Rijekom nezavisnom DrZavom Slovenaca, Hrvata i Srba. Dogavii na gelo
nove drZave, Pribilevi¢ se povezao sa vojnim i polititkim vihom Stbije. Povezao
se sa generalom DuSanom T. Simovi¢em, a u Beograd je poslao delegaciju Narod-
nog vijeca regentu Aleksandru. Znadajna je uloga koju je Pribitevi¢ odigrao pri
ujedinjenju DrZave SHS sa Kraljevirom Srbijorn, a kasniji sistem koji je uspostavio
u drZavi znatno je doprinio razvoju velikosrpskog hegemonizma.

Ante Sekuli¢ u raspravi “Hrvati iz junougarskih podrudja u godinama od 1918.
do 1920.” (249-254) analizira arhivsku gradu i literaturu te razrnatra poloZaj i djelo-
vanje Hrvata ujuZnougarskom podrudju od 1918.-1920. godine. Posebno se osvrce
na djelatnost svedenika Blaska Rajica koji je imao predvodniZku ulogu medu
svefenstvom u Batkoj. Autor analizira njegovo putovanje na sjednicu Narodnog
vijeéa u Zagrebu odrZanu 29. 10. 1918. godine te daljnje probleme n oblikovanju
granice izmedu jugoslavije i Madarske na podrudju Vojvodine.

Petar Stréi¢ u raspravi “Funkcioniranje Drave Slovenaca, Hrvata i Srbana pri-
mjeru: otoka Krka” (255-262) razmatra djelovanje ove drZave na Jokalnoj razini.
Dana 31. listopada osnovan je Zupanijski odbor Narodnog vijeca. Krk je bio preteZno
naseljen Hrvatima, a vrlo mali broj Talijana Zivio je u gradu Krku. No, 15, studenog
vojska Italije po€inje okupaciju otoka Krka. Talijanske vlasti zapodinju provoditi



represivne mjere posebno protiv katolitkog svecenstva pa i krkog biskupa dr.
Antuna Mahni¢a. Autor zaklju¢uje da je kratko postojanje odbora na otoku Krku
pomoglo da Krk ne bude prikljuden Ialiji.

U radu “Prilike u juZnoj Dalmaciji za vrijeme postojanja DrZave Slovenaca,
Hrvata i 5tba” (263-268) Franko MiroSevi¢ analizira rad Odbora Narodnog vijeéa
u Dubrovniku pri éemu se shuzi bogatim arhivskim materijalom. Autor je zakljudio
da je DrZava SHS funkcionirala na podrudju juzne Dalmacije iako su Talfjani zau-
zeli otoke Koréulu, Lastovo i Mljet. Njezino funkcioniranje izrazilo se kroz zagtitu
gradana, brige o zdravlju, obrazovanju i kulturi. Takoder je postojala koordinacija
u djelovanju izmedu centra u Zagrebu i lokalnih vlasti koje su postupale prema
uputama centrlanih vlasti u Zagrebu.

U kracem radu “Humanist, polihistor i poligraf Giuseppe Rosaccio i Skradin”
(269-274) Kregimir Cvrljak pise o talijanskom humanistu Giuseppeu Rosacciu i njego-
vu putopisu o Dalmaciji i Skradinu, On je bio svestrano obrazovana osoba-lijetnik,
geograf, kozmograf i kartograf. Autor govori o dosada3njim saznanjima o Zivotu G.
Rosaccia (1530.-1603.) &ime se najvife bavio talijanski povjesniar Gian-Giuseppe
Liruti. Rosaccio je autor putopisa u Svetu Zemlju koji neki povjesnicari ocijenjuju
kao putnicki ili trgovatki vodi€. Autor smatra da je prvo izdanje putopisa bilo u
godini 1576., a da je samo putovanje bilo provedeno u ranim 70-im godinama 16-og
stoljeca, Autor razmatra migljenje F. Matkovica o izvornosti Rosaccijeva opisa puta u
Carigrad tj. je li Rosaccio svoj opis posudio ili prenzeo od nekoga.

Mladen Domazet u kracoj raspravi “Prilog proucavanju bratovitina od 16. do
pocetka 19. stoljeca” (275-280) govori o djelovanju bratovitina Sv. Jurja i Sv. Petrau
Kastelima koristeti se materijalom iz zapisnika i pravilnika bratovétina, biskup-
skim vizitacijama. Zaklju¢uje da se pojava bratovétina pozitivno odrazila i manife-
stirala kroz socijalne i kulturne djelatnosti u kadtelanskom drustvu.

U preglednom radu “Zivotni put dr. Ive Tartaglie (Split, 6. 2. 1880. - Lepoglava,
3. 4. 1949.)" (281-288) Norka Machiedo - Mladini¢ iznosi biografske podatke o
odvjetniku, nacelniku Split, prvom banu Primorske banevine, likovnom krititaru,
publicistu, meceni umjetnosti i viasniku najvece umjetnicke zbirke u Dalmaciji.

U raspravi “Naselja Veliki Boristof, Frakanava i Temerje na vlastelinstvu Kiseg
u 15. i 16. stoljecu” (289-304) Robert Hajszan istraZuje gospodarski i druftveni
poloZaj podloZnog stanovnistva na tom podrudju. Na temelju podataka iz urbara
autor iznosi imena naselja na kisetkom vlastelinstvu 1451., 1554. i 1569. godine te
iznosi podatke o sesionalistima iz 1569. godine.

Ivan Juri$i¢ u raspravi “Dva priloga o razgranitenju Zagrebafke biskupije i
Banske krajine potkraj 18. stolje¢a” {305-322) na temelju dva zapisnika sa sjednica
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dviju komisija, koje su u godinama 1793.-1800. radile na razgranifenju Zagrebatke
biskupije i Banske krajine, iscrpno analizira njihov rad. Rad se temelji na izvornom
materijalu koji je autor pronasao u Arhivu Hrvatske u Zagrebu medu spisima fon-
da Kraljevinske i druge komisije. '

Lujo Margeti¢ u preglednom radu “Prof. dr. Antun Cvitani¢ - u povodu obja-
vljivanja statuta otoka Lastova™ {323-326) govori o Zivotnom putu i djelu Antuna
Cvitani¢a te donosi popis najvaZnijih Cvitani¢evih radova.

Zoran Ladi¢
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