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RESURSI I PERSPEKTIVE RAZVOJA GOVEDARSKE
PROIZVODNJE U BRDSKO - PLANINSKOM PODRUCJU
HRVATSKE

M. Knezevi¢, N. Stipi¢, D. Havranek

Sazetak

Republika Hrvatska raspolaZe sa 3,208.000 ha poljoprivrednih povriina, od ¢ega
na obradive poljoprivredne povrSine, bez livada, otpada 1,607.00 ha (50,6%), a na
livade i pa$njake 1,568.000 ha (49,4%). Gotovo 47% sveukupnog teritorija Hrvat-
ske smjesteno je u brdsko-planinskom podrucju. U tom podrucju nalazi se 14,4%
stanovniStava, 35,3% naselja, 23,9% poljoprivrednih gospodarstava, 26,6%
goveda, 46,8% ovaca i 37,3% konja. Postavljanje glavnih poljoprivrednih ka-
paciteta u ravnicarskom podrucju prema socijalistiCkoj koncepciji poljoprivredne
proizvodnje u obliku velikih kombinata, neminovno je izazvalo agronomsku,
demografsku i ekolosku devastaciju brdsko-planinskog podrucja. Glavno agro-
nomsko obiljeZje brdsko-planinskog podrucja Hrvatske su prirodne travnjacke
povriine koje se zbog svojeg ekstenzivnog karaktera nisu mogle uklopiti u in-
tenzivnu biljnu i stocarsku proizvodnju ravnicarskog podrucja, zasnovanu na
tehnoloskoj koncepciji maksimalnog iskoristavanja proizvodnog potencijala proiz-
vodne jedinice, a ne maksimalnog iskoriStavanja jedinice uloZenog kapitala.
Krave mesnih pasmina goveda idealni su preZivaci za brdsko- planinsko podrudje,
zbog osobite sposobnosti deponiranja tjelesne masti kao tjelesnih rezervi u vrijeme
izobilja hrane (paSno razdoblje) i troSenja tih rezervi u vrijeme nepovoljnog
razdoblja hranidbe (zimsko razdoblje).

Travnjacki resurski brdsko-planinskog podru¢ja Republike Hrvatske pogodna su
sirovinska osnovica za proizvodnju i uzgoj teladi za tov.

Dio rezultata prikazan je na grafikon 1 i tablicama 2 i 4.

Uvod

Prema statistickim podacima (Statisticki ljetopis, 1992.), Republika Hrvatska
raspolaze sa 3,208.000 ha poljoprivrednih povrina, od ¢ega na obradive poljo-
privredne povrSine, bez livada, otpada 1,607.000 ha (50,6%), a na livade i paSnjake
1,568.000 ha (49,4%). Postavljanje glavnih poljoprivrednih kapaciteta u ravni¢arskom
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podrucju prema socijalisti¢koj koncepciji poljoprivredne proizvodnje u obliku velikih
kombinata, neminovno je izazvalo agronomsku, demografsku i ekolosku devastaciju
brdsko-planinskog podrucja. Glavno agronomsko obiljezje brdsko-planinskog po-
drucja Hrvatske su prirodne travnjacke povrSine koje se zbog svojeg ekstenzivnog
karaktera nisu mogle uklopiti u intenzivnu biljnu i sto¢arsku proizvodnju ravni¢arskog
podrucja, zasnovanu na tehnoloskoj koncepciji maksimalnog iskori$tavanja proizvod-
nog potencijala proizvodne jedinice, a ne maksimalnog iskoristavanja jedinice
uloZenog kapitala.

Potencijali brdsko-planinskog podrucja za govedarsku proizvodnju u Republici
Hrvatskoj

Postoje razli€iti kriteriji za podjelu reljefa prema nadmorskoj visini, ovisno o
namjeni koristenja toga podataka. Na tablici 1 navedena je najce$¢a visinska podjela
brdsko- planinskog podrudja, kako prostorno tako i povrSinski, a ona je primijenjena
iu ovom radu.

Tab. 1. - PODJELA RELJEFA, APSOLUTNE POVRSINE POJEDINIH PODRUCJA | NJIHOVO
RELATIVNO SUDJELOVANJE U UKUPNOM DRZAVNOM TERITORIJU HRVATSKE

Nadmorska visina Podrucje km? %
0-200m Nizinsko 30.196 53,4
200-500m Brdsko 14.479 25,6
500-1000 m Nize planinsko 9.675 17,1
>1000m Planinsko 2.188 3,9
Ukupno 56.538 100,0

Iz podataka navedenih na tablici 1 vidljivo je da je gotovo 47% sveukupnog
teritorija Republike Hrvatske smjesteno u brdskom, niZem planinskom i planinskom
podrucju.

Na tablici 2 prikazani su podaci o broju stanovnika, naselja, poljoprivrednih
gospodarstava i sto¢nom fondu, ovisno o nadmorskoj visini (Popis stanovniStva,
1991.). -

Travnjacke povrSine u Hrvatskoj zauzimaju, od ukupno 3,208.000 ha poljoprivred-
nih povrSina, 1,563.000 ha ili 48,7%. Glavno obiljeZje poljoprivrednih povrSina
brdsko-planinskog podrucja su prirodne travnjacke povrsine, jer s porastom nadmorske
visine raste i relativni udio travnjackih povrSina u ukupnim poljoprivrednim
povr§inama (Markovi¢, 1987).

Na tablicama 2 i 3 vidi se da su glavni resurski poljoprivredne proizvodnje
brdsko-planinskog podrucja:

- Travnjaci

- Sto¢ni fond

- Stanovni$tvo
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Tab. 3. - RELATIVNI UDIO PRIRODNIH TRAVNJACKIH POVRSINA U UKUPNIM POLJOPRIVRED-
NIM POVRSINAMA U ODNOSU NA NADMORSKU VISINU

Udio prirodnih travnjackih u ukupnim

Nadmorska visina Podrucje poljoprivrednim povrinama
0-200m Nizinsko do 25%
200 - 500 m Brdsko do 50%
>500m NiZe planinsko i planinsko >75%

Razlozi za oZivljavanje ovih resursa su:

- Agronomski

- Ekonomski

- Socio-demografski

- Ekoloski

Procjenjuje se, da se u kontinentalnom dijelu brdsko- planinskog podrucja Repub-
like Hrvatske nalzi 40 - 45% sveukupnog travnjackog potencijala, ili izmedu 627.000
1 700.000 ha.

Najveci dio travnjackih povrSina brdsko-planinskog podrucja nalazi se u zoni
Sume. Prestankom djelovanja antropo-zoogenih ¢imbenika, Sirenje travnjaka nezaus-
tavno vodi do klimaksa Sume. Proces ponovnog kultiviranja, na ovaj nacin degradira-
nih travnjackih povrsina i njihovo vra¢anje u poljoprivrednu funkciju, dugotrajan je i
sloZen proces, Cesto puta uvjetovan interakcijskim djelovanjem nekoliko imbenika
(KneZevi¢, 1992.). Proces uniStavanja travnjackih resursa brdsko- planinskog
podrucja izazvan Sirenjem travnjacke vegetacije prema klimatogenoj (Sumskoj) vege-
taciji, posljedica je depopulacije ovog prostora kroz vise desetlje¢a. Naime, depopu-
lacijom doSlo je do nezaustavnog procesa izumiranja stocarske proizvodnje u
brdsko-planinskom podrucju, Sto je direktno izazvalo, u podru¢ju klimaksa Sume,
degradaciju tratine, prvenstveno u gospodarskom smislu. Imajuéi s jedne strane na umu
da travnjak posjeduje signifikantni potencijal za promjene (Donald, 1946.),as
druge strane Cinjenicu, da je stvaranje tratine rezultat interakcijskog djelovanja vise
¢imbenika, od kojih domace Zivotinje iz skupine biljojeda imaju najsnaZniji utjecaj
(Tothil, 1978.), logitno je da je poljoprivredna buduénost ovih resursa u
ponovnom uspostavljanju sto¢arske proizvodnje u ovom podru&ju. Uz agronomsko, to
je 1 moralno pitanje, jer ove resurse sada$nja generacija nije naslijedila od svojih
predaka, nego ih je posudila od buduée generacije.

Prirodni travnjacki resurski brdsko-planinskog podruc¢ja Hrvatske predstavljaju
solidnu sirovinsku osnovicu za stocarsku proizvodnju, iako o tome postoje dosta
oprecna misljenja, ¢ak i unutar same agronomske struke. Niska proizvodnja po jedinici
povriine (izraZena u sijenu) od 2,35 t/ha na livadama i 0,48 t/ha na paSnjacima nije
dovoljno jaki argument za gospodarsko zanemarivanje ovih povrsina. Ovi prinosi
uglavnom su rezultat djelovanja prirodnih ekoloSkih uvjeta (temperatura, oborine,
prirodna plodnost tla...), bez primjene mjera intenziviranja. Mihali¢ i sur. (1981.)
navode da brdsko-planinsko podrucje Hrvatske zapravo ima povoljne agroekoloske
uvjete za poljoprivrednu proizvodnju, ali zbog reljefa kao jedinog ograniavajuceg
¢imbenika, orani¢na proizvodnja u tom podrucju nije dominantna. Zato, prema istim
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autorima, nije rijedak slucaj da travnjaci u brdsko-planinskom podrucju hrvatske
prekrivaju tla visoke bonitetne klase, odnosno povoljnog stani$nog indeksa, ali zbog
reljefa ne mogu se iskoristiti kao oranice, nego su to tradicionalne travnjacke povrsine.
Mijere intenziviranja i unapredenja proizvodnje nisu se do sada primjenjivale na
travnjacima brdsko-planinskog podrucja, jer se ovi resursi nisu mogli uklopiti u
koncept tzv. "intenzvine" proizvodnje u kojem se davala prednost velikim kombina-
tima u ravniarskom podrucju. Instaliranje glavnih poljoprivrednih kapaciteta u
ravniarskom podrucju, kroz socijalisticki koncept intenzivne poljoprivredne proiz-
vodnje putem velikih kombinata, bilo je zasnovano na tehnoloskoj i ekonomskoj
koncepciji maksimalnog iskoriStavanja proizvodnog potencijala proizvodne jedinice
(tlo, biljka, Zivotinja), a ne maksimalnog iskoriStavanja jedinice uloZenog kapitala. To
je neminovno izazvalo agronomsko, ekonomsko, sociodemografsko i ekolosko
opustoSenje brdsko-planinskog podrucja.

Tvrdnja da su travnjacke povr§ine brdsko-planinskog podru¢ja u usporedbi s
poljoprivrednim povrSinama ravnic¢arskog podrucja ekstenzivnije po proizvodnom
potencijalu po jedinici povrSine, mora se uzeti s odredenom stru¢nom rezervom.
CiZek isur. (1984.) utvrdili su u trogodi$njim istraZivanjima na prirodnom travnjaku
na vise lokaliteta brdsko-planinskog podrucja Hrvatske, da je bez primjene mineralnih
gnojiva u gnojidbi tratine moguce ostvariti proizvodnju od 270 kg/ha Zivog juneceg
mesa, a sa NPK gnojidbom ta se proizvodnja moZe gotovo udvostruditi (520 kg/ha).
Ovi su rezultati na razini rezultata postignutih i u drugim zemljama Zapadne Europe
(Maxwel, 1992.).

Objektivna diskusija o niskoj proizvodnosti nasih travnjackih resursa u brdsko-
planinskom podrucju, kao posljedica slabog kvalitativnog sadrZaja (botanicki sastav,
odnos trava i leguminoza, ...) nema svoje empirijsko a niti znanstveno uporiste. Ako
stoji tvrdnja da kvalitativni i kvantitativni potencijal naSih travnjaka nije sporan,
namece se i logi¢an zakljucak da travnjacki resursi u sadaSnjem trenutku ne mogu biti
ogranicavaju¢i ¢imbenik za uspostavljanje stocarske proizvodnje. U sadaSnjem tre-
nutku ograni¢avajuci ¢imbenici za ponovno oZivljavanje brdsko-planinskog podrucja
putem stocarstva su:

- neprimjenjivanje odgovarajucih sto€arskih tehnologija kao funkcije travnjaka

- demografski razlozi

- ekonomski razlozi

Proizvodnja govedeg mesa u brdsko-planinskom podrucju Hrvatske ima svoju
agronomsku i ekonomsku svrhu iz viSe razloga, od kojih se navode samo neki:

- u ovom trenutku Hrvatska mora smanjiti svoj deficit u proizvodnji govedeg mesa
tehnologijama koje zahtijevaju $to manji input

- u brdsko-planinsko podruc¢je nuzno je uvoditi tehnologije koje ¢e omoguciti
tehnolosko i ekonomsko povezivanje s nizinskim podruéjem radi povecanja ekonom-
ske ucinkovitosti stocarske proizvodnje kako u brdsko-planinskom podrucju tako i
uopée

- travnjacki resursi brdsko-planinskog podrucja Hrvatske pogodna su sirovinska
osnovica za prve dvije faze proizvodnje govedeg mesa - proizvodnju teladi za tov i
uzgoj teladi za tov

- sadaSnja razina izgradenosti cestovne infrastrukture brdsko- planinskog podrucja
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ne odgovara potrebama onih stocarskih proizvodnji koje zahtijevaju svakodnevnu
komunikacijsku prohodnost tijekom ¢&itave godine, posebice u zimskom razdoblju
(npr. kao $to je to potrebno za proizvodnju mlijeka).

Prema Maxwellu (1992.), krave mesnih pasmina goveda idealni su preZivaci
za brdsko-planinsko podrudje, jer su dobro prilagodene za deponiranje tjelesne masti
u vrijeme izobilja hrane (za vrijeme pa$nog razdoblja) i troSenje tih tjelesnih rezervi u
vrijeme nepovoljnog, zimskog razdoblja hranidbe. Ovakve pasmine posebno su prik-
ladne za one paSnjacke asocijacije, ¢ija se kvaliteta znatno mijenja tijekom vegetacijske
sezone. To u stvari znadi, da je tehnologija sistema "krava-tele" sadrZana u manipuli-
ranju s tjelesnim rezervama krava-majki ili krava-dojilja.

Iz navedenih razloga postavljena su istraZivanja na Istrazivackoj stanici za brdsko-
planinsku poljoprivredu Agronomskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu s ciljem da se
pokusa utvrditi utjecaj restriktivne hranidbe krava u zimskom razdoblju na vracanje
tjelesne mase tijekom pasnog razdoblja.

Pracenjem tjelesne mase krava tijekom restriktivnog zimskog razdoblja hranidbe
i pasnog razdoblja (KneZevi¢ isur. - neobjavljeni rezultati) utvrdeno je da krave
koje su hranjene 10% ispod uzdrznih potreba na kraju narednog paSnog razdoblja vrate
svoju tjelesnu masu kao i krave koje su hranjene 10% iznad uzdrZnih potreba tijekom
zimskog razdoblja. Utvrdene razlike na kraju pasnog razdoblja nisu statisti¢ki signifi-
kantne.
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Graf. 1 - KRETANJE TJELESNE MASE KRAVA TIJEKOM 365 DANA DRZANIH U SISTEMU
"KRAVA-TELE"

Jarrige (1974.) je izradio teoretsku krivulju kretanja tjelesne mase krave,
drZane u sistemu "krava-tele" tijekom 365 dana, Sto u potpunosti oslikava osnovni
princip tehnoloskog procesa. Knezevic¢ (1984.) je na osnovi vlastitih rezultata
napravio modificiranu krivulju, prilagodenu agroekoloskim uvjetima brdsko-planin-
skog podru¢ja Hrvatske. U takvim ekoloskim uvjetima, moguce je na prirodnom
travnjaku proizvesti u sistemu "krava-tele" 392 kg Zivog mesa/ha i 1,75 teladi/ha
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pasnjaka, sa zavr$nom teZinom od 157 kg (KneZevi¢ isur., 1983.). Ovi rezultati
ne zaostaju za rezultatima dobivenim u drugim zapadnoeuropskim zemljama, u slicnim
agroekoloskim uvjetima (Beranger, 1974.). Kasnija istraZivanja (Stipi¢ i sur.)
koja su obavljena s ciljem da se utvrdi utjecaj Charolais pasmine na popravljanje tovnih
osobina Istarskog goveda dala su po¢etne rezultate koji su prikazani na tablici 4.

Tab. 4 - REZULTATI KRIZANJA ISTARSKOG GOVEDA S CHAROLAIS PASMINOM

Podaci >CH 75% (n=22) CH 75% (n=8)
Porodna masa (kg) 37.2+1.0 375+2.0
Tjelesna masa 150-i dan (kg) 144.0 + 5.1 162.0+ 5.6
Tjelesna masa 200-ti dan (kg) 180.5 + 6.1 202 + 66.3
Dnevni prirast 150-i dan (kg) .695 + .024 779 +.026
Dnevni prirast 200-ti dan (kg) 767 +.025 .844 + .030
Dnevni prirast 150-200-ti dan (kg) 731 + .024 .813 +.030

Krizanci s udjelom krvi Charolais pasmine od 75% imali su vecu tjelesnu masu
150-0g i 200-tog dana od kriZanaca s udjelom krvi Charolais pasmine iznad 75%.
Uzrok tome je vjerojatno taj $to Zivotinje s manjim udjelom krvi Charolais pasmine
lakSe podnose ostre klimatske uvjete u kojima su drZane. Pored navedenih razloga
namece se i vjerojatni zakljucak da kvalitativna razina prirodnog pasnjaka nije bila na
razini koja bi mogla osigurati optimalne uvjete za realiziranje tovnih kapaciteta Ciste
mesne pasmine.

Sistem "krava-tele", kao prva od tri faze proizvodnje govedeg mesa, uobicajeni je
nacin iskoriStavanja travnjackih resursa brdsko-planinskog podrucja u Europi. Prema
podacima organizacije FAO, 5 zemalja Zapadne Europe: Velika Britanija, Francuska,
Spanjolska, Italija i Portugal u ovom tehnoloskom sistemu drZe gotovo vise od 40%
krava. Ideja sistema "krava- tele" zapadnoj Europi nije strana iz sasvim jednostavnog
razloga $to je to logic¢an tehnolo§ki pocetak procesa proizvodnje govedeg mesa. U cilju
poveéanja djelotvornosti ove proizvodnje u Zapadnoj Europi trenutano postoji trend
koristenja krizanaca mlije¢nih pasmina s mesnima, za stvaranje osnovnih stada za
sistem "krava-tele" (Maxwell, 1992.). Na taj nacin kravama-dojiljama ili kravama-
majkama povecana je mlijenost, a da uz to nisu izgubile zadovoljavajucu sposobnost
deponiranja tjelesne masti. Konacni rezultat su ve¢i dnevni prirasti 1 zavrSne teZine
teladi na kraju paSnog razdoblja.

Travnjacki resursi brdsko-planinskog podruc¢ja Hrvatske predstavljaju osim toga,
ambijentalno i nutritivno, solidnu osnovicu za drugu fazu procesa proizvodnje govedeg
mesa - fazu uzgoja tovnog materijala kao i uzgoj rasplodnih Zivotinja. I jedno i drugo
navodi na nuZnost logi¢nog tehnoloskog, a time i ekonomskog povezivanja brdsko-
planinskog i nizinskog podrucja u jedinstvenu proizvodnu cjelinu. Uzgoj tovnog
materijala na pa$njaku ima svoje fizioloske ali i ekonomske razloge. Utvrdeno je, da
takva telad kasnije u tovu postiZe vece dnevne priraste, ima bolju konverziju hrane i
postiZe vece zavrine teZine. Osnova uzgoja tovnog materijala na paSnjaku, vjerojatno
leZi izmedu ostalog i u fenomenu kompenzacijskog rasta (KneZzevic¢, 1980.). U¢inak
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kompenzacijskog rasta predstavlja dodatnu rezervu u ekonomiziranju s pasnjakom.
SluZeéi se djelovanjem kompenzacijskog rasta KneZevi¢ i Havranek (1985.),
ostvarili su proizvodnju od 720 kg Zivog mesa/ha i prosje¢ni dnevni prirast od 1083 g
tijekom paSnog razdoblja, s junicama koje su pasle smjesu bijele djeteline (Trifolium
repens) i klupcaste oStrice (Dactylis glomerata).

PoloZaj brdsko-planinskog podrucja Republike Hrvatske u buducnosti

Sigurno je da su za oZivljavanje stoCarstva, a time i za rjeSavanje socio-demograf-
skog problema brdsko-planinskog podrucja Republike Hrvatske presudne ekonomske
pretpostavke. Hrvatska ¢e morati pristupiti rjeSavanju ovoga problema na isti ili sli¢an
nacin kako su to rjeSavale i druge zemlje Zapadne Europe.

Stocarska se proizvodnja zapadnoeuropskih zemalja u brdsko- planinskom po-
dru¢ju neprekidno povecava od drugog svjetskog rata do danas, zahvaljujuci stalnom
financijskom poticanju ove proizvodnje od strane vlada tih zemalja kako ivnesticijski
tako i tehnoloSki. Maxwell (1992.) navodi da financijska pomo¢ koju sada osigu-
rava EZ za stoCarsku proizvodnju u brdsko- planinskom podrucju, predstavlja 20-30%
brutto proizvoda farme, jer bez financijske potpore proizvodaci u tom podrucju ne bi
mogli biti unosni na trZiStu, unato¢ neprekidnom razvoju i unapredenju stoCarske
tehnologije.

Usporedujuéi djelotvornost stocarske proizvodnje u nizinskom i brdsko-planin-
skom podruéju, Cunningham i Groves (1985.) daju prednost sto¢arskoj proizvod-
nji u nizini. S bioloskog i ekonomskog stajaliSta, oni su sasvim sigurno u pravu,
medutim to bi prema Maxwell-u (1992.) na primjeru Velike Britanije automatski
znalilo smanjenje iskoriStavamja tradicionalnih travnjackih resursa u brdsko-planin-
skom podrudju za 2/3, ¢ime bi se otvorio nezaustavni proces njegove depopulacije i
ekoloske devastacije. Zato nema opasnosti za preseljenje stocarske proizvodnje iz
brdsko-planinskog u nizinsko podrucje, a problem smanjenja ratarske proizvodnje u
nizini, Europa nece rjeSavati preseljenjem stoc¢arske proizvodnje iz brdsko-planinskog
podrucja, nego podrZavanjem tzv. "marginalne poljoprivrede" i malih proizvodaca u
nizini. Stocarska proizvodnja e i dalje ostati glavna grana poljoprivredne proizvodnje
brdsko-planinskog podruéja. Ovakva agrarna politika "dvanaestorice" navodi na zak-
ljucak, da do dramati¢nih promjena u iskoriStavanju zemljiSta na relaciji nizinsko-
brdsko-planinsko podrucje nece dodi, te da postoji zajednicka Cvrsta odluka da se
zadrZi stanovnistvo u brdsko- planinskom podrudju, podrZavajuci stocarsku proizvod-
nju.

Za Europu je premiranje i financijska potpora ruralne ekonomije kroz stocarsku
proizvodnju u brdsko-planinskom podrucju presudno i zbog ofuvanja tradicionalnih
ekoloskih vrijednosti toga podruc¢ja (Harvey, 1992.). Subvencije koje ¢e se u
buduénosti izdvajati za brdsko-planinsko podrucje, sve vise ¢e se troSiti za valorizaciju
tzv. "neproizvodnih" elemenata, koji uglavnom znaCe oCuvanje prirodnih ljepota i
podizanje kvalitete krajobraza ovih podrucja (Maxwell, 1992.). Kako Ce rasti
potreba ljudi za oCuvanjem ekoloskih vrijednosti, tako ¢e se pronalaziti i novi putevi
za dodatni prihod farmi u tim podruc¢jima.
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Zakljuccei

1. Brdsko-planinsko podru&je Republike Hrvatske raspolaZe sa znaCajnim sirovin-
skim resursima i ljudskim potencijalom za razvoj govedarske i uopce stoCarske
proizvodnje.

2. Prirodni travnjagki resursi brdsko-planinskog podrucja Hrvatske u sadaSnjem
trenutku nisu ograni¢avajuéi ¢imbenik za govedarsku proizvodnju.

3. Sirovinski resursi, ljudski potencijal i govedarska proizvodnja nisu dovoljni za
rjeSavanje problema brdsko-planinskog podrucja bez odgovarajuce drzavne politike
prema tom podrucju.

4. Republika Hrvatska ¢e morati podrZavati ruralnu ekonomiju brdsko-planinskog
podrugja, podrZzavajuéi stocarsku proizvodnju zbog sljedecih razloga:

- agronomski

- ekonomski

- socio-demografski

- ekolo8ki.
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