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U radu se razmatraju pojedini arheoloski nalazi (velikvijarni i pekto-
ralni krizevi, nausnice, ogrlice, aplike i privjesci) bizantske provenijenci-
Jje koji pripadaju razdoblju 10. i 11. stoljeca. Na osnovi analize navedenih
nalaza pokusava se odrediti polozaj Hrvatske i susjednih joj istocnoja-
dranskih sklavinija u odnosu na prostor koji je D. Obolensky oznacio kao
Byzantine Commonwealth.
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Uvod

Nazoc¢nost Bizanta na isto¢noj jadranskoj obali
moguce je kontinuirano pratiti tijekom vise stoljeca.
Ona zapocinje bizantsko-ostrogotskim ratom u 6.
stoljeéu i, s manjim ili ve¢im intenzitetom, traje sve
do 12. stoljeca i smrti cara Emanuela Komnena koji
je zadnji uspio ostvariti znacajniji utjecaj na danas-
nje hrvatske prostore. Mogao bi se navesti poprili-
¢an broj radova koji razmatraju ulogu Bizanta u po-
litickim gibanjima i ostalim povijesnim zbivanjima
na naSem podrucju te ukazuju na bizantski utjecaj
na hrvatsko drustvo!. Kada je u pitanju graditeljska
bastina i likovni izri¢aj u okviru povijesno-umjet-
nicke znanosti, ve¢ je dugo prisutan pojam adriobi-
zantinizam koji je, u odnosu na prvotni Dyggveov
prijedlog, vremenski prosiren i na mlada razdoblja
srednjega vijeka?. Znacajniji utjecaj Bizanta prepo-
znat je u pojedinim tipovima ranosrednjovjekovnih
sakralnih objekata; on se odrazava u pojavi skupine
crkava s upisanim transeptom i kupolom, a napo-
se u formiranju jednobrodnog juznodalmatinskog
kupolnog tipa razvijenog u drugoj polovini 11. sto-
lje¢a na prostoru od OmiSa do Boke kotorske®. Na
specifican karakter kulture i umjetnosti juznodal-

' 1. GOLDSTEIN, Bizant na Jadranu od Justinijana I.
do Bazilija I. Zagreb, 1992. — 1. GOLDSTEIN, Hrvati,
hrvatske zemlje i Bizant, Zagreb, 2003. — M. ANCIC,
Imperij na zalasku. Nestanak bizantske vlasti na isto¢-
noj obali Jadrana u 9. stolje¢u, Radovi Zavoda za po-
vijesne znanosti HAZU u Zadru 43, Zadar, 1999, str.
1-20. — Z. JANEKOVIC ROMER, O utjecaju bizant-
ske kulture u renesansnom Dubrovniku i Dalmaciji,
Anali Zavoda za povijesne znanosti Hrvatske akade-
mije znanosti i umjetnosti u Dubrovniku 44, Dubrov-
nik, 2006, str. 7-24.

2 E.DYGGVE, History of Salonitan Christianity. Oslo,
1951. — M. PRELOG, ,,Medurazdoblje* (305. - 1105.
g.) 1 bizantski faktor u umjetnosti isto¢ne obale Jadra-
na, u: Djela 2. Povijesnoumjetnicke studije I. Izmedu
antike i romanike, (ur. R. Ivancevic), Zagreb, 1993, str.
93. — 7. RAPANIC, Ima li dvojbe oko termina ,,adri-
obizantinizam“?, u: Zbornik Tomislava Marasovica,
(ur. 1. Babi¢, A. Milosevi¢, Z. Rapani¢), Split, 2002,
str. 172-182. — M. JURKOVIC, ,,.Spomenici nepotpu-
ne biografije”. Skice za teoretska promisljanja rano-
srednjovjekovne umjetnosti, u: Munuscula in honorem
Zeljko Rapanié, Zbornik povodom osamdesetog ro-
dendana, (ur. M. Jurkovi¢, A. Milosevi¢), Split, 2012,
str. 261-263.

3 T. MARASOVIC, Dalmatia Praeromanica, Rano-
srednjovjekovno graditeljstvo u Dalmaciji. Sv. 1. Ra-
sprava, Split, 2008, str. 396-399. Vidi i: L. STEVOVIC,
Byzantium, Byzantine Italy and Cities on the eastern

matinskog podrucja, odnosno humsko-dukljanskog
prostora davno je ukazao N. Budak*. O petstoljetnoj
tradiciji bizantskog dvorskog zlatarstva u Dubrov-
niku u novije vrijeme pisao je V. B. Lupis ukazujuéi
na najstariji sloj u riznici dubrovacke prvostolnice
koji datira iz razdoblja sredine 10. stoljeca’.

U usporedbi s navedenim, materijalna kultura,
napose grobni nalazi, kao da je ostala izvan inte-
resa struénjaka koji su se uglavnom zadovoljavali
opcom konstatacijom da je bizantske utjecaje tesko
razlikovati od nazocnosti i utjecaja kasnoanti¢ke
bastine, pa je arheoloska literatura u odnosu na po-
vijesnu i povijesnoumjetni¢ku znatno skromnija®.
To se osobito odnosi na razdoblje 10. 1 11. stoljeca.
U periodizaciji vaze¢oj za podrucja koja su dio bi-
zantskog kulturnog kruga, ova dva stolje¢a nalaze
se unutar razdoblja oznacenog kao srednjobizant-
sko 1 smjestenog u rasponu od 9. do 12. stoljeca.
U razmatranje stoga uzimam nekoliko vrsta pred-
meta, uglavnom odavna poznatih i publiciranih, za
koje drzim da pripadaju upravo srednjobizantskom
razdoblju i na koje je vrijedno ponovno skrenuti pa-
znju. To su pektoralni i relikvijarni krizevi i pojedini
oblici nakita (nausnice, ogrlice, aplike i privjesci).

Na kraju, polazec¢i od kriterija predlozenih za
analizu arheoloskih nalaza bizantske provenijencije
od strane M. Woloszyna, nastojat ¢u odrediti polo-
zaj Hrvatske i susjednih joj sklavinija u odnosu na
prostor koji je D. Obolensky oznacio kao Byzantine
Commonwealth’.

Coast of the Adriatic: The Case of Kotor and Dubrov-
nik, 36opuux padosa Busawmonowkoz uncmumyma
39, beorpaz, 2001-2002, 165-182.

4 N. BUDAK, Prilog valorizaciji humsko-dukljanskog

kulturnog podrucja u prvima fazama njegova razvit-

ka (do 12. st.), Starohrvatska prosvjeta, ser. 3, sv. 16,

Split, 1986, str. 125-139.

V. B. LUPIS, Historijat istraZivanja i novi prilozi po-

znavanju najstarijeg sloja Mo¢nika dubrovacke prvo-

stolnice, Starohrvatska prosvjeta, ser. 3, sv. 32, Split,

2005, str. 129-148.

¢ Tzuzetak predstavlja opsezna studija A. PiteSe koji se
bavi pojedinim predmetima koji su tema i ovog rada
(usp. A. PITESA, Bronéani krizevi relikvijari - en-
kolpioni iz ranosrednjovjekovne zbirke Arheoloskog
muzeja u Splitu, Vjesnik za arheologiju i historiju dal-
matinsku 90-91/1997-1998, Split, 1999).

7 D.OBOLENSKY, The Byzantine Commonwealth, Ea-
stern Europe, 500-1453, Bungay - Suffolk, 1974.
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Pregled i vremensko opredjeljivanje nalaza
Pektoralni i relikvijarni krizevi

Bizantski broncani pektoralni i relikvijarni kri-
zevi s urezanim ili reljefnim ukrasom masovno se
zapocinju proizvoditi u postikonoklasti¢kom razdo-
blju, a njihov nastanak i Sirenje vezuju se uz tzv.
makedonsku rekonkvistu kada mnoga znacajna
sveti$ta dolaze pod bizantsku kontrolu®. Najéesce
svjedo¢e o privatnom kr§¢anskom $tovanju, odno-
sno rijec je o predmetima osobne poboznosti. Proi-
zvodeni su u velikim radionicama Konstantinopola,
Jeruzalema i1 Soluna odakle se distribuiraju dalje.
Enkolpiji su povezani s praksom hodocaséa, a imali
su i apotropejsku namjenu jer se vjerovalo da po-
sjedovanje enkolpija s ostatcima Svetog Kriza ili
svecenickim relikvijama ,,Stiti“ njegova vlasnika’.
Pojedini primjerci tesko se izravno povezuju s odre-
denim hodocasni¢kim centrima, ali o njihovoj upo-
rabi tijekom srednjobizantskog razdoblja svjedoce
Supljine za umetanje u obliku kriza registrirane
ne samo u poznatim svetistima, ve¢ i u skromnim
zupnim crkvama'®. Gubitak svetiSta u kasnom 11.
stoljecu korespondira s opadanjem proizvodnje kri-
zeva koji se kao obiteljska tradicija u uporabi za-
drzavaju do 13. stoljec¢a. U potpunosti se prestaju
proizvoditi u doba invazije Seldzuka'.

8 A.MUSIN, Byzantine Reliquary Crosses in the forma-
tion of medieval christian Culture in Europe, u: Rome,
Constantinople and Newly-Converted Europe, (ur. M.
Salamon, M. Woloszyn, A. Musin, P. §pehar), Krakow
- Leipzig - Rzeszow - Warszawa, 2012, str. 65, 70. S.
Musin ukazuje i na pojedine primjerke krizeva koji
pripadaju mladem vremenu - 7., 8. 1 9. stoljecu, kada
su ,osim njih, popularni i relikvijari u obliku amuletnih
kapsula (usp. A. MUSIN, Byzantine Reliquary Cro-
sses, str. 62-69). Pojedini bizantski relikvijarni krizevi
potjecu iz dobro datiranih grobnih cjelina 7. stoljeca
poput nalaza iz Friedburga u Bavarskoj (usp. Frithes
Mittelalter Schumuck aus Bayern — Byzantinische
Import und siene Einfllisse, u: Rom und Byzanz, Ar-
chéologiscje Kostbarkeiten aus Bayern, (ur. L. Wam-
ser, G. Zahlhaas), Miinchen, 1991, str. 182-183) te iz
knezevskog groba Prvog Avarskog Kaganata u Ozori
(usp. Fiirstengrdber aus Transdanubien (Westungarn),
u: Awaren in Europa, Schiéitze eines asiatischen Reiter-
volkes 6. - 8. Jh., Frankfurt - Main, 1985., str. 56-57.

° II. IIIIEXAP, Jluyna moOOXHOCT Ta MOAPYYjY
Oxpujicke apXUEMUCKOIHje y CBETIY apXCONOMIKHX
Hanaza ox XI mo XIII Beka, u: Buzanmujcku ceem na
banxany, (ur. b. Kpcmanosuh, Jb. Makcumoruh, P.
Panuh), kmura 1, beorpan, 2012, str. 218.

10 A. MUSIN, Byzantine Reliquary Crosses, str. 73.

" A. MUSIN, Byzantine Reliquary Crosses, str. 73

O popularnosti krizeva svjedo¢e i podatci iz
bizantskih javnih i privatnih spisa te manastirskih
dokumenata u rasponu od 11. do 15. stolje¢a'?. U
privatnom su posjedu podjednako i kod musSkaraca
i kod Zena te kod crkvenih i svjetovnih osoba. Je-
dan od najstarijih dokumenata, koji spominje takve
krizeve, potjece iz 1142. godine. Rije¢ je o popisu
inventara manastira Xylourgou na Atosu. Mana-
stir je posjedovao tri enkolpija o kojima se donose
i precizniji podatci; jedan je od bronce, drugi od
posrebrene bronce, a tre¢i od pozlaéenog srebra s
dekoracijom u emajlu i petljom ili lan¢i¢em za vje-
Sanje ukrasenim dvjema perlama. Taj posljednji
u obliku je triptiha i sadrzava tri ulomka Svetoga
Kriza, a manastiru ga je darovao kaluder imenom
Lazar®®. Veoma zanimljive podatke donosi i typikon
manastira Theotokos Kosmosoteira u Beri u Trakiji
iz 1152. godine. Izak Komnen, osniva¢ manastira
i Sesti sin cara Alekseja Komnena, ovdje donosi
naputke o uredenju svoga groba. Posebna odredba
odnosi se na njegov enkolpij s prikazom Bogoro-
dice za koji izrazava zelju da ga prati u smrti kao
§to ga je pratio u zivotu. Medutim, on ne trazi da
se enkolpij pokopa s njim u grob, ve¢ nalaze da se
najprije ulozi u poseban, unaprijed pripremljen sre-
brni okvir koji se ¢uvao u sakristiji, a potom posta-
vi na sredinu nadgrobne ploce kako bi bio svima
vidljiv'*. Supljina za umetanje kriza nalazila se i na
nadgrobnoj plo¢i otkrivenoj u selu Agios Germanos
na Prespanskom jezeru s natpisom iz 993. godine,
koji spominje najstarijeg brata i roditelje cara Sa-
muila’®.

Krizevi o kojima je rije¢ veoma su brojno zastu-
pljeni na grobljima slavenskih naroda koji primaju
isto¢no krs$¢anstvo, a njihova brojnost na tim po-
dru¢jima bitna je za razumijevanje bizantskog mo-
dela kristijanizacije Slavena koji je manje poznat

2. M. PARANI, Byzantine Jewellery: The Evidence from
Byzantine Legal Documents, u: ,, Intelligible Beauty “,
British Museum Research Publication 178, (ur. Ch.
Entwistle, N. Adams), London, 2010, str. 186-192.

13 M. PARANI, Byzantine Jewellery, str. 187.

4 M. PARANI, On the Personal Life of Objects in Medi-
eval Byzantim, u: The Materijal and the Ideal. Essays
in Medieval Art and Archeology in Honour of Jean-
Michel Spieser, (ur. A. Cutler, A. Papaconstantinou),
Leiden - Boston, 2007, str. 170-172. —N. P. SEVCEN-
KO, The Tomb of Isaak Komnenos at Pherrai, The
Greek Orthodox Theological Review 29, Brooklyne,
1984, str. 135-138.

5 A. MUSIN, Byzantine Reliquary Crosses, str. 73.
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od latinskog'®. No oni ne ukazuju samo na dubinu
vjerskog opredjeljenja, ve¢ i na socijalni status vla-
snika jer predstavljaju veliku dragocjenost. Uopce,
poklanjanje relikvijara znacajan je segment vanjske
politike Bizantskog Carstva jo§ od 9. stoljeca, pa
ih je u zapadnu Europu upravo na taj nacin i dos-
pio najveci broj. Enkolpiji nacinjeni od plemenitih
metala mogli su imati i funkciju svecenickih ili vla-
darskih insignija. No, i broncani enkolpiji za sred-
njovjekovnog su covjeka imali veliku vrijednost te
oznacavali njegov povlasteni drustveni status'”.
Premda se u zbirkama hrvatskih muzeja Cuva
veci broj krizeva, ovdje u obzir uzimam samo one
kojima je poznat arheoloski kontekst ili barem mje-
sto pronalaska. Radi se o devet primjeraka, koji pri-
padaju razli¢itim tipovima, a potjecu s Putalja iznad
Kastel Suéurca'®, Lezajica glavice u Devrskama'?,
s polozaja uz crkvu sv. Jure u TuCepima?®, s groblja
uz crkvu sv. Marte u Bija¢ima?®!, groblja uz crkvu
Sv. Kriza u Ninu*, s Crkvine u Halapi¢u u Bosni

16 M. WOLOSZYN, Bizantynski i facinski model chry-
stianizacji w $wietle danych archeologicznych - uwagi
dyskusyijne, u: In silvis, campis... et urbe. Sredniowi-
eczny obrzgdek pogrzebowy na pograniczu polsko-
ruskim, (ur. P. N. Kotowicz), Rzesow - Sanok, 2010,
str. 13-31. — M. WOLOSZYN, By Their Fruit You will
recognize them (Math. 7:15-20). The Byzantine and
Latin Models of Christianisation of East-Central and
Eastern Europe in the Light of Archeolological Evi-
dence - Discussion Remarks, Funeralia Lednickie 12,
Poznan, 2010, str. 163-183.

17 Opsirnije vidi: 1. IHITEXAP, JIndtna mo60XHOCT, Str.
218.

'8 T. BURIC, Arheoloski tragovi kasnobizantske epohe
na isto¢noj obali Jadrana (Vladavina Emanuela I. Ko-
mnena), Diadora 16-17, Zadar, 1995, str. 368-369, sl.
1-2.

19 T. BURIC, Arheoloski tragovi kasnobizantske epohe,
str. 372, sl. 3.

20§, BOZEK, Srednjovjekovno groblje kod crkve sv.

Jurja u Tucepima, Makarsko primorje 2, Makarska,

1995, str. 68, sl. 7-8. — S. BOZEK - A. KUNAC, Dva

stoljeca arheologije na Makarskom primorju, katalog

izlozbe, (ur. S. Bozek), Makarska, 1998, str. 183. — T.

BURIC, Arheologki tragovi kasnobizantske epohe, str.

373, sl. 4.

A. PITESA, Broné&ani krizevi relikvijari - enkolpioni,

str. 339, tab. 1. — A. PITESA, Katalog nalaza iz vre-

mena seobe naroda, srednjeg i novog vijeka u Arheo-

loskome muzeju u Splitu, (ur. Z. Buljevic), Split, 2009,

str. 133, kat. br. 196.

2 J. BELOSEVIC, Ranosrednjovjekovno groblje u oko-
liSu crkve sv. Kriza u Ninu, Radovi Filozofskog fakul-
teta u Zadru 37(24), Zadar, 1999, T. XXVI, 2-2a, T.
XXVIII, 1-1a.

21

i Hercegovini®, iz Solina (jedan s nepoznatog na-
lazista i jedan sa Suplje crkve)® i iz Otresa kod
Bribira®. Usputno ¢u se osvrnuti i na tri bizantska
krizi¢a-privjeska otkrivena u grobovima uz crkvu
sv. Marte u Bija¢ima?®®, na Vinogradinama u Radasi-
novcima?’ i Grudinama u Cipuljiéu kraj Bugojna,.
Svi su oni, s izuzetkom otreskog i radasinovackog
primjerka, publicirani i kataloski obradeni te veoma
raznoliko datirani u rasponu od 9. do 13. stoljeca.
Mogu se podijeliti u dvije skupine.

Prva skupina — pektoralni krizevi tipa Varna

Prva tri kriza (Putalj, Pevrske i Tuéepi) pripada-
ju istom tipu. Rije¢ je o specifiénoj skupini krizeva
s pseudofiligranskim ukrasom u obliku spiralne Zice
1 kasetama za umetanje staklenih ukrasa koji se po-
javljuju u dvije inacice; s jednostrukom (Tucepi) i
dvostrukom ploc¢icom (Putalj, Pevrske). Sva tri kri-
7a su broncana, a posljednja dva i posrebrena.

Prvi ih u razmatranje uzima T. Buri¢ i povezuje s
epohom vladavine cara Emanuela Komnena (1143.
— 1180.), odnosno kratkotrajnim razdobljem izme-
du 1167. godine, kada su Bizantu pripojeni Srijem,
Bosna i Dalmacija, i 1180. godine i careve smrti®.
U tom razdoblju djeluje splitski nadbiskup Rajne-
rije koji osobno odlazi na bizantski dvor odakle se
vraca s bogatim darovima. Kao arheoloski argu-
ment, Buri¢ navodi Cinjenicu da je putaljski kriz
otkriven u sjeverozapadnom brodu ranokr$¢anske
2 A. PITESA, Bron¢ani krizevi relikvijari - enkolpioni,
str. 340, tab. II. - A. PITESA, Katalog nalaza, str. 136-
137, kat. br. 199.

% A.PITESA, Katalog nalaza, str. 135, kat. br. 197. — M.

PETRINEC, Zapazanja o poslijekarolinskom oruzju i

konjanickoj opremi s podrucja Hrvatske i Bosne i Her-

cegovine u kontekstu povijesnih zbivanja u 10. i 11.

stolje¢u, Starohrvatska prosvjeta, ser. 3, sv. 39, Split,

2012, str. 107, sl. 3.

Kriz je neobjavljen.

% LJ. KARAMAN, Iskopine drustva ,,Biha¢“ u Mravin-
cima i starohrvatska groblja, Rad JAZU 268, Zagreb,
1940, str. 33, sl. 31 (pri dnu slike desno). — H. GJURA-
SIN, Arheoloska istrazivanja kod crkve sv. Marte od
1902. do 1905. godine, Starohrvatska prosvjeta, ser. 3,
sv. 26, Sp}it, 1999, str. 52, slika na str. 54 (br. 113).

27 M. JURIC, Starohrvatski nakit u Dalmatinskoj Hrvat-
skoj i Istri od 7. do 11. stolje¢a. Doktorski rad, Zadar,
2014, T. CLXXVIII, 1.

B N. MILETIC, Bosna i Hercegovina u doba Karolinga,
kraj VIII. - pocetak X. vijeka, katalog izlozbe, (ur. V.
Musketa As¢evi¢, D. Lovrenovié, L. Fekeza, A. Sof-
tié), Saraj’evo, 2001, str. 12.

» T. BURIC, Arheoloski tragovi kasnobizantske epohe,
1995, str. 365-383.

25
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sl. 1. Sv. Juraj od Putalja (foto: A. Z. Alajbeg).

i predromanicke crkve, ispod razine kasnosrednjo-
vjekovnih grobova koje datira u 12. i 13. stoljece,
pa i sam kriz u kronoloskom smislu povezuje s tim
slojem grobova (sl. 1)*.

%0 T. BURIC, Arheologki tragovi kasnobizantske epohe,
str. 370.

sl. 2. Bevrske, Lezajica glavica (foto: A. Z. Alajbeg).

Kao paralele navodi jedan luksuzni kriz iz Solu-
na te kriz otkriven na prostoru rimskih terma u Var-
ni. U literaturi na koju se Buri¢ poziva, kriz iz Varne
datiran je u Siri vremenski okvir 10. — 12. stoljeca
i to na osnovi analogija s krizevima iz Plovdiva i
Diadova, takoder u Bugarskoj. Povezujuéi kriz iz
Varne s putaljskim krizem, a posebice zbog datacije
solunskog kriza, on i za Varnu predlaze okvirnu da-
taciju u 12. stoljece.

Za nepotpuni kriz s Lezaji¢a glavice u Pevrska-
ma moze se pretpostaviti da je grobni nalaz (sl. 2).
Nazalost, rije¢ je o groblju nestru¢no istrazivanom
krajem 19. i poc¢etkom 20. stoljeca od strane Vla-
dimira Ardali¢a, povjerenika Hrvatskog starinar-
skog drustva u Kninu. Ostali predmeti koji od tamo
potjeCu mogu se datirati u Sirokom vremenskom
rasponu od kraja 9. sve do kraja 14. stoljeca i ne
omogucavaju uzu dataciju groblja, pa time ni pro-
nadenog kriza®!. Stoga je i on opredijeljen u skladu
s putaljskim nalazom.

Primjerak iz Tucepa otkriven je u okviru sustav-
nih arheoloskih iskopavanja, na poplocanju u juz-
nom dijelu crkve sv. Jurja®? (sl. 3). Gradnja crkve,
pa time i najstarija faza srednjovjekovnih ukopa uz
nju, datirana je u 12. — 13. stoljece, pretpostavljam
uglavnom zbog kriza jer drugih ja¢ih argumenata za
predlozenu dataciju nije bilo. Pojedini autori, koji
su kasnije pisali o crkvi, s pravom pretpostavljaju

31O groblju na Lezaji¢a glavici u Pevrskama vidi: D.

JELOVINA, Starohrvatske nekropole na podrucju
izmedu rijeka Zrmanje i Cetine. Split, 1976, str. 43-
44. — M. PETRINEC, Groblja od 8. do 11. stoljeca na
podrucju ranosrednjovjekovne hrvatske drzave. Split,
2009, str. 53-54.

2 §. BOZEK, Srednjovjekovno groblje kod crkve sv.
Jurja, str. 69.



sl. 4. Szentes, Nagytdke - Jamborhalom
(crtez: M. Markovié, prema: P. Lang6, A. Tirk).

da je ona ranijeg postanka®*. O lokalitetu ¢e kasnije
biti viSe rijeci s obzirom na zanimljive nalaze naki-
ta u starijem sloju grobova koji takoder upuéuju na
mogucnost druk¢ijeg vremenskog opredjeljivanja.

Od razdoblja devedesetih godina proslog stolje-
¢a, kada su pronadeni i publicirani krizevi s Putalja
11z Tucepa, broj njima srodnih primjeraka narastao
je na ukupno 38, a mnogi potjecu iz pouzdano da-
tiranih arheoloskih slojeva i grobova. Nedavno su
se skupinom o kojoj je rije¢ detaljno pozabavili P.
Lang6 i A. Tiirk povodom jednog starog nalaza s
groblja Szentes-Nagytoke-Jamborhalom smjeste-
nog na jugoistoku danasnje Madarske (sl. 4)*.

3 A. GAMULIN, Istrazni i za$titni konzervatorski rado-
vi na crkvi sv. Jurja u TuCepima, Makarsko primorje
2, Makarska, 1995, str. 14, bilj 24. - T. MARASOVIC,
Dalmatia praeromanica, Ranosrednjovjekovno gradi-
teljstvo u Dalmaciji. Sv. 3. Korpus arhitekture Srednja
Dalmacija. Split, 2011, str. 485-487.

sl. 5. Varna, rimske terme
(crtez: M. Markovi¢, prema: L. Donceva Petkova).

Bududi da se krizevi ovog tipa pojavljuju u dvije
inacice (s jednostrukom i s dvostrukom ploc¢icom)
1 nemaju mehanizam za otvaranje niti Sarnir poput
drugih bizantskih krizeva, autori smatraju da naj-
veci broj njih nije bio u funkciji enkolpija (reli-
kvijara), ve¢ da je rije¢ o pektoralnim krizevima.
Za cijelu skupinu stoga predlazu naziv pektoralni
krizevi tipa Varna prema prvom pronadenom i vec¢
spominjanom primjerku s polozaja rimskih terma u
Varni (sl. 5)%.

Ovdje ukratko prenosim i ostale zakljucke do
kojih su dosli. Radi se, naime, o karakteristi¢noj
skupini krizeva veoma popularnoj u sjeveroza-
padnim bizantskim regijama, osobito na istocnom
Balkanu. Gotovo 50 % primjeraka pronadeno je na

3 P.LANGO - A. TURK, The 11%-century pectoral cro-
ss with filigree (spiral-beaded wire) decoration from
Szentes-Nagytoke and its circle, u: Eurika, In hono-
rem Ludmilae Donchevae-Petkovae, (ur. V. Grigorov,
M. Daskalov, E. Komagarova-Balinova), Sofija, 2009,
str. 495-523.

35 P LANGO - A. TURK, The 11%-century pectoral cro-
ss, str. 505. U vezi s funkcijom ukazujem na zanimljiv
nalaz koji se ¢uva u zupnoj crkvi u Grobniku. Rijec¢
je o broncanom krizu tipa Varna s jednostrukom plo-
¢icom manjih dimenzija (nisu navedene) koji je pro-
naden unutar veceg enkolpija. S obzirom na upitnost
podrijetla spomenutog nalaza (rijec je o poklonu grob-
nickoj crkvi od strane Kraljevske zemaljske vlade iz
1895. godine), ne uzimam ga u razmatranje (usp. S.
PAVICIC, Krizevi iz fundusa Hrvatskoga povijesnog
muzeja. Katalog muzejskih zbirki XXV, (ur. J. Tomi-
Ci¢), Zagreb, 1994, str. 61, kat. br. 12).
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sl. 6. Norbogards park
(crtez: M. Markovi¢, prema: P. Lang6, A. Tirk).

teritoriju danasnje Bugarske i donjeg rumunjskog
Podunavlja, posebno u Dobrudzi. Pojedina¢ni pri-
mjerci pojavljuju se u Ukrajini, krimskom Hersonu,
Dalmaciji, Gr¢koj, Konstantinopolu, Karpatskoj
kotlini i Svedskoj. Ukazujem i na tri nalaza koja
Lango6 1 Tiirk ne donose u svom popisu; Demir Ka-
piju u Makedoniji*®, Venosu u provinciji Potenza®’ i
Santa Severinu u Kalabriji*. U datacijskom smislu,
osobito je zanimljiv nalaz iz Svedske (Norborgs-
gards park) gdje se jedan kriz pojavljuje u grobu
zajedno s novecem prve polovine 11. stoljeca, aive-
¢ina ostalih priloga u tom grobu odgovara vremenu
pronadenog novca (sl. 6)%.

3 Krak kriza iz Demir Kapije sekundarno je upora-
bljen kao privjesak tzv. nausnice trepetljike (usp. E.
MAHEBA, Cpeodrosexogen naxum oo Maxedonuja,
Crotje, 1992, str. 162, T. 30, 6p. 31/142).
L’ incdienza urbana e sociale del Christianesimo, u:
1l Museo Archeologico Nazionale di Venosa a cura di
Mariarosaria Salvatore, 1991, str. 281. Kriz je prona-
den u grobnici u lijevom brodu bazilike unutar opati-
je sv. Trojstva, ali ne raspolazem podatcima o to¢nim
okolnosti otkri¢a. Vrijeme osnutka opatije nije preci-
zno utvrdeno, pretpostavlja se da potjece iz 8. stoljeca,
a dvojbeni izvor Chronicon Cavense stavlja taj doga-
daj u 945. godinu. U citiranom katalogu kriz je datiran
u 8. - 9. stoljece.
G. LEONE, Le testimonianze figurative gli enkolpia
cruciformi, u: La Calabria tirrenica nell antichita:
nuovi documenti e problematiche storiche | Atti del
Convegno (Rende 23-25 novembre 2000), (ur. G. De
Sensi Sestito), Catanzaro, 2008, str. 639-702, fig. 4.
% Podatke o nalazu preuzimam iz P. LANGO - A. TURK,
The 11th-century pectoral cross, str. 509. Grobni nalaz
je cjelovito objavljen u: J. STAECKER, Rex regnum
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Groblje Szentes-Nagytoke-Jamborhalom u upo-
rabi je ve¢ od prve polovine ili sredine 10. stoljeca
sve do kraja trece Cetvrtine 11. stolje¢a, pa u tim
okvirima treba vrednovati i pektoral iz groba 6.
Lang6 i1 Tiirk dovode ga u vezu s poglavicom Aj-
tonyjem, koji je sa svojim plemenom obitavao upra-
vo u regiji oko Szentesa, a prema pisanim izvorima
primio je istocno kr§¢anstvo u Vidinu u Bugarskoj.
Njegova politicka mo¢ odrazava se u Cinjenici da
se najduze, sve do 1028. godine, opirao pokusajima
centralizacije Stjepana I. Arpadovi¢a®. Tako bi se
i nalaz iz Szentesa mogao datirati u prvu polovinu
11. stoljeca. No za vremensko opredjeljivanje cijele
skupine najvazniji su ipak bugarski krizevi na Sto
ukazuju Lang¢ i1 Tiirk prenose¢i zakljucke do kojih
je Lj. Donc¢eva Petkova dosla 2000. godine. Pekto-
ralni krizevi tipa Varna naj¢es¢i su nalaz upravo u
arheoloski dobro istrazenim naseljima Dobrudze i
sjeveroisto¢ne Bugarske koja bivaju unistena tije-
kom napada Pecenega tridesetih godina 11. stolje-
¢a*!. Donceva Petkova smatra da je 1036. godina
terminus ante quem za uporabu ove vrste predmeta,
Sto potvrduju i slojevi registrirani u istovremenim
bizantskim utvrdama (Dervent, Dinogetia, Pauiul
Lui Soare). Stoga ih datira u veoma kratko vremen-
sko razdoblje od pocetka 11. stolje¢a do 1036. go-
dine te samo u nekoliko sluc¢ajeva dozvoljava smje-
Stanje u mlade vrijeme, ali ne kasnije od sredine 11.
stolje¢a. U najnovijoj monografiji iz 2012. godine,
autorica uglavnom ponavlja iste zakljucke*.

Na osnovi iznesenog, i za tri kriza iz Dalmacije
mora se pretpostaviti ranija datacija od one koju je
predlozio Buri¢, tj. oni pripadaju prvoj polovini 11.
stolje¢a. Treba ukazati i na to da se krizevi s Putalja
i iz Pevrsaka ubrajaju medu luksuznije primjerke
unutar skupine. Samo jedan primjerak je od zlata
(Dinogetia — Garvan), dva su srebrna (Varna — rim-
ske terme, Santa Severina), dva broncana pozla¢ena

et dominus dominorum. Die wikingerzeitlichen Kre-
uz- und Kruzifixanhénger als Ausdruck der Mission in
Altddnemark und Sweden, Lund Studies in Medieval
Archeology 23, Lund, 1999. Nazalost, ne raspolazem
tim ¢lankom.

“ P LANGO - A. TURK, The 11th-century pectoral cro-
ss, str. 513.

4 JI. JOHYEBA TIETKOBA, KpbCTOBE-€HKOIMUOHH C
¢bunurpanHa ykpaca, [Ipeciascka KHUICO8HA WKod,
5, Hlymen, 2000, str. 124-126.

2 JI.  JOHYEBA TIETKOBA, Cpeonosexosnu
Kpvemose-enxkornuonu om bwreapua (IX-XIV s.),
Codus, 2011, str. 191-194. Ovu skupinu krizeva auto-
rica odreduje kao tip 1.3.3.1.



(Dervent, Venosa) i Cetiri bron¢ana posrebrena (uz
nasa dva jo$ Svedski primjerak i kriz s utvrde Car
Asen u Bugarskoj). Unato¢ velikoj koncentraciji
nalaza u bugarsko-rumunjskom Podunavlju, pojava
pektorala tipa Varna ne moze se tumaciti kao pro-
vincijski fenomen na §to upucuje primjerak otkri-
ven u prijestolnici Konstantinopolu, pa ih se mora
smatrati izvorno bizantskim produktima. Bizantsko
podrijetlo vecine primjeraka potvrduje i grcki nat-
pis na aversu kriza s bugarskoga groblja Perustica
(Cervenata cerkva) na kojem se &ita TEOPIIO(C).

Druga skupina — tzv. sirijsko-palestinski krizevi
(krizevi tipa Sveta Zemlja)

Drugoj skupini pripadaju svi ostali gore nave-
deni krizevi koji su se donedavno klasificirali kao
stavno kao krizevi tipa Sveta Zemlja. Svi ti nazivi
podrazumijevali su njihovo podrijetlo. Danas se
nazivaju prikladnijim imenom bizantski relikvijarni
kriZevi jer je spoznato da osim sa sirijsko-palestin-
skog prostora, pojedine skupine potjecu iz Konstan-
tinopola i Anadolije*. Porast broja nalaza na europ-
skom teritoriju unutar bivseg Bizantskog Carstva
omogucio je identifikaciju lokalne skupine krizeva
koji su, uz importirane primjerke, bili u uporabi na
teritoriju Prvog Bugarskog Carstva u razdoblju od
kasnog 9. do prve polovine 11. stolje¢a. Potonji su
proizvodeni u balkanskom Podunavlju®.

U ikonografskom smislu, bizantski relikvijarni
krizevi dijele se u dvije skupine; u prvoj su zastu-
pljeni krizevi s tradicionalnom kr§¢anskom ikono-
grafijom (kanonski prikaz raspetog Krista na aversu
i Bogorodice (Theotokos) na reversu), a u drugoj
oni s apstraktno-simbolicnom ikonografijom koja
ukljucuje motiv kriza, Bogorodicu, svece u orant-
skom polozaju i, vrlo rijetko, Krista*. Prema na¢i-
nu izvedbe motiva dijele se na krizeve s urezanim i
krizeve s reljefnim prikazom. Oba tipa su u najsiroj
uporabi u 10. 1 11. stoljeéu.
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A. PESKOVA, Byzantine pendant reliquary-crosses
from the teritorry of Medieval Rus’, u: Rome, Con-
stantinople and Newly-Converted Europe, (ur. M. Sa-
lamon, M. Woloszyn, A. Musin, P. Spehar), Krakow
- Leipzig - Rzeszow - Warszawa, 2012, str. 403.

A. PESKOVA, Byzantine pendant reliquary-crosses,
str. 404.

4 A. PESKOVA, Byzantine pendant reliquary-crosses,
str. 404.
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sl. 7. Nin, Sv. Kriz (prema: J. Belosevic).

a) Relikvijarni krizevi s urezanim prikazom i
apstraktno-simboli¢nom ikonografijom

Ovoj skupini pripadaju enkolpiji iz groba 188 uz
crkvu Sv. Kriza u Ninu, iz jednog groba uz crkvu sv.
Marte u Bija¢ima i s Crkvine u Halapi¢u. Potpun je
samo ninski kriz, dok su od preostala dva poznate
straznje polovice (reversi). Na aversu kriza iz Nina
prikazan je sv. Ivan apostol u orantskom polozaju o
¢emu svjedoci natpis HOAHC, a rijec je o jednom
od najc¢escih prikaza na ovom tipu relikvijara*. Na
reversu se nalazi Bogorodica s Kristom (Theotokos
Kyriotissa) 1 dva neidentificirana sveca zastitnika.
Iznad glave Bogorodice je urezan natpis MIP 0V
(Mnznp Beov). Prema Lj. Doncevoj Petkovoj, srodni
krizevi iz Bugarske (tip 1.1.1.2.13.1) mogu se vre-
menski opredijeliti u kraj 10. i tijekom 11. stoljeca
(Hisara, Pirdop, Novakovsko kale, Veliki Preslav
1 jedan primjerak s nepoznatog nalazista) (sl. 7a i
7b)*.

Na reversu kriza iz Halapiéa prikazana je Bogo-
rodica (Theotokos Orans) s iznad glave urezanim
natpisom istovjetnim onom na reversu prethodnog
primjerka MIP 6V. Na vodoravnim krakovima nala-
ze se poprsja dvaju neimenovanih svetaca ili arkan-
dela. Na srodnim primjercima najcesée su prikazani

4% A. PESKOVA, Byzantine pendant reliquary-crosses,
str. 413

Y JI.  JIOHYEBA TIETKOBA, Cpednoserosnu
Kpbcmose-enkoanuonu, str. 367-368.
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sl. 8. Halapi¢, Crkvina (prema: A. Pitesa).

apostoli sv. Petar, sv. Pavao ili sv. Ivan, ali takoder
i arkandeli Mihael i Gabriel®®. S obzirom na sli¢-
nost prikaza, teSko se mogu identificirati bez natpi-
sa koji upravo na krizu iz Halapi¢a, kao uostalom
i na ninskom primjerku, nedostaju. Imajuci u vidu
nekoliko analognih krizeva, u slu¢aju Halapica vje-
rojatno je rije¢ o arkandelima Gabrijelu i Mihaelu®.
Lj. Donceva Petkova donosi tri sli¢na enkolpija iz
Bugarske (Veliko Tarnovo, Sevlievo, kriz s nepo-
znatog nalaziSta pohranjen u muzeju u Plovdivu)
kakvi obi¢no na aversu imaju prikaz Kristova ras-
peca (tip. 1.1.1.2.6.), a opredjeljuju se u kraj 10. i u
11. stoljece (sl. 8)*.

Krizu iz Halapica srodan je revers enkolpija iz
Bijaca s prikazom Bogorodice s Kristom (7heoto-
kos Kyriotissa). 1znad glave Bogorodice takoder je
urezan natpis MIP 0V, a sa svake strane glave po
jedan kriz. Iznad glave Krista urezan je kristogram
1IC XC (Inoove Xpioroo). Na vodoravnim krakovi-
ma kriza prikazana su poprsja sv. Nikole i sv. Jurja,
§to potvrduju natpisi O AI'HOS NHICOAAOC i O
ATHOS 'NORTHC (sl. 9)°.
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A. PESKOVA, Byzantine pendant reliquary-crosses,

str. 413.

4 A, PITESA, Katalog nalaza, str. 137.

0 JI.  JIOHYEBA  TIIETKOBA,  Cpeodnosexosnu
Kpbcmose-enkonnuonu, str. 360.

SU A. PITESA, Katalog nalaza, str. 133-134.

sl. 9. Bija¢i, Sv. Marta (prema: A. Pitesa).

Sva tri enkolpija, na osnovi oblika, stilskih ka-
rakteristika i ikonografije, mogu se povezati s veéim
brojem nedavno publiciranih relikvijarnih krizeva
iz zbirke Hanenko (danas u Nacionalnom muzeju
Ukrajine), kojima se pretpostavlja bliskoistocno ra-
dionicko podrijetlo, a vremenski se smjestaju u 10.
i 11. stoljece®.

U kronoloskom smislu najznacajniji je kriz iz
groba 188 uz crkvu Sv. Kriza u Ninu. J. Belosevi¢
okvirno ga datira u rasponu od 10. do 12. stoljeca,
a sloj grobova iz kojih potjece u 10. 1 11. stolje-
¢e¥. Polovica enkolpija iz groba uz crkvu sv. Marte
u Bija¢ima otkrivena je zajedno s jednim obi¢nim
broncanim krizi¢em-privjeskom i okovom korica
maca. Okov korica maca je u literaturi opredjelji-
van u rasponu od prijelaza 9./10. do kraja 11. sto-
ljeca®. Obic¢ni krizi¢-privjesak moze se pak dovesti

2 A. A.TIECKOBA - A B. CTPOKOBA, Xpucmuancrue
opesHocmu Busanmuu 6 ,, cuputicxoii konnekyuu*“ b.
HA. u B. H. Xanenxo. Cankr IlerepOypr - Kues, 2012,
str. 60-110.

3 J. BELOSEVIC, Ranosrednjovjekovno groblje u oko-
lisu crkve sv. Kriza, str. 145-146.

3 Z. VINSKI, Razmatranja o poslijekarolin§kim ma-
cevima 10. i 11. stoljeca u Jugoslaviji, Starohrvatska
prosvjeta, ser. 3, sv. 13, Split, 1983, str. 28. — Hrvati
i Karolinzi. Katalog. (Ur. A. MiloSevi¢), Split, 2000,
str. 190 (kat. br. IV, 14). — M. PETRINEC, Zapazanja
o poslijekarolinskom oruzju, str. 108. Okov donekle
nali¢i okovima s ukrasom u obliku palmete rasprostra-
njenim na isto¢noslavenskim i zapadnoslavenskim po-
drucjima, ali se od njih bitno razlikuje u donjem dijelu.
Ti okovi dijele se u dvije skupine; starija je opredije-
ljena u rasponu od 980. do 1050. godine, a mlada u 11.
i 12. stoljece. Usp. P. SIKORA, Friih mittelalterliche
Ortbander bei West- und Ostslawen, Zeitschrift fiir Ar-
chdologie des Mittelalters, Jahrgang 31, Bonn, 2003,
str. 26-27.



sl. 10. Solin, nepoznati lokalitet (prema: A. Pitesa).

u vezu s neukrasenim ili jednostavno ukrasenim
isto¢nom i dijelu zapadnog Balkana, ali takoder i u
Karpatskoj kotlini tijekom 10. i 11. stoljeca®™. Grob
iz Bijac¢a najvjerojatnije pripada 11. stolje¢u. Arhe-
oloski kontekst kriza iz Halapi¢a nepoznat je, ali se,
s obzirom na okolnosti otkri¢a, moze pretpostaviti
da potjece iz groba.

Zakljucujem da i ova tri kriza treba vremenski
opredijeliti u 11. stoljece, s teziStem na prvoj polo-
vini toga stolje¢a odnosno do kraja njegove druge
tre¢ine.

b) Relikvijarni krizevi s tradicionalnom krséanskom
ikonografijom i reljefnim prikazom

Dva primjerka potjecu iz Solina, a jedan s Otre-
sa. Gotovo u potpunosti je sacuvan relikvijarni kriz
otkriven u grobu 4 uz juzni zid ranoromanicke ba-
zilike sv. Petra i Mojsija na polozaju Suplja crkva.
Negdje s podrucja Solina potjece i veoma izlizana i
naknadno probusena prednja strana jo$ jednog slic-
nog kriza. Otreski kriz pronaden je u grobu 2/1983
u kojem je bila ukopana zena. Drugih nalaza u gro-
bu nije bilo*®.

55 A. BOLLOK, Byzantine Missons among the Magyars
during the later 10" century?, u: Rome, Constantino-
ple and Newly-Converted Europe, (ur. M. Salamon,
M. Woloszyn, A. Musin, P. Spehar), Krakow - Leipzig
- Rzeszow - Warszawa, 2012, str. 131-144.

¢ KriZ je neobjavljen. Na podatku zahvaljujem M. Zeka-
nu.

Svi pripadaju brojnoj skupini s tradicionalnom
kr§¢anskom ikonografijom — kanonskim prikazom
Kristovog raspeca na aversu i Bogorodicom na re-
versu. Skupinu karakterizira raspeti Krist koji nosi
colobium, iznad njega se nalaze simboli sunca i
mjeseca, a ispod njega glava Adama®’. S obzirom na
ikonografski prikaz Bogorodice, ti krizevi se mogu
podijeliti u tri tipa; Kyriotissa, Orans i Hodegetria.
Na krakovima krizeva se, uz Bogorodicu, pojavlju-
ju Cetiri evandelista u kruznicama. Solinski krizevi
1 primjerak iz Otresa pripadaju tipu s Bogorodicom
Orans koji pak ima Cetiri podtipa i svi su karak-
teristi¢ni za prostor balkanskog Podunavlja®. Rije¢
je o minijaturnim krizevima izvedenim u reljefuis
reduciranom kompozicijom u odnosu na primjerke
veceg formata. I dok se na solinskom krizu s nepo-
znatog polozaja tek razaznaje raspeti Krist, na pri-
mjerku sa Suplje crkve mozZe se uoéiti vise detalja
(sl. 10, 11).

Na aversu je prikaz Raspeca. Krist nosi kolobij,
glava mu je opto¢ena nimbom, a iznad glave stoji
reljefno izveden kriz. Bogorodica je u orantskom
polozaju s uzdignutim rukama, glava joj je okru-
Zena nimbom, a odjevena je u hiton. Za ovaj krizi¢
moglo bi se navesti mnogo analogija. Najsli¢niji je
tipu 1.1.1.4.17 po Lj. Doncevoj Petkovoj®. Taj tip
datira se u 10. i pocetak 11. stoljeca.

Veoma srodni prikazi su i na otreSkom krizu s
tim da je na vodoravnim krakovima reversa ovoga
primjerka urezan natpis. S lijeve strane Bogorodice
MP (Mntnp), a s desne slovo X i jos§ jedno slovo
koje se ne raspoznaje (sl. 12).

Zanimljivo je naglasiti da se ponekad minijatur-
ni krizevi, poput solinskih 1 otreSkog, nalaze unutar
vecih enkolpija kao Sto je to sluc¢aj kod nedavno
otkrivenog primjerka s Podgrada kod Benkovca
(Asseria)®. U Muzeju hrvatskih arheoloskih spome-
nika ¢uva se i jedan relikvijarni kriz tzv. kijevskog
tipa unutar kojeg je bio manji kriz takoder iz bal-
kansko-podunavske skupine. Oba kriza je objavio
i datirao u 11. stolje¢e V. Pucko 1987. godine®!. No

7 A. PESKOVA, Byzantine pendant reliquary-crosses,

str. 404.

A. PESKOVA, Byzantine pendant reliquary-crosses,

str. 405-410.

® JI.  JIOHYEBA  TIETKOBA, Cpeonoseroshu

Kpbcmose-enkonnuonu, str. 402.

Primjerak iz Podgrada nije publiciran. Zahvaljujem dr.

sc. Mati Ilki¢u na podatku.

V. PUCKO, Kijevski enkolpion iz okolice Knina, Pri-
lozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji 26, Split, 1986-
1987, str. 50.
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sl. 11. Solin, Suplja crkva, grob 4 (foto: A. Z. Alajbeg).

ovdje ih ostavljam po strani s obzirom na to da su
im okolnosti otkri¢a nepoznate te je upitno potjecu
li uopée iz Dalmacije. U vezi s prikazom na aversu
kriza sa Suplje crkve, navodim i krizi¢-privjesak s
groblja Grudine u Cipulji¢u kod Bugojna s potpuno
istovjetnim prikazom raspetog Krista takoder s kri-
zem iznad glave, nimbom i kolobijem®.

Uz kriz u grobu 4 na Supljoj crkvi pronadene su
i zeljezne ostruge sa zavrSetkom krakova u obliku
dvostruke usice, koje pripadaju tipu karakteristic-
nom za 11. stoljece®.

Kod ovih ostruga zamjetno je tek neznatno povi-
janje $iljka u odnosu na ostruzni luk te se mogu da-
tirati oko sredine 11. stoljeca. One stoje na prijelazu
izmedu ostruga karakteristicnih za prvu polovinu
11. stoljeca, kod kojih je Siljak potpuno u ravnini s
ostruznim lukom, i ostruga s kraja druge trecine 11.
stoljeca kod kojih je §iljak jace izvijen u odnosu na
ostruzni luk. Kako se podizanje ranoromanicke ba-
zilike na Supljoj crkvi obi¢no datira oko sredine 11.
stoljeca, a grob je ukopan vjerojatno nedugo potom,
cijeli nalaz treba sukladno i vremenski opredijeliti.
Time se i za ovu skupinu krizeva potvrduje datacija
u prvu polovinu, odnosno do kraja druge trecine 11.
stoljeca.

Na kraju ukazujem na podatak o dva bosanska
broncana kriza-enkolpija s prikazom Raspeca i Bo-

2 N.MILETIC, Bosna i Hercegovina u doba Karolinga,
str. 12.

M. PETRINEC, Zapazanja o poslijekarolinskom oruz-
ju, str. 90.
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sl. 12. Otres, grob 2/1983 (foto: A. Jurcevic).

gorodice Orans koji donosi N. Mileti¢®. Navodi da
su pronadeni unutar crkvenih gradevina u Haljinii-
ma kod Kaknja i Kumjenovi¢ima kod Ustikotline.
Opredjeljuje ih kao jednostavne inacice luksuznih
tipova tzv. palestinskih krizeva na osnovi ¢ega za-
kljucujem da pripadaju nekom od tipova ovdje iz-
dvojene druge skupine.

Kratak osvrt na krizeve-privjeske

Obicni broncani krizevi-privjesci dosad su u tri
slu¢aja registrirani kao grobni nalazi. Kriz iz Cipu-
lji¢ca kod Bugojna nosi reljefni prikaz raspetog Kri-
sta, dok je u slu¢aju krizeva s groblja uz Sv. Martu
u Bija¢ima i iz groba 55 u Radasinovcima rije¢ o
neukra$enim primjercima. Siroko su rasprostranje-
ni na svim bizantskim podru¢jima na Balkanu gdje

64 N. MILETIC, Resultate der neueren archiologischen
Untersuchungen des frithen Mittelalters in Bosnien
und Herzegowina, Balcanoslavica 9, Prilep, 1980, str.
49. Krizevi nisu slikovno objavljeni.



sl. 13. Cipulji¢, grobni nalaz (crtez: M. Markovi¢,
prema: N. Mileti¢).

sl. 14. Bijac¢i, Sv. Marta (foto: A. Z. Alajbeg)

se okvirno datirajuu 10. 1 11. stoljece, a pronaden je
i znatan broj kalupa koji potvrduje njihovu lokalnu
proizvodnju (sl. 13, 14, 15)%.

Ovi jednostavni krizevi mogu se povezati i sa
sli¢énim nalazima s bjelobrdskih grobalja Karpatske
kotline gdje ih je dosad otkriveno Sezdesetak®. Veci

6 J. HENNING, Catalogue of archaeological finds from
Pliska, u: Post-Roman Towns, Trade and Settlement in
Europe and Byzantium. Vol. 2. Byzantium, Pliska, and
the Balkans, (ur. J. Henning), Berlin - New York, 2007,
str. 680, T. 9, 99. — V. BIKIC, Vizantijski nakit u Srbiji,
Modeli i naslede. Beograd, 2010, str. 139, sl. 100. — JI.
JIOHUYEBA TIETKOBA, Cpeonoserognu kpwvcmose-
enxonnuonu, str. 274-287. — S. DONCHEVA, Metal
Art Production in Medieval Bulgaria. Jewelry Craf-
tmanship in Bulgaria in Middle Ages. Saarbriicken,
2012, str. 60, 66, sl. IV/3a-b, str. 67, sl. IV/5.

sl. 15. Radasinovci, vinogradine, grob 55
(crtez: M. Markovi¢, prema: M. Juric).

dio databilnih primjeraka potjecCe iz 11. stoljeca, ali
se nekolicina sa sigurno$¢u moze datirati u drugu
polovinu 10. stolje¢a. Nekoliko ih je s podrucja
danasnje sjeverne Hrvatske (Popovec — Bregi,
Klostar Podravski — Pijeski, Velika Horvatska i
Vukovar — Lijeva bara)®’. Primjerci iz grobova 378
1 388 s Lijeve bare datirani su u prva desetljeca 11.
stolje¢a’®. U madarskoj arheoloskoj literaturi ovi su
nalazi razmatrani u kontekstu Sirenja krSc¢anstva,
odnosno pretpostavljalo se da svjedoce o bizantskoj
misionarskoj aktivnosti prije vremena Stjepana I.
Nedavno je skupinu u razmatranje uzeo A. Bollok
te dosao do zakljucka da bi bilo dvojbeno zakljuciti
da ti krizevi sami po sebi potvrduju sluzbenu
bizantsku misiju u drugoj polovini 10. stolje¢a®.
On smatra da su ih u Karpatsku kotlinu donijeli
pojedinci ili su ih izradili majstori stranog podrijetla
koji su bili svjesni njihova znacenja. Lokalnu izradu
krizeva-privjesaka potvrduje i kalup pronaden u
Sisku u koritu rijeke Kupe™. Ostavljam ovdje po
strani problematiku vezanu uz pojavu tih krizeva

6 A. BOLLOK, Byzantine Missons among the Magyars,
str. 131-144.

7 Z. VINSKI, O postojanju radionica nakita starohrvat-
skog doba u Sisku, Vjesnik arheoloskog muzeja u Za-
grebu, n. s., sv. 4, Zagreb, 1971, str. 53-54, T. 1V, 1-4.

8 7. DEMO, Ranosrednjovjekovno groblje bjelobrd-
ske kulture: Vukovar - Lijeva bara (X. - XI. stoljece)
/ An Early Medieval Cemetery of Bijelo Brdo Culture:
Vukovar - Lijeva bara (10"-11" Centuries), Zagreb,
2009, str. 324-325, 330-33, 479.

® A, BOLLOK, Byzantine Missons among the Magyars,
str. 140.

70 Z. VINSKI, O postojanju radionica, str. 50-53.
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na grobljima Karpatske kotline. Ipak, naglaSavam
da je krs¢anstvo, barem S§to se zapadne Panonije
tice, zasvjedo¢eno mnogo ranije te se groblja toga
prostora ne mogu u potpunosti interpretirati kao
poganska’. Kada su u pitanju krizevi-privjesci iz
Dalmacije, njih treba sagledati u istom kontekstu
kao i ostale bizantske krizeve o kojima je ovdje bilo
rijeci. Zanasu temu bitno je da se i oni s popriliénom
sigurno$¢u mogu vremenski opredijeliti u drugu
polovinu 10. i prvu polovinu 11. stoljeca.

Nakit

Dosadasnji pokusaji ukazivanja na bizantsko
podrijetlo pojedinih tipova nakita u domacoj ar-
heoloskoj literaturi bili su pretezito ograniceni na
ranobizantsko razdoblje, odnosno na nalaze u tzv.
poganskom horizontu grobova, a i tu ne postoji je-
dinstveni stav o tome je li rije¢ o proizvodima koji
dokazuju kontinuitet iz kasne antike ili o suvreme-
noj bizantskoj produkeciji’.

Kada je u pitanju mladi horizont grobalja (u li-
teraturi najcesce oznacen kao horizont s krséanskim
znacajkama pokapanja i dalmatinsko-hrvatska
kulturna skupina) o tome gotovo i nije bilo rijeci.
Rasprava se uglavnom vodila oko pitanja jesu li na-
kitni oblici toga sloja domaci starohrvatski proizvo-
di ili proizvodi zlatarskih radionica gradova bizant-
ske Dalmacije. Raspravljaju¢i o grobovima prvih
dvaju krséanskih stoljeca Karaman kaze: ...Samo
Sto se ne radi vise o predmetima koji su uvezeni
iz Bizanta ili su u nase strane dospjeli iz Ugarske,
kao u grobovima VIII stoljeca, ve¢ su sada u tim
grobovima, kako se po svemu cini, proizvodi doma-
¢ih zlatara™. Premda ukazuje na izravni bizantski

'O ranijoj misionarskoj djelatnosti u sjevernoj Hrvat-
skoj vidi: K. FILIPEC, Drvena crkva u Loboru - naj-
starija franacka misionarska crkva u sjevernoj Hr-
vatskoj, Starohrvatska prosvjeta, ser. 3, sv. 37, Split,
2010, str. 51-59.

72 J. BELOSEVIC, Bizantske nausnice grozdolika tipa iz
starohrvatskih nekropola ranog horizonta na podrucju
Dalmacije, Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru 23
(10)/1983-1984, Zadar, 1984, str. 41-60. — A. MILO-
SEVIC, Ranosrednjoviekovna bojna sjekira iz Vedrina
kod Trilja i drugi nalazi sjekira tog vremena na po-
dru¢ju Hrvatske, Vjesnik Arheoloskog muzeja u Zagre-
bu 20, Zagreb, 1987, str. 107-128. — A. MILOSEVIC,
Komanski elementi i pitanje kasnoantickog kontinu-
iteta u materijalnoj kulturi ranosrednjovjekovne Dal-
macije, Diadora 11, Zadar, 1989, str. 347-359.

 LJ. KARAMAN, Iskopine drustva ,,Bihaca“ u Mra-
vincima, str. 32.

utjecaj na stvaranje domace materijalne kulture, D.
Jelovina zakljucuje: ...Bez obzira na to odakle je
poticaj za stvaranje ovakovih oblika nakita mogao
doci, bogati fond nalaza nakita, ratnicke opreme i
oruda na tijesnom prostoru izmedu rijeka Zrmanje
i Cetine nesumnjivo govori o postojanju domacih
radionica™. Odmak od takvog na¢ina razmisljanja
prvi je u¢inio N. Jaksi¢”. On smatra da je nakit, a
osobito kvalitetni zlatarski proizvodi, neosporno
podrijetlom iz gradskih zlatarskih radionica. Uka-
zuje na recepciju suvremenog stilskog izri¢aja na
hrvatskom prostoru koji se odrazava u arhitekturi,
skulpturi i likovnoj umjetnosti, pa to primjenjuje i
na nakit. Stoga inventar grobova o kojima je ov-
dje rije¢ naziva romani¢kim ¢ime ga povezuje sa
suvremenim umjetnickim stilom Zapada, a time
odreduje i vremensko opredjeljivanje u 12. i 13.
stoljece. Zakljucke nastoji poduprijeti arheoloskim
argumentima, odnosno analizom stratigrafije gro-
balja na Begovaci u Biljanima Donjim i uz crkvu
Sv. Spasa u Cetini’®. Prijedlog visoke datacije dal-
matinsko-hrvatske skupine u domacoj arheoloskoj
literaturi uglavnom nije prihvacen, a to uostalom
potvrduju i mnoga novija sustavno provedena ar-
heoloska iskopavanja, o cemu vise kasnije. No, ¢ak
ako se zanemari vremensko opredjeljivanje u 12.
1 13. stolje¢e, smatram da je naziv, kojim se nakit
grobalja dalmatinsko-hrvatske skupine povezuje
sa zapadnim umjetnickim stilom, potpuno nepri-
mjeren. S Jaksi¢em bih se mogla sloziti po pitanju
radionica na $to sam ve¢ ukazala u nekim svojim
ranijim radovima’’. Kvalitetni zlatarski proizvodi s
dalmatinsko-hrvatskih grobalja vezani su uz vlada-
juéi sloj, pa je vrlo vjerojatno da su proizvodeni u

" D.JELOVINA, Starohrvatske nekropole, str. 89-90.

5 N. JAKSIC, Crkve na Begovaéi i problem starohrvat-
skih nekropola, Diadora 11, Zadar, 1989, str. 407-433.

6 N. JAKSIC, Crkve na Begovadi, str. 407-433. — N.
JAKSIC, Kasnosrednjovjekovno groblje kod crkve sv.
Spasa u Vrh Rici, Analiza, Starohrvatska prosvjeta,
ser. 3, sv. 28, Split, 1996, str. 138-172.

7 M. PETRINEC, Grob 29 na Crkvini u Biskupiji kod
Knina, Starohrvatska prosvjeta, ser. 3, sv. 30, Split,
2003, str. 159-175. — M. PETRINEC, Srebrne slje-
poocnicarke s Glavi¢ina u Mravincima kraj Solina,
Opuscula Archaeologica 27, Zagreb, 2003, str. 529-
542. — M. PETRINEC, Metal objects of byzantine
origine in medieval graves from Croatia, u: ,, Towards
rewriting? New approaches to byzantine archaeolo-
av* Proceedings of the Symposium on byzantine art
and archaeology, Cracow, september 2008, (ur. P. L.
Grotowski, S, Skrzyniarz), Series Byzantina 8, War-
saw, 2010, str. 197-212.



sl. 16. Tucepi, Sv. Jure, grob 4
(crtez: M. Markovi¢, prema: S. Bozek, A. Kunac).

gradskim radionicama ili eventualno od strane obu-
Cenih gradskih zlatara u okviru vladarskih sjedista
(rezidencija) o kojima su nase spoznaje zasad ogra-
nicene, a arheoloski dokazi jedva da postoje™. Dos-
la sam i do zakljucka da je velika srodnost oblika
nakita 1 ukrasa na podruc¢ju ranoslavenskih drzava
srednje 1 jugoistoéne Europe povezana s bizantskim
kulturnim krugom’. Danas raspolazem s puno vise
argumenata u prilog toj pretpostavci. Ovdje ¢u se
ograniciti samo na jedan, donedavna gotovo nepo-
znat i u literaturi nezapazen tip nausnica te ogrlice,
aplike i privjeske u sloju grobova dalmatinsko-hr-
vatske skupine.

Nausnice

U grobu 4, na ve¢ spominjanom lokalitetu uz cr-
kvu sv. Jure u Tu€epima, otkriven je par broncanih
pozlacenih lunulastih nau$nica®’. Nausnice su izra-
dene kombinacijom lijevanja i tijeStenja s eviden-
tnim imitiranjem filigrana, granulacije i azura. Lu-
nula je fiksirana dvjema bo¢nim jagodama od bron-
¢anog lima izmedu kojih se nalazi vodoravna zica
kao gornji obrub lunule s ostatkom ukrasa na vanj-
skoj strani. Sredina lunule ukraSena je proSupljenim

8 O vladarskim rezidencijama vidi: A. MILOSEVIC,
Dvori hrvatskih vladara na Crkvini u Biskupiji kraj
Knina, u: Zbornik Tomislava Marasovica, (ur. 1. Ba-
bi¢, A. MiloSevi¢, Z. Rapanic), Split, 2002, str. 200-
207. — T. MARASOVIC, Dalmatia praeromanica.
Sv.1, str. 147-149.

” M. PETRINEC, Grob 29 na Crkvini u Biskupiji kod
Knina, str. 167.

% S. BOZEK, Srednjovjekovno groblje kod crkve sv.
Jurja, str. 67, sl. 7-8. — S. BOZEK - A. KUNAC, Dva
stoljeca arheologije na Makarskom primorju, str. 182
(kat. br. 245).

sl. 17. Dalmacija, nepoznato nalaziste
(foto: Arhiv MHAS).

diskom flankiranim dvama, takoder proSupljenim,
izduzenim kapljicastim ornamentima, a donji luk,
nacinjen od tijeStenog lima, nosi deset apliciranih
kruznica koje su bile ispunjene staklenom pastom
ili bojom u imitaciji tehnike kloazoniranog emajla.
Obod luka ukrasen je s deset sitnih bradavicastih
ispupcenja postavljenih u osi s kruznicama aplicira-
nim na luku (sl. 16).

Gotovo istovjetna nausnica nekad je bila pohra-
njena u Muzeju hrvatskih arheoloskih spomenika.
Danas viSe ne postoji, a u muzejskom arhivu sacu-
vana je fotografija na kojoj se vidi da je bila izloze-
na u jednom od starih kninskih muzejskih postava
(sl. 17)8.

Nazalost, nisu sa¢uvani podatci o okolnostima
njezine nabave ili otkri¢a, o dimenzijama, materi-
jalu pa Cak niti o mjestu s kojeg potjece. Vjerojatno
je bila nesto vec¢a od tucepskih primjeraka jer je na
luku lunule aplicirano 12 kruznica koje na obodu
prati 13 bradavicastih ispupcenja. Zahvaljujuéi fo-
tografiji, moze se raspoznati i ukras na gornjem vo-
doravnom okviru lunule medu bo¢nim jagodama,
koji na tucepskim primjercima nije sacuvan. Rijec
je o nizu prosupljenih trokutica.

U grobu 4, u Tucepima, bila je sahranjena dje-
voj¢ica, a sam grob pripada starijem srednjovje-

81 Nausnice su slabo vidljive na jednoj fotografiji u: LJ.
KARAMAN, Iz kolijevke hrvatske proslosti. Zagreb,
1930, sl. 134. T ovdje je vjerojatno rije¢ o fotografiji
izlozaka u nekom od starih kninskih muzejskih posta-
va.
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kovnom sloju ukapanja na lokalitetu koji S. Bozek
opredjeljuje u 12. — 13. stoljece®?. Ve¢ sam naglasila
kako smatram da je ta datacija problemati¢na. Bo-
zek je pretpostavila da se groblje formira tek nakon
izgradnje crkve cemu se suprotstavlja Cinjenica da
se jedan od grobova starijeg sloja (grob 20) nalazi
ispod juznog zida crkve®. I to ne bi bio problem
kada sadasnja crkva ne bi slijedila temelje prvot-
ne gradevine $to je upravo slucaj u Tuéepima. Cr-
kva sv. Jure prvi put se spominje 1311. godine u
imovniku zupne crkve, ali sa¢uvanih dokumenata
o njezinu izvornom izgledu nema kako u tom tako
niti u znatno kasnijim spomenima iz 1627. 1 1770.
godine®. Zanimljiv podatak donosi 1860. godine
Antonio Lalich koji crkvu naziva chiesa greca®. T.
Marasovi¢ ukazao je, naime, na pridjev grcki koji
se u narodu katkad koristi za obiljezavanje najstari-
jih gradevina srednjovjekovnog razdoblja. On sma-
tra da su tom nazivu bliZe asocijacije na bizantsku
umjetnost ranoga srednjeg vijeka, najvise zbog pri-
sutnosti kupole®. Stoga bi se na osnovu Lalichevog
odredivanja tucepske crkve mogla pretpostaviti ku-
pola koja je uklonjena u kasnom srednjem vijeku
te zamijenjena svodom. T. Marasovi¢ i A. Gamulin
naglasavaju kako se raspored lezena u unutrasnjosti
crkve podudara s konstruktivnim sustavom predro-
manicke crkve sv. Nikole kraj Selaca na Bracu, pa
bi ona, prema tome, pripadala jednobrodnom ku-
polnom tipu karakteristicnom za juznodalmatinsko
podruéje u 11. stolje¢u®’. Time se otvara moguénost
ranije datacije najstarijeg sloja grobova, pri cemu
ne treba zaboraviti da iz 11. stolje¢a potjece i pekto-
ralni kriz tipa Varna otkriven unutar crkve.

22 S, BOZEK, Srednjovjekovno groblje kod crkve sv.
Jurja, str. 77.

8 S, BOZEK, Srednjovjekovno groblje kod crkve sv.
Jurja, str. 54, T. Ti 1L

8 A. GAMULIN, Istrazni i za$titni konzervatorski rado-
vi, str. 9-10. - M. TOMASOVIC, Srednjovjekovno na-
sljedivanje antickog prostora u Tucepima, Makarsko
primorje 2, Makarska, 1995, str. 39-40.

8 A. GAMULIN, Istrazni i za$titni konzervatorski rado-
vi, str. 10.

8 Tako navodi primjer crkve sv. Nikole Gr¢kog na Lo-
pudu koji pripada juznodalmatinskom kupolnom tipu,
a ukazuje 1 na opis trogirske crkve sv. Martina (sv.
Barbare), koji potjece iz 18. stoljeca, a u kojem stoji
da je bila sagradena na grcki nacin. Usp. T. MARA-
SOVIC, Dalmatia praeromanica. Sv. 1, str. 42.

87 A. GAMULIN, Istrazni i za$titni konzervatorski rado-
vi, str. 28. — T. MARASOVIC, Dalmatia praeromani-
ca. Sv. 3, str. 437.

sl. 18. Otrant, juzna Italija
(crtez: M. Markovi¢, prema: C. D’ Angela).

U kronoloskom smislu veoma su znacajne naus-
nice iz groba 4. One se mogu povezati sa skupinom
pretezito luksuznih zlatnih i srebrnih bizantskih na-
usnica kakvih je dosad ukupno registrirano 139 (u
94 ansambla). Popis svih nalaza donosi 2010. godi-
ne P. Lango koji ih klasificira u Cetiri razlicita tipa
i nekoliko podtipova®. Prema toj klasifikaciji nasi
primjerci najblizi su podtipu 1c, koji je ujedno i naj-
brojniji, ali na osnovi nekih detalja mogli bi se po-
vezati i s drugim Langdvim tipovima. S obzirom na
to da medu navedenim primjercima nema kronolos-
ke razlike, to i nije odviSe znacajno za nasu temu.
Premda je u vecini slucajeva rije¢ o veoma raskos-
nim nausnicama od plemenitih metala, u Langévom
se popisu navodi i desetak bronc¢anih primjeraka.
Nausnicama koje se cuvaju u raznim zbirkama i ga-
lerijama Berlina, Miinchena, Kessela i New Yorka
nije poznato mjesto ni okolnosti otkri¢a, medutim
znatan broj registriranih primjeraka ipak ima jasan
arheoloski kontekst. Sto se rasprostranjenosti tice,
primjerci s poznatih nalazista sugeriraju da je ovaj
tip najpopularniji u $iroj regiji oko Konstantinopo-
la, na Egejskom moru, na Siciliji i u juznoj Italiji te
u juznim podruc¢jima Balkana. Sporadi¢no se pojav-
ljuju na Krimu i u Karpatskoj kotlini (sl. 18)*.

Grobni nalazi iz Agija Trijade i Abdere u Gr¢-
koj mogu se na osnovi ostalih predmeta smjestiti u
10. 1 11. stolje¢e®. Grob 1880, u Korintu, datiran je
u pocetak 11. stolje¢a’. Obi¢na bugarska groblja s
jednostavnijim bron¢anim nalazima ovog tipa naus-
nica (Tuhoviste, Ljubenovo) datirana su u rasponu

88

P. LANGO, Crescent-shaped Earrings with lower or-
namental Band, u: Byzanz: das Romerreich im Mitte-
lalter, (ur. F. Daim, J. Drauschke), Mainz, 2010, str.
369-410.

8 P. LANGO, Crescent-shaped Earrings, str. 372.

% P. LANGO, Crescent-shaped Earrings, str. 373.

°l P. LANGO, Crescent-shaped Earrings, str. 374.



sl. 19. Kecel, Madarska
(crtez: M. Markovi¢, prema: P. Lango).

od 9. do 11. stoljeca, dok se malo groblje u Misev-
skom moze datirati u 10. stolje¢e®. Grob 93 iz Pli-
ske datiran je u kraj 10. i prva desetljeca 11. stolje-
¢a®. Dataciju u drugu polovinu 10. ili pocetak 11.
stolje¢a potkrepljuju i nalazi nausnica iz grobova u
Karpatskoj kotlini (Szentes — Szentlaszlo, Kecel,
Gyula, Sarrétudvari, Tiszaeszlar), a smatra se da ih
tamo donose Madari kao plijen osvojen u vojnim
pohodima (sl. 19)%.

U kronoloskom smislu veoma je znacajna jedna
ostava iz sela Mesonisi kraj Rethimnona na Kre-
ti s luksuznim nauSnicama pronadenim s bizant-
skim novecem medu kojim je najmladi zlatni solid
Konstantina VII. Porfirogeneta i Romana II., ko-
van izmedu travnja 945. i studenog 959. godine®.
Ukapanje ostave datira se u 961. godinu, u doba
bizantskog osvajanja Krete koju su od 824. godine
drzali Arapi. Kako je rije¢ o ostavi koja sadrzava

2 D. STOJANOVA SERAFIMOVA, Die neuentdeckte
mittelalterliche Nekropole beim Dorf Tuchoviste, Kre-
is Blagoevgrad, Rapports du Ille Congres Internatio-
nal d’Archeologie International Slave (Bratislava 7-14
Septembre 1975), sv. 1, Bratislava, 1979, str. 789-804.
— XK. H.. BAXAPOBA, Crasaanu u Ilpabvieapu.
Codusi, 1976, str. 297-311, 344.

% J. HENNING, Catalogue of archaeological finds from
Pliska, str. 699, T. 19, 230.

% P, LANGO, Crescent-shaped Earrings, str. 371, 376,

378.

The Tresaure of Mesonisi, u: Byzantium & Arabs, ka-

talog izlozbe, Thessaloniki, 2011, str. 40-47. — A. BO-

SSELMAN RUICKBIE, Byzantinisch, Islamisch oder

,Internationaler Stil“? Email- und Koérbchenohrringe

aus dem Ostlichem Mittelmeerraum, u: Grenzgdnge im

ostliche Mittelmeerraum, Byzanz und dio islamische

Welt vom 9. bis 13. Jahrhundert, (ur. U. Koenen, M.

Miiller-Weiner), Wiesbaden, 2008, str. 98-99.
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sl. 20. Mesonisi, Gréka
(crtez: M. Markovi¢, prema: Byzantium & Arabs).

kronoloski i vjerski heterogene predmete 9. i 10.
stolje¢a, precizniju dataciju nausnica omogucava-
ju arapski natpisi na kufskom pismu registrirani na
cetiri primjerka. Na dva primjerka ispisan je zaziv
blagoslova Alaha (Baraka min Alah), ali i Zenska
imena, AjSa i Zajnab, koja se odnose na vlasnice
nausnica®®. Zazivi blagoslova Alaha i osobna ime-
na vlasnika prisutni su na skupocjenim metalnim
predmetima islamske umjetnosti ve¢ od 8. stoljeca,
ali se u tom ranijem razdoblju pojavljuju odvojeno.
Ujedinjene ih nalazimo tek u drugoj polovini odno-
sno krajem 10. stoljeca. Kretske nauSnice najstariji
su dosad registrirani takvi primjerci, a stil arapskog
kufskog natpisa omogucava njihovu dataciju u po-
cetak druge polovine 10. stolje¢a, odnosno u vri-
jeme bizantskog osvajanja Krete 961. godine (sl.
20)7".

Vremensko opredjeljivanje oko sredine 10. sto-
ljeca dodatno potvrduju i, kretskima veoma srod-
ne, nausnice iz tzv. preslavskog trezora otkrivenog
u blizini ovoga grada koji je bio prijestolnica Pr-
vog Bugarskog Carstva od 893. godine®®. Trezor
sadrzava srebrne miliareisone istih vladara kao i u
slucaju kretske ostave (Konstantina VII. i Romana
I1.), koji su kovani u priblizno isto vrijeme, izmedu
949. 1 959. godine”. Ukapanje preslavskog trezora
dogodilo se najvjerojatnije u doba osvajanja grada
od strane cara Ivana I. Cimiska 971. godine (sl. 21).

% A.BOSSELMAN-RUICKBIE, Byzantinisch, Islamis-
ch oder ,,Internationaler Stil*“?, str. 99-100.

7 A. BOSSELMAN-RUICKBIE, Byzantinisch, Islamis-
ch oder ,,Internationaler Stil*“?, str. 100.

% T. TOTEV, The Preslav Treasure. Schumen, 1993.

% T.TOTEV, The Preslav Treasure, str. 80, sl. 52.
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sl. 21. Preslavski trezor, Bugarska
(crtez: M. Markovi¢, prema: P. Lango).

Bogati preslavski nalazi, o kojima ¢e jos biti rijeci,
povezuju se s poklonima konstantinopolskog dvora
iz 927. godine prigodom vjencanja bugarskog cara
Petra 1. s bizantskom princezom Marijom Irenom,
unukom Romana I. Lekapena (920. — 944.)'%,

P. Langd upozorava na pogresne zakljucke u sta-
rijoj literaturi u kojoj su naus$nice o kojima je rije¢
smjeStane u 6. 1 7. stolje¢e zbog uporabe kloazoni-
ranog emajla'®'. U odnosu na starije lunulaste naus-
nice s koljencima, ove se nausnice razlikuju i upo-
rabom jagoda za podjelu karike. Uporaba jagoda za
podjelu karike postaje Cest element u bizantskom
zlatarstvu nakon ikonoklasti¢kog razdoblja. Njiho-
va funkcija u¢vrséivaca nausnice (uticanjem karike
u jagodu) dovodi do jo$ Sire uporabe'®. Lunulaste
nausnice s jagodama ve¢ sredinom odnosno krajem
druge tre¢ine 11. stolje¢a bivaju zamijenjene posve
novim tipovima s potpuno druk¢ijim ucvrs¢ivaéem
i druk¢ijim oblikom lunule, kakvi ¢e u zemljama
bizantskog kulturnog kruga biti popularni tijekom
razvijenoga srednjeg vijeka, a u Hrvatskoj dosad
nisu registrirani (sl. 22).

Premda Lang6 inzistira na uskom datiranju tipa
unutar druge polovine 10. stoljeca, upravo nalazi
s madarskih pa i bugarskih grobalja dozvoljavaju

100 A. BOSSELMAN-RUICKBIE, Byzantinisch, Islamis-
ch oder ,,Internationaler Stil*“?, str. 98.

101 p LANGO, Crescent-shaped Earrings, str. 392.

102 p LANGO, Crescent-shaped Earrings, str. 389.

970
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1080 —

1090

1100

1110

1120

sl. 22. Kronolosko-tipoloska tabela lunulastih nausnica
(prema: P. Lango).

pretpostavku o uporabi jos$ tijekom prve tre¢ine 11.
stoljeca. U te okvire treba vremenski smjestiti i nase
nalaze. U vezi s proizvodnjom manje luksuznih pri-
mjeraka, Lang6 ukazuje na kalup za izradu lunula-
stih nau$nica otkriven u talijanskom mjestu Rovo di
Puglia te zakljucuje da su emajlirane uloske na luku
lunule sebi mogli priustiti samo najbogatiji, dok se
jednostavniji primjerci mogu tumaciti tehnoloskim
moguénostima lokalnih radionica!®. Kao posljedi-
ca postaju popularne i inacice bez emajla pa cak i
jednostavne Zicane nausnice. S obzirom na pozlatu
1 imitaciju kloazoniranog emajla, tu¢epske nausnice
ipak predstavljaju luksuzniji nakit, osobito u okviru
skromnog groblja s kojeg potjeu. Kada je rije¢ o
jednostavnim nausnicama koje imitiraju luksuznije
primjerke ukazujem i na jednu nepotpunu broncanu
nausnicu koja je, kao nalaz izvan groba, otkrivena
kod crkve sv. Purda u Zupi dubrovackoj (sl. 23)'%.

13 P LANGO, Crescent-shaped Earrings, str. 376-377.
Za kalup iz Rovo di Puglie vidi i: C. D’ANGELA,
Ori bizantini del Museo nationale di Taranto. Taranto,
1989, str. 15.

14 M. PERKIC, Rezultati arheoloskih istraZivanja kod
crkve sv. Purda u Zupi dubrovackoj, Starohrvatska
prosvjeta, ser. 3, sv. 35, Split, 2008, str. 81-82, T. 22/5.



sl. 23. Zupa dubrovacka, Sv. Purad
(prema: M. Perki¢).

lako za predlozenu rekonstrukciju nema dovolj-
no elemenata, ona se ipak moze povezati s najjed-
nostavnijim primjercima iz skupine lunulastih na-
usnica 10. i1 11. stolje¢a koje karakterizira nizanje
kruznica (petlji) duz donjeg dijela karike odnosno
lunule. Groblje uz crkvu sv. Purda pokazuje veli-
ku srodnost s grobljem u Tucepima. I jedno i dru-
go nastaju na antickim lokalitetima na kojima su u
srednjem vijeku podignute predromanicke crkve.
lako stara crkva sv. Purda nije sacuvana u izvor-
nom obliku, na njezino postojanje upucuju ulomak
dovratnika (ili pilastra) i ulomak kapitela koji se
okvirno datiraju u 11. stolje¢e'®. Premda su oba
groblja u uporabi i u kasnijem srednjem vijeku, na
ukapanje u 11., a u sluc¢aju Sv. Burda zasigurno veé
u 10. stoljec¢u, ukazuju nalazi o kojima je bilo rijeci,
a takoder i numizmaticki nalazi i rezultati '*C ana-
lize'%. Unutar grobova obaju grobalja (u Tuéepima
iskljucivo u starijem sloju grobova) registrirani su
ulomei keramickih posuda i Zivotinjske kosti i zubi.
U grobu 26 kod Sv. Purda u Zupi, koji pripada naj-
starijem sloju ukapanja, u blizini glave pokojnika
je pronaden jelenji rog, a u dvojnom dje¢jem grobu
12 ljusaka jaja. U grobu 47, u Tucepima, kraj glave
pokojnika je pronaden veci broj zivotinjskih kosti-

105 M. PERKIC, Rezultati arheoloskih istrazivanja, str.
65-68, 88-89, sl. 13-14.

U grobu 7 pronaden je srebrni miliaresion Konstantina
VII. Porfirogena i Romana I. Lekapena kovan izmedu
930. i 944. godine. Radiokarbonska analiza izvrSena
na bedrenim kostima pokojnice iz groba 28 dala je
apsolutne datume od 1030. do 1160. godine. Usp. M.
PERKIC, Rezultati arheologkih istrazivanja, str. 76, sl.
11, str. 80.
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ju, a u grobovima 48 i 52 registrirane su uz karlicu
1uz noge. Premda i S. Bozek i M. Perki¢ ukazuju i
na druge mogucnosti dospijeca zivotinjskih kostiju
u grobove, smatram na to da na ovu pojavu treba
obratiti paznju s obzirom na to da oba groblja pripa-
daju zoni Cije pogrebne obicaje u ranom srednjem
vijeku gotovo i ne poznajemo'?’. Osobito ako se
uzmu u obzir slicne pojave na istovremenim bal-
kanskim grobljima'®. Na osnovi pojedinih nalaza
uocava se i odredena srodnost s grobljima srednjo-
bizantskog razdoblja u Grékoj. U grobu 10, u Tuce-
pima, otkrivene su tri bron¢ane karicice s navojem
od deblje Zice!®. Navoji od deblje bronane Zice
pojavljuju se na grékim grobljima 10. i 11. stolje-
¢a i veoma cCesto sluze kako bi fiksirali tri metalne
ili staklene jagode na karici''’. Na ovim grobljima
pretezit broj nalaza ¢ine obi¢ne karicice. S groblja
u Zupi dubrovackoj potjeée jedan anonimni follis
iz druge polovine 11. stolje¢a'!. Upravo su takvim
follesima druge polovine 11. stolje¢a datirani gro-
bovi s nausnicama sa zi¢anim navojima na groblju
Parapotamos u sjeverozapadnom Epiru''2, Na gro-
blju Herakleion na Kreti, u sloju grobova 10. i 11.
stoljeca, pojavljuju se i bizantski relikvijarni krizevi
iz ovdje izdvojene druge skupine''*. Unutar grékih
grobalja srednjobizantskog razdoblja registriran je

17 S BOZEK, Srednjovijekovno groblje kod crkve sv.
Jurja, str. 59. — M. PERKIC, Rezultati arheoloskih
istrazivanja, str. 65-68.

Sli¢ni obicaji registrirani su na nekim grobljima

srednjobizantskog razdoblja u Makedoniji (usp. E.

MAHEBA, Cpeonosexosna nexkponona Ilenenuwme,

nokanumem Tprue - Cmpea. Cxonje, 2000, str. 25-30).

19§ BOZEK, Srednjovijekovno groblje kod crkve sv.
Jurja, str. 63-64.

0 A. C. ANTONARAS, Middle and Late Byzantine
Jewellery from Thessaloniki and its Region, u: By-
zantine Small Finds in Archaeological Contexts, (ur.
B. Bohlendorf-Arslan, A. Ricci), Byzas 15, Istanbul,
2012, str. 118, sl. 1. — N. POULOU PAPADIMITRI-
OU - E. TZAVELLA - J. OTT, Burial Practices in
Byzantine Greece; archeological Evidence and met-
hodological Problems for its Interpretation, u: Rome,
Constantinople and Newly-Converted Europe, (ur. M.
Salamon, M. Woloszyn, A. Musin, P. Spehar), Krakow
- Leipzig - Rzeszoéw - Warszawa, 2012, str. 408, 410,
sl. 16/1k, str. 411, sl. 17/11.

M. PERKIC, Rezultati arheoloskih istrazivanja, str.
76, sl. 11, str. 81.

12 N. POULOU PAPADIMITRIOU - E. TZAVELLA - J.
OTT, Burial Practices in Byzantine Greece, str. 407-
408.

113" N. POULOU PAPADIMITRIOU - E. TZAVELLA - J.
OTT, Burial Practices in Byzantine Greece, str. 412,
fig. 18, 3.
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sl. 24. Solin - Majdan, grobni nalaz (foto: A. Z. Alajbeg).

1 obicaj prilaganja ulomaka keramike u grobove, a
naj¢esce rimskog crijepa s urezanim motivom kriza
ili naptisom /C XP NI KA"*. Sli¢an obicaj zapazen
je i na groblju na lokalitetu Pesaca, u srpskom Po-
dunavlju, gdje su okomito postavljene opeke kod
nogu pokojnika imale urezani kriz, a u dva slucaja
i natpise koji se razli¢ito tumace''®. Kako je jedan
natpis na glagoljici (po nekim autorima u kombi-
naciji glagoljice i ¢irilice), groblje je datirano u 10.
— 11. stolje¢e na temelju oblih glagolji¢nih slova!®.

Sa Sv. Purda u Zupi potje¢e upravo jedan ulo-
mak tegule s urezanim krizi¢em, dok je uz Sv. Jurja
u Tucepima pronaden prsljen nacinjen od anticke
opeke s Cetiri urezana krizi¢a'’. Medu nalazima an-
tickog krovnog crijepa uz crkvu sv. Purda u Zupi,
posebno mjesto zauzima tegula s urezanim natpi-
som na glagoljici koji se odnosi na podizanje cr-
kve'®, Po duzini teksta (sacuvana 102 slova), to je
veli¢inom drugi glagoljski natpis najranijega gla-
goljskog razdoblja 11. — 12. stolje¢a u Hrvatskoj,
odmah poslije Basc¢anske ploce. Po oblicima i po-

14 N. POULOU PAPADIMITRIOU - E. TZAVELLA - J.
OTT, Burial Practices in Byzantine Greece, str. 407.

15 1. MHWHWRh, Ilecaua, anTHYKO yTBpheme u
cpenmoBeKoBHA  Hekpomona, Cmapunap  33-35,
Beorpan, 1984, str. 171-175. — P. SPEHAR, Srpsko
Podunavlje u ranom srednjem vijeku, u: Dani Stje-
pana Gunjace 2, (ur. T. Separovi¢, N. Uroda), Split,
2012, str. 345, sl. 6/2E, str. 348.

16 1. MHWHWRh, Ilecaua, aHTHYKO yTBpheme u
CpeamOBeKOBHA Hekpomona, str. 173-175, sl. 2-3, T.
11/2. — P. SPEHAR, Srpsko Podunavlje u ranom sred-
njem vijeku, str. 348.

17 M. PERKIC, Rezultati arheoloskih istraZivanja, str.
87, T. 27, 7. — BOZEK, Srednjovjekovno groblje kod
crkve sv. Jurja, str. 71.

18 M. PERKIC, Rezultati arheologkih istraZivanja, str.
87,sl. 12.

loZaju slova, jezi¢nim karakteristikama i sadrzaju,
rije¢ je o hrvatskom natpisu iz 11. stoljeca'"’.

Ogrlice, aplike i privjesci

S tzv. dalmatinsko-hrvatskih grobalja potjece
nekoliko privjesaka koji se pojavljuju u vise funkci-
ja; kao dijelovi ogrlica, kao ukras glave i kao ukras
obruba odjeée. Nazalost, ni za jedan od navedenih
komada nakita nisu poznate okolnosti otkrica kao
ni to jesu li pronadeni izvan grobova. Prvi takav
otkriveni komplet, koji se sastoji od 8 bademastih
privjesaka od pozlacenog srebra, objavio je 1940.
Lj. Karaman drze¢i da je rije¢ o ogrlici (derdanu)!?°,
Potje¢e s Majdana u Solinu, ali ne iz dijela groblja
obuhvacenog sustavnim iskopavanjima (sl. 24).

Na istom mjestu Karaman ukazuje na jo$ tri na-
laza (Pevrske, Podgrade kod Benkovca i Bribir)
koji su se ¢uvali u tada$njem kninskom muzeju'?!.

I danas se nalaze u Muzeju hrvatskih arheolo-
Skih spomenika, ali su dugo pogresno bili pripisani
Crkvini u Biskupiji i kao takvi su 1976. objavljeni
u knjizi D. Jelovine. U istoj publikaciji je bribirski
nalaz donesen nepotpuno'?’, Zahvaljuju¢i jednoj
fotografiji iz arhiva Arheoloskog muzeja u Splitu,
bilo je moguce prepoznati privjesak iz Podgrada, pa
onda i preostali privjesak odrediti kao primjerak iz
DPevrsaka (sl. 25, 26, 27).

119 M. CUNCIC - M. PERKIC, Hrvatski glagoljski nat-
pis Zupe dubrovacke iz 11. stoljeca, Slovo 59, Zagreb,
2009, str. 77-122.

120 1.J. KARAMAN, Starohrvatsko groblje na ,,Majdanu*
kod Solina, Vjesnik za arheologiju i historiju dalma-
tinsku 51/1930-1934, Split, 1940, str. 74-77, T. X V.

21 LJ. KARAMAN, Starohrvatsko groblje na ,,Majda-
nu“, str. 76.

12 D. JELOVINA, Starohrvatske nekropole, str. 110-113,
T. XXIV/14-16, T. XXV/4.



sl. 25. Nalazi iz Podgrada (foto: arhiv AM Split).

Oba su takoder nacinjena od pozla¢enog srebra.
Posebnu paznju zasluzuje nalaz s Bribira na §to sam
ve¢ nekoliko puta ukazala, ali u kontekstu razmatra-
ne problematike ¢ini mi se vaznim ponovo na nje-
ga upozoriti'?. Rije¢ je o grobnom nalazu o kojem
5. svibnja 1906. godine fra Lujo Marun izvjeStava
u svom dnevniku: Aéim Bjeli¢ grade¢ jednu novu
grobnicu na groblju SS. A¢ima i Ane na Bribiru, du-
blje namjeri se na starinski grob. U njemu nasao
je dva para liepih srebreno-pozlaéenih nausnica,
Jjednu srebrenu sponu, jednu valjda fibulu (?), jedan
veoma krasni prsten, te ogrlicu ili litar u fildegranu
sa devet privjesaka. Ovaj nije podpun stoga, Sto na-
laznik ne umio pomljivo posakupiti predmete ili - sto
Je vjerojatnije, jer tako se i glasa, nije mi predao sve
nasaste predmete. Nalaznik nije htio potanko kazati
mi mjesto ni okolovstine nasaséa, pak za to treba
za Citav pronalazak tocnije ispitati...'**. Dio nalaza
kao cjelinu prvi objavljuje Lj. Karaman u slikovnici
Bastina djedova 1944. godine, ali bez navodenja lo-
kaliteta'”. Kasnije su aplike, koje Marun oznacava
kao ogrlicu ili litar u fildegranu, interpretirane kao
dijadem, a privjesci kao ogrlica, ali razdvojeni, me-
dusobno nepovezani i pripisani Crkvini u Biskupiji
(sl. 28).

123 M. PETRINEC, Grob 29 na Crkvini u Biskupiji kod

Knina, str. 167, sl. 7. — M. PETRINEC, Groblja od §.

do 11. stoljeca, str. 248, 250-252, sl. 133.

124 L. MARUN, Starinarski dnevnici. (Prir. M. Petrinec),

Split, 1998, str. 143-144.

125 LJ. KARAMAN, Bastina djedova. Zagreb, 1944, (bez
paginacije).
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sl. 26. Podgrade (Asseria) (foto: A. Z. Alajbeg).
sl. 27. Pevrske, Lezaji¢a glavica, grobni nalaz
(foto: A. Z. Alajbeg).

Godine 2002. kada sam pisala tekst o grobu 29 s
Crkvine u Biskupiji, M. Zekan mi je posudio jednu
fotografiju iz arhiva Muzeja hrvatskih arheoloskih
spomenika na kojoj se uz oznaku Bribir nalazilo ne-
koliko predmeta i to upravo aplike i privjesci o koji-
ma je rijec¢, raskosni prsten i jedan pojasni jezicac'?.

Prsten je danas izgubljen, ali je bio nacrtan pre-
ma spomenutoj fotografiji i vjerojatno je rijec¢ o di-
jelu istog grobnog nalaza, a Marun ga spominje kao
Jjedan veoma krasni prsten.

Kasnije, 2009. godine, pretpostavila sam da bri-
birski nalaz ne predstavlja ogrlicu, ve¢ aplike koje
su bile pri¢vrséene na odjecu, a kroz njih su bili
provjeSeni privjesci'?’. Tu pretpostavku podupiru
tri aplike od iskucanog srebrnog lima sa staklenim
umetcima i s provjeSenim bademastim privjescima
s Begovace u Biljanima Donjim, koje su otkupljene
za Muzej 1955. godine, vjerojatno grobni nalaz, ali
o okolnostima njihova otkri¢a nema podataka (sl.
29)128,

Ostaje upitna i funkcija bribirske aplike (?) s ja-
godama na trokutastim vrhovima i nizom usica duz
oboda nasuprot jagodama. Ona se moze povezati s
istovjetnom, ali slabije sa¢uvanom aplikom (?) iz
DPevrsaka odakle, kako sam ve¢ naglasila, potjece i
jedan bademasti privjesak (sl. 30)'%.

Navedenim nalazima bademastih privjesaka
mogu se pridodati jo§ dva potpuno srodna primjer-
ka od pozlaéenog srebra s podrucja Bosne i Herce-
govine (Mogorjelo kod Capljinje, Ilidza kod Sara-
126 Fotografijom danas vise ne raspolazem.

127 M. PETRINEC, Groblja od 8. do 11. stoljeca, str. 248.
122 M. PETRINEC, Groblja od 8. do 11. stoljeca, str. 251,

sl. 132.

12° M. PETRINEC, Groblja od 8. do 11. stoljeca, str. 465,
T. 187/5 —6.
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sl. 29. Biljane Donje, Begovaca, grobni nalaz
(foto: A. Z. Alajbeg).

sl. 31.

sl. 31. Mogorjelo, grobni nalaz
(crtez: M. Markovié, prema: N. Mileti¢).
sl. 32. Ilidza, nepoznati polozaj (crtez: M. Markovic,
perma: I. Cremognik).

sl. 30. PBevrske, Lezaji¢a glavica, grobni nalaz
(foto: A. Z. Alajbeg).

jeva) — oba bez poznatog arheoloskog konteksta (sl.
31, 32)1%,

Nepoznate okolnosti otkrica i nedostatak po-
dataka o polozaju navedenih aplika i privjesaka u
grobovima ne dozvoljava bilo kakav pokusaj re-
konstrukcije, pa ¢ak ostaje nejasno jesu li ti nalazi
u svim navedenim sluc¢ajevima u istoj funkciji. Na
¢injenicu da se istovjetni izduzeni bademasti pri-
vjesci pojavljuju u pojedinim ogrlicama bugarskih

130N, MILETIVC', Bosna i Hercegovina u doba Karolinga,
str. 7. — I. CREMOSNIK, Nalazi nakita u srednjevje-
kovnoj zbirci Zemaljskog muzeja u Sarajevu, Glasnik

Zemaljskog muzeja, n. s., sv. 6, Sarajevo, 1951, str.
258, sl. 37.



sl. 34. Caska, Sv. Juraj, ogrlica iz groba 7.

grobalja 10. i 11. stoljeca (Ablanica-1, Zlatograd,
Hisar), ve¢ sam ukazala''.

Kronolosko odredivanje skupine o kojoj je rije¢
takoder je problemati¢no u domacoj arheoloskoj li-
teraturi pa su tako privjesci smjestani u 9. — 10. sto-
ljece, a bribirske aplike, uz pretpostavku da se radi
o dijademu, u kasni srednji vijek. U novije vrijeme
pojavio se zanimljiv nalaz koji baca viSe svjetla
kako na funkciju tako i na vremensko opredjeljiva-
nje. U grobu 7, uz crkvu sv. Jurja u Caski na otoku
Pagu, u kojem je bila ukopana djevojcica stara iz-
medu 8 1 9 godina, otkrivena je ogrlica sastavljena
od tri niza horizontalno i vertikalno spojenih bron-
¢anih pozlacenih jagodica (sl. 34)!%2,

B M. PETRINEC, Groblja od 8. do 11. stoljeca, str. 248.
Vidii: K. BAXXAPOBA - B. YAUEBA, CpeiHoBeKOBEH
HEKpOoToJI 1pH ¢. AbnaHuna, biaroeBrpajcku OKpJbT,
Apxeonocusn 10/2, Codus, 1968, str. 30, 33. — XK. H.
BAXAPOBA, Crassianu u Ilpabwacapu, str. 370.

132 M. JURIC, Starohrvatski nakit.

sl. 35. Cezava, ogrlica iz groba 5
(rekonstrukcija u crtezu: A. Jurcevié
prema: D. Radicevi¢).

S obiju strana svakoga od tri niza bio je nataknut
upravo po jedan izduzeni bademasti privjesak. Bu-
du¢i da nalaz nije temeljito obraden ni objavljen,
ostaje nejasno kako se ogrlica zatvarala. Sudec¢i pre-
ma fotografiji, bademasti su privjesci medusobno
bili spojeni zajednickom usicom (sl. 33).

U najdonjem nizu, medu jagodicama, nalazi se
i sedam ovjesenih broncanih polukalotastih privje-
saka optoCenih pseudofiligranom. Najblizu analo-
giju pronalazim na ranosrednjovjekovnom groblju
otkrivenom unutar ranobizantske utvrde Castrum
Novae na Cezavi u srpskom Podunavlju'*. Tamo je
u grobu 5 otkrivena istovjetno koncipirana ogrlica
od posrebrenog bakra koja, umjesto dodanih polu-
kalotastih privjesaka, u najdonjem nizu ima upravo
bademaste privjeske.

Oni nisu, kao u slucaju Caske, rasporedeni izme-
du jagoda, ve¢ se na samim jagodama nalaze apli-
cirane usice kroz koje su visjeli. Prigodom otkric¢a,
ogrlica je proglasena narodnim nakitom 17. stolje-
¢a, pa je zbog toga dugo ostala izvan paznje struc-
njaka. Na pogresku prva upozorava D. Mini¢'*, a
potom i D. Radiéevi¢'*® koji ju pripisuju razdoblju
10. i pocetka 11. stoljeca na Sto upucuje i nalaz re-
likvijarnog kriza u jednom od grobova istog sloja
u Cezavi'*. U najnovije vrijeme ogrlicu iz Cezave

133 T. MAPJAHOBWh BYJOBUh, Yeszasa - Castrum
Novae, Cmapunap 33-35, beorpan, 1984, str. 123-
126.

J. MUHWR, OcBpT Ha cpebOBEKOBHY HEKPOIIONY Y

Yesasu, 36oprux Hapoonoz myseja y beoepady 17-1,

Beorpan, 2001, str. 341-348. Ogrlica ovdje nije slikov-

no objavljena.

135 1. PAIUMYEBUR, Ileproaunsanuja nekporona 1X-XI
Beka y jgomeM cprckom Ilopynasivy, Cmapunap 57,
Beorpan, 2007, str. 349-362, sl. 6.

3¢ T MAPJAHOBWH BYJOBUR, Yeszasa - Castrum
Novae, str. 125, sl. 3.
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sl. 36. Demir Kapija, Krstevi, grobni nalaz
(prema: E. Maneva).

sl. 37. Preslavski trezor, Bugarska
(prema: G. Atanasov).

uzela je u razmatranje V. Bikic¢ te dosla do zakljuc-
ka da je rije¢ o jedinoj ogrlici iz Srbije na kojoj se
sa sigurno$¢u moze prepoznati bizantski stil'*’. Svi
navedeni autori smatrali su da su uz ogrlicu prona-
dene dvije sli¢no koncipirane nausnice. Medutim,
vjerojatnije je da medusobno spojeni bademasti pri-
vjesci s kuglicom u sredini nisu nausnice, ve¢ dio
iste ogrlice na $to upucuje upravo nalaz iz Caske,
a potvrduje i ovdje predlozena rekonstrukcija (sl.
35)138_

Radiokarbonska analiza provedena na nalazu iz
Caske dala je rezultat izmedu 886. i 975. godine'®,
a ja bih se opredijelila za dataciju u drugu polovinu
10. stolje¢a sukladno bugarskim nalazima i nalazu
iz Cezave koji, s obzirom na cjelokupni arheologki
kontekst grobalja na kojima su pronadeni, ne mogu
biti stariji od toga vremena.

137 V. BIKIC, Vizantijski nakit u Srbiji, str. 79-80, sl. 50.

1% Rekonstukeiju je nacinio A. Juréevi¢ prema crtezu iz
J. PATJUYEBUR, Ilepuonusanuja Hekponona IX-XI
Beka, str. 356, sl. 6.

139 R.BOGELIJIC, Mala od Zréa. Rekonstruirali lice prin-
ceze iz 9. stoljeca, 24 sata (28. ozujka 2014.), str. 24-
25.

sl. 38. Pretpostavljeni nacin noSenja nakita iz
preslavskog trezora (prema: G. Atanasov).

Bademasti privjesci javljaju se i kao dijelovi
ukrasa glave, ovjeseni o aplike pri¢vrséene za tkani-
nu. Jedan dobro datirani nalaz s nekropole Krstevi
kraj Demir Kapije u Makedoniji potjece s kraja 10.
ili iz prve polovine 11. stolje¢a (sl. 36)'4.

Nalaz bademastih privjesaka provjeSenih kroz
aplike od iskucanog lima s Begovace u Biljani-
ma Donjim daje naslutiti da su se oni nosili i kao
ukras na obrubu odjece. Stoga posrednu moguénost
datacije pruzaju i grobovi s takvim aplikama koje
su dosad, u okviru sustavno provedenih arheolos-
kih iskopavanja, uglavnom pronalaZene na prsnom
kosu zenskih pokojnica ili djece. Groblja na Novom
putu i Vratnicama na Bribiru takoder upucéuju na
dataciju u drugu polovinu 10. ili prvu polovinu 11.
stolje¢a'*!, a isto tako i grob 79 sa Stran¢a u Vinodo-

140 E. MANEVA, Le bandeau d’argent de la nécropo-
le Krstevi prés de Prosek (Demir Kapija), 36opnux
Hapoonoe myseja y beoepady 17-1, beorpax, 2001,
str. 403-414.

1“1 D. JELOVINA, Starohrvatsko groblje pred glavnim
ulaznim vratima u staru Varvariju, Starohrvatska pro-
svjeta, ser. 3, sv. 20/1990, Split, 1992, str. 50, T. 1V,
36. — D. JELOVINA, Tri starohrvatske nekropole na
Bribiru, Starohrvatska prosvjeta, ser. 3, sv. 10, Zagreb,
1968, str. 243-244, T. 1.



sl. 39. Bribir, grobni nalaz (foto: Arhiv MHAS).

142

lu**1411 s Begovace u Biljanima Donjim'#. Data-

cijau drugu polovinu 10. stolje¢a veoma je izvjesna
za aplike pronadene u grobu 149 u Gomjenici kod
Prijedora u sjeverozapadnoj Bosni. Na ovom gro-
blju se s pocetkom ukapanja moze racunati najrani-
je oko pocetka druge tre¢ine 10. stolje¢a, a njegovo
trajanje ne prelazi prvu tre¢inu 11. stoljeca'*.

U kakvoj su funkciji bile aplike i privjesci pro-
nadeni na Bribiru ostaje upitno, ali upravo pojedini

142 7. CETINIC, Strance - Vinodol. Starohrvatsko groblje
na Gorici. Rijeka, 2011, str. 144, T. XXV,7-9, str. 211.

43 D. JELOVINA - D. VRSALOVIC, Srednjovjekovno
groblje na ,,.Begovaci“ u selu Biljanima Donjim kod
Zadra, Starohrvatska prosvjeta, ser. 3, sv. 11, Split,
1981, str. 91, 125, T. XXX, 411.

144 N. MILETIC, Slovenska nekropola u Gomjenici kod
Prijedora, Glasnik Zemaljskog muzeja, n. s., sv. 21-22,
Sarajevo, 1967, T. XXIV/149. Za vremensko opredje-
ljivanje groblja vidi i: J. GIESLER, Untersuchungen
zur Chronologie der Bijelo Brdo-Kultur, str. 94-103.
— Z. TOMICIC, Prinos poznavanju kronologija rano-
srednjovjekovnoga groblja Gomjernica kod Prijedora,
Starohrvatska prosvjeta, ser. 3, sv. 34, Split, 2007, str.
151-197. — P. SMALCELYJ, Kulturni elementi na gro-
bljima sjeverozapadne Bosne, Starohrvatska prosvje-
ta, ser. 3, sv. 39, Split, 2012, str. 131-170.

sl. 40. Ablanica, ogrlica iz groba 23
(prema: Z. Vazartova, V. Cageva).

veoma luksuzni primjerci iz kruga bizantskog zla-
tarstva ukazuju na mogucéa rjeSenja. U bizantskom
nacinu odijevanja, naime, ogrlicu zamjenjuje Siroki
okovratnik, kao dio kostima, koji se u izvorima na-
zivao manijakion (udvidkion)'*. U bizantskoj Zen-
skoj nosnji pojavljuje se ve¢ u 6. stoljecu o cemu
najbolje svjedoci prikaz carice Teodore s poznatog
mozaika iz crkve San Vitale u Ravenni pa i pojedini
sacuvani primjerci poput onog iz berlinske Antike-
sammlung'‘. Ovaj nacin ukraSavanja mozemo pra-
titi jo$ i u kasnom srednjem vijeku. Kao vremenska
paralela naSim primjercima najznacajniji je ukras iz
ve¢ spominjanog poznatog preslavskog trezora koji
se sastoji od aplika i, kroz njih na lan¢i¢ima provje-
Senih, bademastih privjesaka ukrasenih emajlom te
perli od ametista i gorskog kristala (sl. 37, 38)'47.

145 . BIKIC, Vizantijski nakit u Srbiji, str. 78.

146 J, SPIER, Byzantium and the West: Jewelry in the First
Millernium. Paul Holberton publishing, 2012, str. 31,
fig. 13.

47 T. TOTEV, The Preslav Treasure, str. 32, sl. 13-14.
Vidi i: E. STRACK - R. I. KOSTOV, Emeralds, sa-
pphires, pearls and other gemmological material from
the Preslav gold treasure (X century) in Bulgaria
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sl. 41. Bribir, grobni nalaz
(crtez: N. Simundi¢ Bendi¢).

Ostava je otkrivena 3 km sjeverozapadno od
preslavske kraljevske palace, a novci Konstantina
VII. Porfirogeneta i Romana II. datiraju njezino
ukapanje u drugu polovinu 10. stoljeca o ¢emu je
ve¢ bilo rije¢i'*s. Da su kroz jedan od elemenata bri-
birskog ukrasa (upravo onaj s tri jagode i uSicama)
bili provjeseni lanci¢i, svjedoci i arhivska fotografi-
ja spomenutog predmeta, nazalost, bez poznatih po-
dataka, vjerojatno iz nekog starog kninskog postava
(sl. 39).

Ako se preslavski nalaz usporedi s jednostav-
nijim primjercima s bugarskih grobalja, moze se
vidjeti da nije rije¢ o obi¢nim ogrlicama, ve¢ o slo-
zenijim ukrasima vrata. Posebno je zanimljiv onaj
iz groba 23 u Ablanici koji, osim staklenih perli i
broncanih jagodica, sadrzava i bademaste te polu-
kalotaste privjeske istovjetne onima ovjeSenima na
jagode najdonjeg niza ogrlice iz Caske (sl. 40)!*.

Stoga smatram da su i aplike od iskucanog lima i
bademasti privjesci, pa isto tako i ogrlice koncipira-
ne od vise nizova, odraz prihvacanja mode srednjo-
bizantskog razdoblja i to upravo u vrijeme trajanja

(Abstract.), Geochemistry, mineralogy and petrology
48, Sofia, 2010, 103-123. — A. BOSSELMAN RUIC-
KBIE, Y. STOLZ, Ottonischer Nimbus oder byzanti-
nischer Halsschmuck? Zur Goldenen Madonna und
zehn trapezoiden Emails auf dem Nagelreliquiar und
dem heophanukreuz im Essener Domschatz, Mittei-
lungen zur Spdtantiken Archdologie und Byzantinis-
chen Kunstgeschichte 6, Berlin, 2009, str. 77-99.

18 T. TOTEV, The Preslav Treasure, str. 80. — A. BO-
SSELMAN RUICKBIE, Byzantinisch, Islamisch oder
Internationaler Stil“?, str. 98.

149 3K. BAXKAPOBA - B. HAUEBA, CpenHoBeKOBCH
HeKpornou npu c. Abnanuna, str. 30, 33.

sl. 42. Zalavar, Varsziget, prsten iz groba 71
(crtez: M. Markovi¢, prema: B. M. Szdke).

tzv. hrvatsko-dalmatinskih grobalja, a osobito tije-
kom druge polovine 10. i prve polovine 11. stolje-
¢a. Medu nalazima s tih grobalja, posebno se istice
onaj s Bribira koji je morao pripadati osobi najviseg
drustvenog sloja. O tome svjedoci i zlatni prsten s
osam kupolastih izdanaka koji je dio iste cjeline,
a ima usporedbe medu nakitom znacajnih centara
drugih ranosrednjovjekovnih knezevina pod bizant-
skim utjecajem (sl. 41)'%,

Navodim ovdje najprije nesto skromniji srebrni
prsten s Cetiri polukalote iz groba 71 na polozaju
Varsziget u Zalavaru (Blatnogradu), srediStu pa-
nonske knezevine Pribine i Kocelja'!, a kao izravne
analogije dva zaista luksuzna zlatna prstena; jedan
je otkriven u grobu 355 na Ptujskom gradu'*?, koji
takoder pripada spomenutoj panonskoj knezevini, a
drugi potjece iz riznice manastira Studenica u Srbiji
te je, navodno, otkriven u relikvijaru s moc¢ima Ste-
fana Prvovencanog (sv. Simenona) (sl. 42)'%,

Nekolicinu ptujskih grobova, medu kojima i
grob 355, P. KorosSec pripisuje tzv. velikomorav-
skom horizontu na toj nekropoli i datira ih u drugu

150 M. PETRINEC, Grob 29 na Crkvini u Biskupiji kod
Knina, str. 167, sl. 7b.

151 B, M. SZOKE, Pannonien in der Karolingerzeit, Be-
merkungen zur Chronologie des frithmittelalterlichen
Fundmaterials in Westungarn, Schild von Steier, Bei-
heft 4, Graz, 2008, str. 43-45, sl. 1.

12 p. KOROSEC, Nekropola na Ptujskem gradu, Ptuj,
1999, str. 51, T. 37/355-8.

153, BIKIC, Vizantijski nakit u Srbiji, str. 112, sl. 85.
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sl. 43. Ptujski grad, prsten iz groba 355
(crtez: M. Markovi¢, prema: P. Korosec).

tre¢inu 9. stoljeca te dovodi u vezu s luksuznim mo-
ravskim zlatarskim izradevinama (sl. 43)',

Datacija studenickog prstena je problemati¢na,
jer se u prvom popisu sadrzaja relikvijara iz 1813.
ne spominje, a u sljede¢em popisu tadasnji iguman
biljezi da se na lancu nalazio zlatni kraljevski prsten
sv. Simeona koji je ovaj dobio od sv. Save (Stefana
Nemanje)'>. V. Biki¢ isti¢e da se, unato¢ srodno-
sti s pojedinim primjercima prstenja s kupolastom
krunom, ovaj prsten po op¢em izgledu bitno razli-
kuje od ostalih te da je njegova posebnost posljedi-
ca zelje narucitelja. Ona takoder smatra da mjesto
njegova nalaza odreduje gornju kronolosku granicu
nosenja, ali ne i1 vrijeme izrade, te da prsten odaje
zlatarski ukus iz razdoblja 11. stoljeca (sl. 44).

No, kako sam ve¢ ranije istaknula, mnogi se
ukrasni i nakitni oblici u bizantskom zlatarstvu
zadrzavaju u uporabi i viSe stolje¢a u nepromije-
njenom obliku, te relativno pouzdana datacija ptuj-
skog prstena ne odreduje nuzno dataciju bribirskog
i studeni¢kog prstenja. V. Biki¢ dovodi u sumnju
misljenje V. Jovanovica, prema kojem bi studenicki
prsten bio proizvod domaceg majstora iz Prizrena
ili Lipljana te ukazuje na zakonski spis poznat kao
Knjiga eparha kojim je bila regulirana organizacija

154 P. KOROSEC, Nekropola na Ptujskem gradu, str. 50-
53.
155 . BIKIC, Vizantijski nakit u Srbiji, str. 112.

sl. 44. Studenica, prsten Stefana Prvovencanog
(crtez: M. Markovié, prema: V. Biki¢).

zlatarskog obrta od 10. stolje¢a nadalje u Konstanti-
nopolu'*. Nabava i topljenje plemenitih kovina, pa
i izrada zlatnih i srebrnih predmeta, bila je ograni-
¢ena i strogo kontrolirana od drzave. Stoga je, pre-
ma navedenoj autorici, vjerojatnije da skupocjeni
prsten srpskog vladara potjece iz neke prijestolnic-
ke radionice.

Dakle, kao i u sluc¢aju svih nalaza koji se ovdje
razmatraju, pojavu bademastih privjesaka, aplika i
ogrlica takoder treba pripisati razdoblju druge po-
lovine 10. ili prve polovine 11. stoljeca i vezati uz
bizantski kulturni krug, odnosno srednjobizantsko
razdoblje.

Interpretacija
Povijesni i kulturni kontekst

Snazan utjecaj Franackog Carstva na podrucje
isto¢ne jadranske obale krajem 8. i pocetkom 9.
stolje¢a, koji je naposljetku i doveo do formiranja
ranosrednjovjekovne knezevine Hrvatske, a dopi-
rao je Cak i istocnije od njezinih granica, ve¢ sre-
dinom 9. stolje¢a znatno slabi'*’. U zadnjoj tre¢ini
toga stoljeca na bizantsko prijestolje sjeda Bazilije
I. (867. — 886.) ¢ime zapocinje prosperitetno razdo-
blje vladavine careva iz makedonske dinastije. To
¢e se odraziti i na prilike u Dalmaciji, Hrvatskoj i
susjednim jadranskim sklavinijama. Godine 867.
Dubrovnik opsjedaju Arapi, a Bazilije na jadransku

156 V. BIKIC, Vizantijski nakit u Srbiji, str. 133-134.

157 T. BURIC, Isto¢nojadranske sklavinije i Franci u svje-
tlu arheoloskih nalaza, u: Radanje prvog hrvatskog ku-
tlurnog pejzaza, (ur. M. Jurkovi¢, T. Luksic¢), Zagreb,
1996, str. 137-144. — A. JURCEVIC, Nalazi ranokaro-
linskog oruZzja i konjanic¢ke opreme u doba formiranja
Hrvatske Knezevine, Starohrvatska prosvjeta, ser. 3,
sv. 38, Split, 2011, str. 111-147. — M. PETRINEC, Za-
pazanja o poslijekarolin§kom oruzju, str. 72.
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obalu Salje brodovlje pod vodstvom patrijcija Niki-
te Orife. Tom akcijom proSiruje svoju vlast na nere-
tvansku oblast, a tamosnji, dotad pretezito nepokr-
Steni stanovnici primaju istocno krs¢anstvo'>®. Se-
damdesetih godina 9. stoljeca hrvatskim vladarom
postaje bizantski stiCenik Zdeslav (878. — 879.), a
vjerojatno se tada i arhontija Dalmacija organizira
kao tema. Dalmatinskim gradovima se odreduje da,
umjesto strategu, porez u zlatu placaju hrvatskom,
humskom i travunijskom knezu'®. Slijedi razdoblje
vladavine Branimira (879. — 892.) pa potom Mun-
cimira (892. —910.) i naposljetku Tomislava (910. —
925.). O kontaktima jednog od trojice ovih vladara
s bizantskim dvorom svjedoc¢i olovni carski pecat,
koji pripada Lavu VI. Mudrom (886. — 912.) i nje-
govu bratu Aleksandru, nedavno pronaden unutar
kasnoanti¢ke utvrde smjestene iznad sela Podgradi-
na na Buskom blatu'®.

Ve¢ od vremena Branimira zamjecuju se po-
kusaji promjene crkvene hijerarhije u Hrvatskoj i
Dalmaciji, odnosno dolaze do izrazaja nastojanja za
obnovom nekadasnje salonitanske crkvene pokraji-
ne, §to je naposljetku i ostvareno. Splitska i zadar-
ska dijeceza tako se proSiruju na hrvatsko drzavno
podrucje ¢ime je otvoren put snaznijim utjecajima
iz bizantskih gradova u hrvatsko zalede'®!. Crkveni
sabori odrzani u Splitu 925. i 928. godine znatnu
pozornost posvecuju i problemu uporabe slaven-
skog jezika u liturgiji i glagolji¢nog pisma'é?. Je-
dan od zakljucaka sabora iz 928. godine posebno
upozorava Crkve na istoku (stonsku, dubrovacku i
kotorsku) ¢ime se posredno ukazuje na areal najin-
tenzivnijeg rasprostiranja slavenskog bogosluzja'®.

158 1. GOLDSTEIN, Hrvati, hrvatske zemlje i Bizant, str.
30.

199 1. GOLDSTEIN, Hrvati, hrvatske zemlje i Bizant, str.
30.

10 1. MIRNIK, Two Recent Finds of Mediaeval Lead
Seals, Folia archaeologica balkanica 1, In Hono-
rem Verae Bitrakova Grozdanova, Skopje, 2006, str.
479-482. — D. PERISA, Geopoliticki polozaj, admi-
nistrativna i crkvena pripadnosti i regionalni identitet
Hrvata u Livnu, Duvnu, Glamocu i Kupresu, Status
15, Mostar, 2010-2011, str. 303, bilj. 13. — M. PETRI-
NEC, Zapazanja o poslijekarolinSkom oruZzju, str. 112.
Od osobitog je znacaja da su natpisi na pecatu izvede-
ni latinskim, a ne grckim pismom, ¢ime se bizantska
diplomacija prilagodila vladaru kojem je dokument
upucen.

'8! T. GOLDSTEIN, Hrvatski rani srednji vijek, Zagreb,
1995, str. 278-281.

122 N. BUDAK, Prilog valorizaciji, str. 126-127.

16 N. BUDAK, Prilog valorizaciji, str. 126-127.

O znacajnijoj bizantskoj prisutnosti tijekom 10. sto-
ljeca, svjedoci i podatak da je sedam brodova s ru-
skom posadom 949. godine iz bizantske Dalmacije
(i iz Draca) isplovilo u bizantski pohod na Kretu'*.
Otprilike u isto vrijeme, u Dubrovnik iz bosporske
prijestolnice, kao carski poklon, pristize zlatni kriz
— staurotheca'®. U riznici dubrovacke prvostolnice
iz tog su vremena i vrpce od srebrnog pozlacenog
lima s mo¢nika nogu sv. Petrunjele i sv. Domicile
s medaljonima iskovanim po zlatnom solidu Kon-
stantina VII. Porfirogeneta i Romana I. Lekapena
(931. —941.)te,

Vrhunac bizantskog utjecaja na isto¢noj jadran-
skoj obali ipak pada u razdoblje kraja 10. i pocetka
11. stolje¢a. Vrijeme je to vladavine Bazilija II. Bu-
garoubojice (976. — 1025.) kada Stjepan Drzislav
dobiva iz Bizanta znakove kraljevske vlasti zajed-
no s titulom eparha i patricija, a Gornja Dalmacija
biva organizirana u zasebnu temu sa srediStem u
Dubrovniku'®’. Godine 999. Dubrovacka biskupija
uzdize se na rang nadbiskupije i metropolije s nad-
leznosc¢u od rijeke Neretve do Bojane. 1z prve polo-
vine 11. stolje¢a zabiljeZen je i najveci broj ostava i
pojedinacnih nalaza zlatnog bizantskog novca (soli-
dus romanatus), tj. zlatnih histamena cara Romana
III. Argira (1028. — 1034.) koji se mogu dovesti u
vezu s ekonomskim i kulturnim napretkom gradova
bizantske Dalmacije, ali i teritorija Hrvatske i su-
sjednih joj jadranskih sklavinija u 11. stoljecu'®®.

Arheoloski kontekst
(vrednovanje tzv. dalmatinsko-hrvatske skupine)

Upravo na pocetku razdoblja o kojem je rijec, od
zadnje tre¢ine 9. do pocetka 10. stoljeca, u okviru
grobalja na teritoriju Hrvatske Knezevine zamjecu-
ju se promjene u grobnom ritualu te zapocinje arhe-
oloski horizont koji se u literaturi obi¢no odreduje

14 1. GOLDSTEIN, Hrvati, hrvatske zemlje i Bizant, str.
30.

15 V. B. LUPIS, Historijat istrazivanja, str. 135-136, 145-
146, sl. 1-6.

166 V. B. LUPIS, Historijat istraZivanja, str. 138, 147, sl.
10, str. 148, sl. 15.

17 1. GOLDSTEIN, Hrvati, hrvatske zemlje i Bizant, str.

33.

N. JAKSIC, Solidus romanatus na istonoj jadranskoj

obali, Starohrvatska prosvjeta, ser. 3, sv. 12, Split,

1982, str. 173-174. — T. SEPAROVIC, Nove spoznaje

o nalazima ranosrednjovjekovnog novca u juznoj Hr-

vatskoj, Starohrvatska prosvjeta, ser. 3, sv. 30, Split,

2003, str. 133-135.
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kao dalmatinsko-hrvatska skupina ili horizont s
krscanskim znacajkama pokapanja odnosno roma-
nicka faza'®. To je vrijeme u kojem se pojavljuju
prve velike sljepoocnicarke s jagodama koje ¢e biti
popularne i u masovnoj uporabi tijekom cijelog 10.,
pa i u prvoj polovini 11. stoljec¢a. Srodan nakit u
istom je razdoblju karakteristi¢an i na drugim bal-
kanskim podruc¢jima pod neposrednom bizantskom
vlas¢u ili snaznijim bizantskim utjecajem (Grcka,
Bugarska, Srbija, Makedonija)'”, a lijevane inac¢ice
i 8ire u okviru tzv. bjelobrdske kulture u Karpatskoj
kotlini'”!. Danas je potpuno jasno da je u svim na-
vedenim slucajevima rijec¢ o nakitu vezanom uz bi-
zantski kulturni krug, a razlicite inacice istih tipova
ili razlicita tehnika izrade ovisila je o0 moguénosti-
ma radionica koje su ih proizvodile. Svi ovdje raz-
matrani nalazi (krizevi i nakit) pojavljuju se upra-

19 Termin dalmatinsko-hrvatska kulturna skupina u ar-

heolosku literaturu prenosi se iz starije povijesne lite-
rature koja KneZevinu Hrvatsku naziva Dalmatinskom
Hrvatskom, a panonsku knezevinu Ljudevita Posav-
skog Panonskom Hrvatskom (usp. F. SISIC, Povijest
Hrvata u vrijeme narodnih viadara. Zagreb, 1925, str.
297-316). Premda koristi naziv Dalmatinska Hrvatska,
Lj. Karaman groblja o kojima je rije¢ odreduje kao
groblja prvih dvaju krS¢anskih stolje¢a kod Hrvata,
a ne kao dalmatinsko-hrvatska groblja (usp. LJ. KA-
RAMAN, Iskopine drustva ,,Biha¢a“ u Mravincima,
str. 29). Od autora koji su se u veéem opsegu bavili
spomenutim grobljima ili pojedina¢nim grobnim na-
lazima termin dalmatinsko-hrvatska groblja ili dalma-
tinsko-hrvatska kulturna skupina koriste Z. Vinski, D.
Jelovina, J. BeloSevi¢ i N. Mileti¢. Termin groblja s
kr§¢anskim znacajkama pokapanja ili krséanski sloj
koriste T. Buri¢, Z. Cetini¢, M. Juri¢ i M. Petrinec.
Napominjem i da dio autora ne koristi niti jedan od
navedenih termina, ve¢ groblja jednostavno odreduje
kao ranosrednjovjekovna (Z. Gunjaca, A. MiloSevi¢).
Termin romanicka faza koristi iskljucivo N. Jaksié.

170 3K. H.. BAXAPOBA, Cnassanu u Ilpabvieapu,
Codus, 1976. — E. MAHEBA, Cpeorosexosen nakum
00 Maredonuja. — V. BIKIC, Vizantijski nakit u Srbiji.
—N. POULOU PAPADIMITRIOU - E. TZAVELLA -
J. OTT, Burial Practices in Byzantine Greece, str. 377-
428. — F. BERTI, Grave Goods from the Necropolis in
the Agora of lasos, u: Byzantine Small Finds in Arc-
haeological Contexts, (ur. B. Bohlendorf- Arslan, A.
Ricci), Byzas 15, Istanbul, 2012, str. 187-211.

17t J. GIESLER, Untersuchungen zur Chronologie der
Bijelo Brdo- Kultur (Ein Beitrag zur Archaologie des
10. und 11. Jahrhunderts im Karpatenbecken), Prdi-
storische Zeitschrift 56/1, Berlin - New York, 1981.
— A. BOLLOK, Byzantine Jewellery of the Hungarian
Conquest Period: A View from the Balkans, u: Intelli-
gible Beauty, British Museum Research Publication
178, (ur. Ch. Entwistle, N. Adams), London, 2010, str.
179-191.

vo u tom horizontu grobova, a navedene analogije
s podrucja Bizantskog Carstva i Karpatske kotline
upucuju na njihovo vremensko opredjeljivanje od
sredine 10. do sredine 11. stolje¢a s teziStem na pri-
jelaz izmedu tih dvaju stoljeca i veoma su bitni za
kronolosko vrednovanje dalmatinsko-hrvatske sku-
pine. Ta je skupina i u starijoj i u novijoj literaturi
vrlo raznoliko datirana. Najprije se smatralo da je
rije¢ o grobljima 9. i 10. stoljeca (Lj. Karaman)'?,
potom se okvirno smjestala od 9. do 11. ili od 9.
do 12. stolje¢a bez pokusaja uzeg odredivanja donje
1 gornje granice ukapanja (D. Jelovina, J. BeloSe-
vi¢)!3. Pojedina mala groblja ponekad su datirana
u veoma Sirokom rasponu od 9. do 14. stoljeéa (D.
Vrsalovi¢)'™, neki nalazi i groblja veoma rano u 9.
stoljece (Z. Gunjaca, T. Buri¢)'”, pa sve do ekstre-
mno visokih datacija N. Jaksi¢a u 12. i 13. stolje-
¢e!’s, Navedenom skupinom i sama sam se bavila u
viSe navrata pa ¢u ovom prigodom ukazati samo na
najbitnije Cinjenice vezane uz njezino kronolosko
vrednovanje. Donju granicu horizonta s krs¢anskim
znacajkama pokapanja, svakako, treba traziti vec¢ u
razdoblju oko sredine 9. stoljeca, prije pojave veli-
kih sljepoocnicarki s jagodama krajem 9. stoljeca
(dalmatinsko-hrvatska skupina), a gornju grani-
cu oko sredine, najkasnije, i to samo u izuzetnim
slu¢ajevima, do kraja druge treéine 11. stoljeca'”’.
Pritom valja naglasiti da se u navedenom razdoblju
razlikuju tri vrste grobalja:

1. Mijesana groblja, odnosno groblja s kontinu-
itetom ukapanja od druge polovine 8. ili pocetka 9.
stolje¢a (poganski horizont), koja ostaju u uporabi
i nakon promjene grobnog rituala i dosezu 10., a
ponekad, ali rijetko, i 11. stoljece.

12 LJ. KARAMAN, Iskopine drustva ,,Bihaca“ u Mra-
vincima, str. 29.

173 D. JELOVINA, Starohrvatske nekropole, str. 80-82. —
J. BELOSEVIC, Ishodi pete zavrine kampanje istrazi-
vanja lokaliteta Crkvina u Galovcu kraj Zadra, Radovi
Filozofskog fakulteta u Zadru 31 (18)/1991-1992, Za-
dar, 1993, str. 132-136.

4 D. VRSALOVIC, Srednjovjekovno groblje na ,,Gre-
dama” u selu Kasicu kod Zadra, Starohrvatska pro-
svjeta, ser. 3, sv. 10, Zagreb, 1968, str. 69-92.

175 7. GUNJACA, Grob jedne hrvatske plemenske odli¢-
nice iz [X. stoljeca, u: Gunjacin zbornik, (ur. 1. Erceg),
Zagreb, 1980, str. 121-131. — T. BURIC, Starohrvat-
sko groblje na polozaju Svecurje u Kastel Starom,
Starohrvatska prosvjeta, ser. 3, sv. 34, Split, 2007, str.
105-122.

176 N. JAKSIC, Crkve na Begovadi, str. 407-433.

177 M. PETRINEC, Groblja od 8. do 11. stoljeca, str. 274-
279.
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2. Groblja uz crkve (na pojedinima se ukapa
ve¢ od sredine 9. stoljeca, neka se formiraju kasnije
tijekom 10. ili na prijelazu iz 10. u 11. stoljece i
uglavnom kontinuirano traju sve do u kasni srednji
vijek).

3. Nova groblja na redove koja se utemeljuju
krajem 9. ili u 10. stoljecu.

Za odredivanje gornje granice ukapanja, veo-
ma je znacajna ova posljednja skupina jer je rije¢ o
grobljima bez crkvenih objekata. Na teritoriju koji
je obuhvacala Hrvatska Knezevina/Kraljevina, i
to na cijelom prostoru od Vinodola do jugozapad-
ne Bosne, dosad su sustavno istrazena ukupno 24
takva groblja, a na osnovi podataka o nedovoljno
provjerenim nalaziStima treba racunati s barem jo$
tridesetak'™. No broj je vjerojatno i mnogo vecéi.
Odmah treba postaviti pitanje je li u Hrvatskoj, s
obzirom na stupanj kristijanizacije i stupanj razvo-
ja crkvene organizacije, uopée moguce racunati s
ukapanjem izvan zupnih crkvenih grobalja jo§ u 12.
i 13. stoljecu? Ne smatram takvu pretpostavku oso-
bito vjerojatnom, a kako bih to dodatno pojasnila
ukazat ¢u na situaciju u Karpatskoj kotlini u okviru
tzv. bjelobrdskih grobalja. Nakon §to se oko sredine
10. stolje¢a Madari trajno naseljavaju u Panonskoj
nizini, utemeljuju se prva tzv. bjelobrdska groblja
na redove. Po osnutku Ostrognoske biskupije, u
doba Stjepana 1., zapocinje pokrStavanje stanov-
niStva i podizu se prve crkve'”. Medutim, ukapanje
na starim grobljima na redove nastavlja se i dalje,
ponegdje tijekom cijelog 11. stoljeca, pa i tijekom
prve tre¢ine 12. stoljeca. lako se u 11. stoljecu ute-
meljuju nova groblja uz crkve, slijedom obicaja iz
prethodnog razdoblja dolazi i do osnivanja posve
novih grobalja na redove bez crkvenog objektal'®.
Prvi pokusaj iskorjenjivanja takve prakse pada u
godinu 1092. kada se na crkvenom saboru u Sabol-
csu donosi odredba o regulaciji ukapanja na Zupnim
crkvenim grobljima'®'. Ova odredba potvrdena je
osam godina kasnije na saboru odrzanom u Tarcalu

17 M. PETRINEC, Groblja od 8. do 11. stoljeca, str. 49-
62.

A.BOLLOK, Byzantine Missons among the Magyars,
str. 139.

Decreta regni medievalis Hungariae. The Laws of the
Medieval Kingdom of Hungary. Sv. 1, 1000-1301, (ur.
J. M. Bak, G. Bonis, J. R. Sweeney, A. Csizmadia),
The Laws of Hungary. Series i (1000-1526), 1, Baker-
sield, 1989, cap. 25, str. 59.

Decreta regni medievalis Hungariae, sv. 1, cap. 73, str.
29.
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(Zakon kralja Kolomana) i bila je efikasna jer ubrzo
potom prestaje ukapanje na grobljima bez crkava,
pa su novci kraljeva Ladislava (1077. — 1095.), Ko-
lomana (1095. — 1116.) i Bele II. (1136. — 1141.)
posljednji koji se u okviru tih grobalja javljaju'®,
Ako se to u Ugarskoj dogodilo samo stotinu godina
nakon pokrsStavanja Madara, ne moZe se ocekivati
da se u odavno kristijaniziranoj Hrvatskoj u doba
romanike masovno zadrZala praksa ukapanja izvan
crkvenih grobalja. Pogotovo ako se uzme u obzir
broj sakralnih objekata podignutih u razdoblju od
9. do 11. stoljeca. Jos je manje vjerojatno da se ta
groblja tek utemeljuju u romanicko doba kako je
davno pretpostavio Jaksi¢ ustvrdivsi, medu osta-
lim, i to da upravo bjelobrdske S-kari¢ice pripadaju
medu najstarije nalaze, a njihova pojava vezana je
uz Kolomanov pohod na Dalmaciju'®’. Prestanak s
ukapanjem u okviru grobalja na redove morao se u
Hrvatskoj dogoditi ve¢ prijelazom 10./11. stoljece,
a najkasnije do sredine 11. stolje¢a. To ne znadi i
potpuno iS¢ezavanje nakita dalmatinsko-hrvatske
skupine, pa se pojedini tipovi velikih sljepoo¢nicar-
ki (sada isklju¢ivo na Zupnim crkvenim grobljima)
u uporabi zadrzavaju i do kraja druge treéine 11.
stoljeca kada ih postupno pocinju zamjenjivati sre-
brne karicice s tri koljenca.

Kada je rije¢ o nakitu dalmatinsko-hrvatske
skupine, dataciju u 10. i 11. stoljece potvrduju i ar-

182 A, BOLLOK, Byzantine Missons among the Magyars,
str. 139.

183 Karicice sa S-zavrSetkom pojavljuju se na Sirokom
prostoru koji je obuhvacala Hrvatska Kraljevina na lo-
kalitetima od Vinodola, preko otoka Paga i Like, duz
Ravnih kotara, Sibenskog zaleda, solinsko-kastelan-
skog prostora i Sire okolice Knina sve do Imotskog,
Livna i Bugojna. Vremensko opredjeljivanje svih tih
nalaza u kratko vremensko razdoblje od 5 do 10 go-
dina, i to isklju¢ivo u doba Kolomanova pohoda na
Dalmaciju, jednostavno nije moguce, pogotovo ako se
uzme u obzir pojava drugih tipova nakita tzv. bjelobrd-
ske kulture na istim grobljima, koja se moze pratiti ve¢
od sredine, odnosno druge treéine 10. stoljeca (usp. N.
JAKSIC, Crkve na Begovaéi, str. 424-433). O dataciji
S-kari€ica i drugog bjelobrdskog nakita vidi: M. PE-
TRINEC, Groblja od 8. do 11. stoljeca, str. 229-239.
— J. GIESLER, Untersuchungen zur Chronologie der
Bijelo Brdo-Kultur, str. 113-116. — S. UNGERMAN,
Die Anfinge der jungburgwallzeitlichen Griberfelder
in Siidméhren, u: Die Babenbergermark um die Jahr-
tausendwende, Zum Millennium des heiligen Koloman
(Die Vortrige des 32. Symposiums des Niederdsterrei-
chischen Instituts fir Landeskunde Stockerau, 2. bis 4.
Juli 2012), Mitteilungen aus dem Niederésterreichis-
chen Landesarchiv 16, St. Polten, 2014, str. 221-265.



heoloski nalazi novijeg vremena. Uvidom u tlocrt-
nu situaciju velikog groblja na redove na Gorici u
Stran¢ama moze se uociti da se gotovo svi tipicni
oblici nakita i metalnih dijelova odje¢e dalmatin-
sko-hrvatske skupine pojavljuju u istom sloju gro-
bova u kojem je registriran nakit ketlaske kulture'®.
Potonji se tradicionalno vremenski opredjeljuje u
drugu polovinu 10. i prvu polovinu 11. stoljece, a
prema najnovijim spoznajama i ranije, najkasnije u
drugu polovinu 10. stolje¢a'®s. U spomenutom slo-
ju grobova na Stran¢ama pojavljuje se 1 materijal
najranijeg stupnja tzv. bjelobrdske kulture datiran
u drugu polovinu 10. ili prvu treé¢inu 11. stolje¢a. U
kronoloskom smislu, svakako, je zna¢ajan i rezultat
1C za ve¢ spominjani grob s ogrlicom iz Caske na
Pagu prema kojem je navedeni grob ukopan najka-
snije u ranijoj drugoj polovini 10. stoljeca.

Nalazi
Pektoralni i relikvijarni krizevi

Posebno objasnjenje zahtijeva pojava pektoral-
nih i relikvijarnih bizantskih krizeva, osobito onih
pronadenih unutar grobova na teritoriju Hrvatske
Kraljevine. Kao §to je ve¢ receno, ti se krizevi ma-
sovno pojavljuju u postikonoklastickom razdoblju
i Cest su nalaz u grobovima slavenskih naroda koji
primaju isto¢no kr§¢anstvo. Ovoj je temi posljed-
nje desetljece znatnu paznju posvetio M. Woloszyn
istaknuvsi kako je kristijanizacija jedan od kljuc-
nih elemenata procesa europeizacije ranosrednjo-

18 Grobovi u okruzenju i u istom sloju s grobovima 12,
19, 39, 41, 63 i 103 s ketlagkim materijalom (usp. Z.
CETINIC, Strance - Vinodol. Starohrvatsko groblje na
Gorici).

185 Ketlaski nalazi s Gorice u Stranéama pripadaju stup-
nju Kottlach II prema periodizaciji J. Gieslera, odno-
sno vremenski se opredjeljuju u drugu polovinu 10. i
prvu polovinu 11. stolje¢a (J. GIESLER, Zur Archao-
logie des Ostalpenraumes vom 8. bis 11. Jahrhundert,
Archaologisches Korrespondenzblatt 10, Miinchen,
1980, str. 95). U najnovije vrijeme srodni se nalazi
(skupina C prema periodizaciji S. Eicherta) datiraju i
ranije, u rasponu od 780. do kraja 10. stoljeca, a samo
se izuzetno pojavljuju jo$ u ranom 11. stolje¢u (usp. S.
EICHERT, Die friihmittelalterliche Grabfunde Kdrn-
tens. Die materielle Kultur Karantaniens anhand der
Grabfunde vom ende der Spdtantike bis ins 11. Jahr-
hundert, Klagenfurt - Worthersee, 2010, str. 167-173).
Novu kronologiju potvrduju i brojni rezultati “C (8.
EICHERT, Zur Absolutchronologie des Ostenalpen-
raums, Bericht der Bayerischen Bodendenkmalpflege
54, Bonn, 2013, str. 425-426.).

vijekovnih Slavena'®®, On polazi od zakljucaka R.
Bartletta koji je ukazao na ¢injenicu da se i danas
najsnaznija kulturna podjela u slavenskom svijetu
zapaza upravo izmedu naroda koji su pokrsteni od
Germana i naroda pokrstenih od Grka'¥. Ta po-
djela ima i svoj arheoloski odraz duz linije koja se
proteze na Sirokom prostoru od Balkana do Kareli-
je. Kartirajuci arheoloske nalaze predmeta osobne
poboznosti (enkolpija, krizi¢a-privjesaka i minija-
turnih ikona-privjesaka) u razdoblju od 10. do 13.
stolje¢a na teritoriju danasnje Poljske, Woloszyn
utvrduje najvecu koncentraciju u isto¢nim pogra-
nicnim dijelovima, dok je u ostatku Poljske broj
takvih predmeta neznatan'®®. Isto¢ni pograni¢ni
dijelovi danasnje Poljske pripadali su, naime, sve
do sredine 14. stolje¢a zapadnoj perifieriji Kijevske
Rusije. Tako se, upravo zahvaljuju¢i navedenim
nalazima, arheoloski jasno ocrtava granica izme-
du ranosrednjovjekovne Poljske i Kijevske Rusije,
a isto tako i granica izmedu zapadne i istocne kri-
stijanizacije'®. M. Woloszyn pretpostavio je sli¢no

18 M. WOLOSZYN, Bizantynski i tacinski model chry-
stianizacji, str. 13-31. — M. WOLOSZYN, The Byzan-
tine and Latin Models of Christianisation, str. 163-183.

87 M. WOLOSZYN, The Byzantine and Latin Models of
Christianisation, str. 163.

18 M. WOLOSZYN, Polsko-ruskie pogranicze w X-XIII
w. Perspektywy badan archeologicznych, u: Corner-
stone, Arcaheology, History, Arts and Culture of Ru-
ssia and its neighbours (Dedicated to Anatolij Nikola-
evich Kirpichnikov’s 80th Birthday Anniversary), vol.
1, Moscow, 2010, str. 161-185. — M. WOLOSZYN,
The Byzantine and Latin Models of Christianisation,
str. 169-170. — M. WOLOSZYN, Die frithmittelal-
terlichen orthodoxen Devotionalien in Polen und die
Entstehung der éltesten Ostgrenze Polens. Forschun-
gsgeschichte und Forschungsperspektiven, u: Rome,
Constantinople and Newly-Converted Europe. Arche-
ological and Historical Evidence, (ur. M. Salamon, M.
Woloszyn, A. Musin, P. Spehar), Krakow - Leipzig -
Rzeszow - Warszawa, 2012, str. 225-289.

%9 Ta se granica jasno ocrtava i kroz primjenu razli¢itih
pogrebnih obicaja. Dok u slavenskim podrucjima,
koja primaju zapadno krS¢anstvo, potpuno iScezava
obi¢aj pokapanja pod humcima, on se i dalje zadrza-
va kod Slavena koji primaju isto¢no krs¢anstvo. (Usp.
P. SIKORA, Das Phidnomen ,,Grabhiigel” im Prozess
der Christianisierung der Ostslawen. Bemerkungen
zu einigen Befunden mit sepulkralem Character - aus
archdologischer Perspektive, u: Christianisierung Eu-
ropas: Entstehung, Entwicklung und Konsolidierung
im archdologischen Befund, Internationale Tagung im
Dezember 2010 in Bergisch - Gladbach, (ur. O. He-
inrich Tamaska, N. Krohn, S. Ristow), Regensburg,
2012, str. 469-482.

190 M. WOLOSZYN, The Byzantine and Latin Models of
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i za Balkan, konkretno za Hrvatsku i Srbiju, no u
ovom je slucaju, kao §to ¢emo vidjeti, situacija ipak
slozenija nego na sjeveru. Poljski vladar Mjesko
I., naime, prima zapadno kr$¢anstvo 966. godine
nakon Zenidbe s ¢eSkom princezom, dok Vladimir
L., staroruski i kijevski knez, 988. godine prihvaca
isto¢no kr$c¢anstvo u Hersonu na Krimu'®. Tako se
kr$c¢anstvo sa zapada i istoka u spomenutim kne-
zevinama zapocinje Siriti otprilike u isto vrijeme.
Situacija izmedu Hrvatske i Srbije je druk¢ija. Kao
prvo, te dvije kneZevine ne grani¢e neposredno,
ve¢ se izmedu njih smjestilo vise sklavinija. Proces
zapadne kristijanizacije hrvatskog podrucja zapoci-
nje znatno ranije nego Sirenje isto¢nog krsc¢anstva
u Srbiji. Hrvatski vladajuéi sloj pokrsten je prije
sredine 9. stolje¢a. Medu obi¢nim stanovniStvom,
kr§¢anstvo je najve¢im dijelom prihvaéeno vjero-
jatno do zadnje trecine i, posve sigurno, do kraja 9.
stolje¢a'!. Kristijanizacija Srba zapocinje kasnije,
otprilike u isto vrijeme kad i pokrStavanje Bugara,
i traje sve do kraja 10. pa jo$ i tijekom prve polo-
vine 11. stolje¢a'. Neretvanska sklavinija, za koju
se izri¢ito navodi da je pokrStena s istoka, tijekom
9.1 10. stolje¢a povremeno je u ovisnom poloZaju
o Hrvatskoj, da bi joj u 11. stolje¢u bila potpuno
priklju¢ena. Valja uzeti u obzir i ¢injenicu da je Hr-
vatska u crkvenom smislu podredena Rimu i u stal-
nim vezama s papinstvom kao i to da je smjestena u
neposrednoj blizini Italije, dok podrucja sredisnjeg
i istonog Balkana predstavljaju tek daleku perife-
riju Bizantskog Carstva.

Ostale sklavinije izmedu Hrvatske i Srbije pri-
padaju zoni koju je, uzimajuci u razmatranje knji-
zevnost, likovnu umjetnost i arhitekturu, N. Budak
jos davno odredio kao poseban humsko-dukljanski
kulturni krug'®. Rije€ je o prostoru smjestenom iz-
medu dvaju snaznih etnickih, politi¢kih i kulturnih
sredista: hrvatskog na zapadu i srpskog na istoku.
Na tom se prostoru, izlozenom politickim i kultur-

Christianisation, str. 169.

1 M. PETRINEC, By Their Fruit You will recognize
them (Math. 7:15-20). The Beginnings of Christianity
Among Croats in the Light of Archaeological Eviden-
ce, Funeralia Lednickie 12, Poznan, 2010, str. 193-
201.

192 p. SPEHAR, By Their Fruit You will recognize them
(Math. 7:15-20). Christianization of Serbia in Middle
Ages, Funeralia Lednickie 12, Poznan, 2010, str. 203-
220.

19 N. BUDAK, Prilog valorizaciji, str. 125-139

19 N. BUDAK, Prilog valorizaciji, str. 126-127.

nim utjecajima s jedne i druge strane, oblikovala
specificna kultura $to sve viSe potvrduju i arheo-
loski nalazi. To se osobito odnosi na pretpostavku
o Sirenju slavenskog bogosluzja i glagoljice ve¢ od
10. stolje¢a na prostoru juznodalmatinskih bisku-
pija Sto se da naslutiti iz pisama pape Ivana X. i
zakljucaka splitskog crkvenog sabora iz 928. godi-
ne', Ispravnost Budakove pretpostavke potvrduju
i kasniji nalazi tzv. Konavoskog natpisa iz 1990.
godine i ve¢ spominjanog natpisa otkrivenog 2007.
godine uz crkvu sv. Purda u Zupi dubrovackoj'®.
Oba natpisa pripadaju najranijem glagoljskom raz-
doblju 11. stoljeca.

Medutim, broj nalaza relikvijarnih i pektoralnih
krizeva na ovom je podru¢ju zasad neznatan. Oni
su, ako se uzme u obzir isto¢nojadranska obala i
njezino zalede do podrucja Duklje, najbrojniji upra-
vo u Hrvatskoj i to u vecini slucajeva kao grobni
nalazi, no i ovdje taj broj nije prevelik. Njihovu
pojavu u grobovima, medutim, bilo bi pogresno
povezivati s pokrStavanjem, veé ju treba tumaciti
popularnoséu slavenskog bogosluzja cije je Sire-
nje potpomogao Bizant. Pa premda se na splitskim
saborima dalmatinski kler opredjeljuje za zapadnu
crkvenu tradiciju, veéina sveéenika i dalje koristi
slavenski jezik u liturgiji. Stoga pojava bizantskih
krizeva kao znakova osobne poboznosti u grobovi-
ma dalmatinsko-hrvatske skupine ne znaci pokrsta-
vanje, ve¢ oni jednostavno svjedoCe o krs¢anskoj
pripadnosti pokojnika. Treba imati na umu i to da
je najveci broj ovih nalaza vremenski opredijeljen u
kraj 10. i prvu polovinu 11. stolje¢a, dakle u razdo-
blje prije crkvenog raskola 1054. godine. Tek potom
u Hrvatskoj dolazi do znacajnijih reformskih struja-
nja, pa se tako svi crkveni sabori druge polovine 11.
stoljeca (1050., 1060., 1074., 1089./1090. u Splitu,
1078. u Ninu i 1095. u Zadru), medu ostalim, bave
i pitanjem suzbijanja isto¢ne tradicije'*®. Posebno je
znacajan sabor odrzan 1060. u Splitu na kojem je
sudjelovao papin izaslanik opat Majnard poslan u
Hrvatsku i Dalmaciju radi provedbe zakljucaka la-

195 M. CUNCIC - M. PERKIC, Hrvatski glagoljski natpis
Zupe dubrovagke, str. 77-122. — M. CUNCIC, Novo
Citanje hrvatskoga glagoljskog konavoskoga natpisa iz
11. stoljeca, Slovo 59, Zagreb, 2009, str. 123-133.

19 1. GOLDSTEIN, Hrvatski rani srednji vijek. Zagreb,
1995, str. 278-281. — V. DUANCIC, Hrvatska izmedu
Bizanta i Franacke, Pro Tempore - casopis studenata
povijesti 5, Zagreb, 2008, str. 25.

7 1. GOLDSTEIN, Hrvatski rani srednji vijek, str. 363-



teranskog koncila iz 1059. godine'”’. Godinu poslije
za splitskog nadbiskupa biva izabran bivsi osorski
biskup Lovro, pristaa reformske struje u Crkvi'*®,
Zakljucujem da se situacija s poljsko-ruske gra-
nice od 10. do 13. stolje¢a ne moze preslikati na
Balkan, odnosno kartiranjem arheoloskih nalaza
predmeta osobne poboznosti ne moze se odrediti
ostra granica izmedu hrvatskih i srpskih zemalja te
zapadne 1 isto¢ne kristijanizacije. Da bih to dodat-
no pojasnila, osvrnut ¢u se ukratko i na situaciju u
Srbiji. O nalazima predmeta osobne poboznosti kao
i Sirenju kr$¢anstva u Srbiji, u vise je navrata pisao
P. Spehar'®®. Premda kristijanizacija Srba zapo¢inje
znatno ranije, jo$ u drugoj polovini 9. stolje¢a, do
kona¢nog ucvrsc¢ivanja nove vjere dolazi u doba
nakon pobjede Bazilija II. nad Samuilom kada se
uspostavlja autokefalna Ohridska arhiepiskopija
s 33 episkopije*®. O konsolidiranju kr$¢anstva u
ovo vrijeme svjedoce i predmeti osobne pobozno-
sti od kojih su daleko najbrojniji krizevi-relikvijari
i krizevi-privjesci, a u manjoj mjeri registrirane su
i ikonice, medaljoni i ampule. S podrucja negdas-
nje Ohridske arhiepiskopije (koja je, uz danasnju
Srbiju juZzno od Dunava i Makedoniju, obuhvaca-
la 1 dijelove Bugarske, Albanije i Grcke) potjeCe
oko 600 predmeta osobne poboznosti iz 11. 1 12.
stolje¢a. Spehar zaklju¢uje kako je rije¢ o malom
broju primjeraka te pretpostavlja da je siromasnije
stanovnistvo koristilo i drvene krizeve koji se nisu
sacuvali®®!, Ako se od toga ukupnog broja izdvoje
grobni nalazi s 200 istrazenih nekropola na istom
podrucju, onda je, bez obzira na broj ukopanih po-
kojnika, tih predmeta jo§ znatno manje; registrirana
su samo na 44 nalazi$ta i najéesce je rije¢ o pojedi-
nac¢nim nalazima unutar jedne nekropole. Najveéi
broj predmeta osobne poboZznosti registriran je na
groblju 12. — 13. stolje¢a uz crkvu sv. Pantelejmona

368.

19 1. GOLDSTEIN, Hrvatski rani srednji vijek, str. 363-
368.

199 P SPEHAR, Christianization of Serbia in Middle Ages,
str. 203-220. — I1. IHTITEXAP, JInuna moO0KHOCT, Str.
218.

20 p SPEHAR - O. ZOROVA, Christianity on the terri-
tory of the archbishopric of Ohrid, 11" to the 13" cen-
tury, u: Rome, Constantinople and Newly-Converted
Europe. Archeological and Historical Evidence, (ur.
M. Salamon, M. Woloszyn, A. Musin, P. épehar), SV.
1, Krakow - Leipzig - Rzeszow - Warszawa, 2012, str.
429-446.

200 1. HIITEXAP, JIuuna no6oxHoCT, str. 215.

202 Ve¢i broj nalaza na ovom groblju datiranomu 12. — 13.

u Nisu odakle potjece 17 takvih nalaza®*?. Ako se pri
usporedbi broja grobnih nalaza s podrucja Hrvatske
i onih s teritorija Ohridske arhiepiskopije izuzmu
predmeti osobne poboznosti 12. i 13. stoljeca (jer
u Hrvatskoj dosad nikad i nigdje nisu registrirani
kao grobni niti kao naseobinski nalazi unutar arhe-
oloskog sloja) i uzmu u obzir samo nalazi 10.1 11.
stoljeca, te ako se relikvijarnim i pektoralnim kri-
zevima iz Hrvatske, o kojima je ovdje bilo rijeci,
pribroje i tri krizi¢a-privjeska, ispast ¢e da je u na-
vedenom razdoblju broj tih predmeta u grobovima
obiju regija podjednak. Ne vjerujem niti da ¢e na
slabije istrazenom podrucju jadranskih sklavinija,
odnosno na humsko-dukljanskom prostoru granica
biti jasno arheoloski vidljiva kao §to je to u slucaju
Poljske 1 Kijevske Rusije. Jo§ jednom ponavljam
zakljucke N. Budaka koji naglasava kako je rije¢ o
zoni u kojoj paralelno egzistiraju i slavenska i latin-
ska knjizevnost te su u arhitekturi, skulpturi i zid-
nom slikarstvu, jednako kao i u pisanoj rijeci, osim
bizantskih prisutni i zapadni utjecaji koji dopiru iz
Italije, a kategorije istocno 1 zapadno diferenciraju
se u ve¢oj mjeri tek pojavom romanike®®.

Nakit

A. Bollok nedavno je ukazao na probleme ve-
zane uz odredivanje pojedinih predmeta kao bi-
zantskih ili pak kao imitacija nastalih na osnovi bi-
zantskih predlozaka. Ovaj autor, s pravom, upozo-
rava na ¢injenicu kako je puno lakSe kao bizantski
identificirati nakit 6. i 7. stolje¢a od onoga koji se
vremenski opredjeljuje u rasponu od 9. do 11. sto-
lje¢a?™. To se moze donekle objasniti Sirokom ra-
sprostranjenos¢u ranobizantskog nakita u sjevernoj
Africi, Siriji, Maloj Aziji i na Balkanu te medu ar-
heoloskom ostavstinom avarskog razdoblja u Kar-
patskoj kotlini, dok se nakit od 9. do 11. stoljeca po-
javljuje isklju¢ivo na Balkanu i rubnim podru¢jima
Bizantskog Carstva. Kao drugi bitan razlog, Bollok
navodi etnocentristi¢ki povijesni pristup u zemlja-

stoljece, na kojem se pokapa gradska populacija, po-
vezuje se s obnovom bizantske vlasti i porastom bro-
ja bizantskog stanovnisStva s obzirom da je u to doba
Nis bio znacajan administrativni i vojni centar (Usp. P.
SPEHAR - O. ZOROVA, Christianity on the territory
of the archbishopric of Ohrid, str. 440).

203 N. BUDAK, Prilog valorizaciji, str. 132.

204 A, BOLLOK, Byzantine Jewellery of the Hungarian
Conquest Period, str. 179.

25 A, BOLLOK, Byzantine Jewellery of the Hungarian
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ma srednje 1 jugoistocne Europe krajem 19. i u 20.
stoljecu, koji se znatno odrazio i na interpretaciju
arheoloskih nalaza (kao velikomoravskih, srpskih,
madarskih). U skladu s takvim razmisljanjima, ar-
heoloskom materijalu se pristupalo isklju¢ivo kao
bastini nacionalnih drzava ukljucuju¢i projekciju
suvremenih drzavnih teritorija*®. Stoga je nakit
pronaden unutar grobalja koja su interpretirana
kao slavenska automatski proglasavan slavenskim
nakitom. Pretpostavke o bizantskom podrijetlu
primjenjivale su se samo u slu¢aju luksuznih zla-
tarskih proizvoda, dok su se jednostavnije lijevane
broncane inacice smatrale imitacijama pri cemu se
zanemarivalo da je i populacija Bizantskog Carstva
vecinom bila sastavljena od siromasnih ljudi koji su
nosili jednostavan bron¢ani nakit kao dio svoje sva-
kodnevne nos$nje. Svi Bollokovi zakljucci vrijede i
za situaciju u okviru hrvatske arheoloske znanosti.
Bollok takoder ukazuje i na okolnost da je autentic¢-
ni bizantski materijal iz srca Carstva bio donedavno
gotovo nepoznat i nepubliciran, te su stoga balkan-
ski arheolozi uglavnom trazili analogije u puno bo-
lje istrazenoj srednjoj Europi i Karpatskoj kotlini?®,
Danas ipak znamo puno vise o materijalnoj kulturi
grobalja srednjobizantskog perioda. M. Woloszyn
istice kako su mrtvi na tim grobljima poprac¢eni ma-
njim brojem nalaza i to pretezito jeftinijim predme-
tima nego u prethodnom razdoblju, no u grobovima
ipak pronalazimo metalne dijelove odjece i nakit,
ali 1 predmete osobne poboznosti kao znak kr§¢an-
ske pripadnosti ukopanih?”’. Istu sliku pokazuju i u
novije vrijeme publicirana groblja srednjobizant-
skog razdoblja u Grékoj>®,

Nakit o kojem je ovdje bilo rije¢i pokazuje izra-
zitu srodnost s nakitom grobalja srednjobizantskog
razdoblja, napose onim u slavenskim regijama Bal-
kana. Hrvatska groblja s kojih taj nakit potjece (dal-
matinsko-hrvatska skupina) dijelom se i1 vremenski
preklapaju sa srednjobizantskim razdobljem. Nje-

Conquest Period, str. 179-181.

26 A, BOLLOK, Byzantine Jewellery of the Hungarian
Conquest Period, str.180.

27 M. WOLOSZYN, The Byzantine and Latin Models of
Christianisation, str. 172.

2% N. POULOU PAPADIMITRIOU - E. TZAVELLA - J.
OTT, Burial Practices in Byzantine Greece, str. 377-
428. — F. BERTI, Grave Goods from the Necropolis in
the Agora, str. 187-211. —A. C. ANTONARAS, Midd-
le and Late Byzantine Jewellery from Thessaloniki,
str. 117-126.

209 Na grobljima srednjobizantskog razdoblja u Rusiji

govu pojavu treba vezati uz jacanje bizantskih utje-
caja ve¢ od prijelaza 9. na 10. stoljece, a osobito
nakon sredine 10. stoljec¢a i tijekom cijelog vreme-
na trajanja grobalja dalmatinsko-hrvatske skupine.
No, kako sjajno napominje Bollok, kada uzimamo
u razmatranje arheoloske nalaze, moramo uzeti u
obzir i ljude iz proslosti koji su ih nosili i koji nisu
razmi$ljali u kategorijama koje mi danas primjenju-
jemo. Stoga predmeti koje oznacavamo kao bizant-
ske zacijelo nisu na taj nacin bili doZzivljavani od
svojih nositelja.

Groblja

Premda nakit (sljepoocnicarke, privjesci, apli-
ke, pojedini tipovi prstenja) pokazuje izrazitu srod-
nost s nakitom susjednih balkanskih podrucja pod
neposrednim bizantskim utjecajem ili bizantskom
vlaséu, na grobljima dalmatinsko-hrvatske skupine
nikad nisu registrirani brojni drugi tipovi masovno
zastupljeni i popularni ne samo na Balkanu, nego
i Sire na prostorima zemalja bizantskog kulturnog
kruga poput npr. staklenih ili metalnih narukvica?®.
S druge strane, u okviru grobalja dalmatinsko-hr-
vatske skupine u istom sloju grobova s nalazima
bizantske provenijencije pojavljuju se konjanicke
ostruge zapadnog tipa. Slaba istrazenost prostora
isto¢nih sklavinija zasad ne omogucéava donosenje
konaénih zakljucka o materijalnoj kulturi grobalja
10. 1 11. stoljeéa toga prostora. Ona s jedne strane
pokazuju veliku srodnost s materijalnom kulturom
istovremenih grobalja na podrucju Hrvatske Kralje-
vine. S druge strane, rezultati arheoloskih istraziva-
nja u Tuéepima i Zupi dubrovackoj, pa i pojedina
groblja u zaledu priobalja publicirana u posljednje
vrijeme, posvjedocila su prisutnost dosad neregi-
striranih pogrebnih obi¢aja i iznijela na svjetlo dana
tipove nakita kakvi zapadnije dosad nisu zabiljeze-
ni?!%, Rije¢ je upravo o onoj zoni u kojoj se razvija
specifiéni juznodalmatinski kupolni tip crkvene ar-
hitekture.

pronadeno je dosad ukupno ¢ak 30.000 staklenih na-
rukvica (usp. M. WOLOSZYN, The Byzantine and
Latin Models of Christianisation, str. 173).

210 Od novoistrazenih grobalja, dosad je publicirano samo
jedno (vidi: M. BILIC - A. IVISIC - S. VULIC, Arhe-
olosko istrazivanje tumula na Kos¢enu u Kozici kod
Vrgorca, u: ArheoloSka istrazivanja na trasi autoceste
u Zabiokovlju i Plini, Makarska, 2011, str. 71-92).

21 M. WOLOSZYN, Europa s$rodkowo-wshodnia a



Zakljucak

M. Woloszyn je u viSe navrata naglasio kako
je za razumijevanje preobrazbe slavenskog svijeta
i usvajanja isto¢nog krsc¢anstva od velikog znaca-
ja termin Byzantine Commonwealth koji je davno
predloZio D. Obolensky?!!. Obolensky pak smatra
1000. godinu prekretnicom za formiranje Com-
monwealtha te odreduje pet kriterija na osnovu
kojih pojedine zemlje (regije) pripadaju toj zajed-
nici*'2. U Commonwealth uvrstava Kijevsku Rusi-
ju, balkansko Podunavlje sa Srbijom kao najzapad-
nijom zemljom te jugoisto¢ne dijelove Ttalije. 1
dok potpuno iskljutuje Poljsku, u slu¢aju Ceske i
Madarske naglasava tradicionalno c¢lanstvo tije-
kom 11.1 12. stolje¢a. Od pet kriterija Obolenskog,
kako misli Wotoszyn, s aspekta arheologije mogu-
¢e je koristiti samo dva, odnosno samo dva se daju
dokazati na osnovi arheoloskih nalaza; prvi, koji
podrazumijeva da su stanovnici zemlje pripadnici
istocnog ortodoksnog kr§¢anstva, i peti prema ko-
jem bizantska kultura predstavlja standard, odnosno
jedini uzor vrijedan imitiranja®'.

Potpuno je jasno da Hrvatska, pa niti istocne
sklavinije, na osnovi navedenih kriterija ne mogu
biti uvrstene u Byzantine Commonwealth, no ipak
se mora naglasiti da arheoloska ostavstina groba-
lja navedenog prostora u znatnoj mjeri reflektira
bizantske utjecaje. Zelim, naime, istaknuti kako se
jedino razumijevanjem cjelovite materijalne kulture
nekog podrucja mogu odrediti vjerodostojni iskazi
kulturne pripadnosti arheoloskih nalaza, odnosno
utvrditi sve komponente koje ta kultura sadrzava.
U prethodnoj raspravi pokusala sam dokazati da je
jedna od bitnih komponenti arheoloSke materijal-

cywilizacija bizantynsko-ruska w X-XIII w., Proba
interpretaciji zrodel archeologicznych, Prace Komisi-
Ji srodkowoeuropejskiej 14, Krakow, 2008, str. 10-11.
— M. WOLOSZYN, The Byzantine and Latin Models
of Christianisation, str. 168. — D. OBOLENSKY, The
Byzantine Commonwealth, str. 206-208.
1. Stanovnici su sljedbenici isto¢nog ortodoksnog kr-
S¢anstva; 2. Lokalna crkva priznaje primat patrijarha
u Konstantinopolu; 3. Vladari, barem tradicionalno, u
imenu prihvacaju primat bizantskog cara; 4. Stanov-
nici prihvaéaju norme romansko-bizantskog prava; 5.
Stanovnici podrazumijevaju Bizant kao kulturni stan-
dard - bizantska kultura je jedina vrijedna oponasanja
(Usp. D. OBOLENSKY, The Byzantine Commonweal-
th, str. 206-208).
D. OBOLENSKY, The Byzantine Commonwealth, str.
206-208.
214 M. WOLOSZYN, The Byzantine and Latin Models of
Christianisation, str. 169.
215 1. GOLDSTEIN, Hrvatski rani srednji vijek, str. 296.
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ne kulture Hrvatske Kraljevine u 10. i 11. stoljecu,
unato¢ prevladavajucoj politickoj i1 crkvenoj usmje-
renosti prema Zapadu, upravo ona bizantska i to u
vecoj mjeri nego Sto se dosad smatralo. U tome je
presudnu ulogu odigrala blizina gradova bizantske
Dalmacije, odnosno bizantska Dalmacija kao dio
Carstva, osobito nakon Sto poCetkom 10. stoljeca
Split postaje metropolijom. Ne treba posve zanema-
riti niti utjecaje koji su dopirali iz susjednih balkan-
skih zemalja. Car Konstantin Porfirogenet zapisao
je kako su arhont Zaharija i neki drugi Srbi prebjegli
u Hrvatsku kada je u Srbiju provalila bugarska voj-
ska. Na splitskim saborima pocetkom 10. stoljeca
zajedno s Tomislavom je i humski knez Mihajlo, au
jednom od akata spominju se prvaci Srba (proceres
Serborum)*'®. Povijesni izvori navode i podatak da
je krajem 10. stolje¢a u Drzislavovu drzavu stigao
Bugarin Penco iz grada Tarnova zajedno sa svojom
obitelji*'. Tako novija historiografija dokumente o
Pencu smatra falsifikatima 15. stolje¢a®’, V. Delon-
ga s pravom istice kako to nije dovoljan razlog da se
iskljuce pojave migracija s istoka prema hrvatskom
prostoru tijekom 10. i 11. stolje¢a®'®. Kulturu 10. i
11. stolje¢a u Hrvatskoj bitno obiljezava i omilje-
nost slavenskog bogosluzja te popularnost glago-
ljinog pisma prilagodenog slavenskim jezicima.
Tim se arheoloskim svjedocanstvima dodatno po-
tvrduje pozicija Hrvatske na granicama zapadnog
1 isto¢nog europskog svijeta za razdoblje o kojem
je ovdje bilo rijeci. Arheoloski nalazi uostalom ve-
oma jasno odrazavaju takav polozaj Hrvatske kroz
¢itav srednji vijek, pa i u nekim ranijim i kasnijim
razdobljima®”®. MoZe se naslutiti da je bizantska
komponenta u arheoloskoj ostavstini jo§ izrazeni-
ja na prostoru isto¢nih jadranskih sklavinija. U ko-
joj mjeri pokazat ¢e, nadam se, buduca arheoloska
istrazivanja jer bi na osnovi dosadasnjih spoznaja
bilo preuranjeno donositi zakljucke u tom smislu.
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Maja PETRINEC

About some Objects of Byzantine Provenance on the Eastern
Adriatic Coast

The presence of Byzantium on the eastern Adriatic coast is possible to track continually through several
centuries. It begins with the Byzantine - Ostrogoth war in the 6th century and, with smaller and greater
intensity, lasts until the 12" century and the death of Emperor Manuel I Komnenos, who was the last ruler
to make a significant influence on the regions of present-day Croatia. Within the parameters of historical
and art sciences, the Byzantine influence on society, culture and art of Croatia and neighbouring Sclavinias
has been recognized for a long time. In comparison to the previously mentioned, archacological literature is
significantly less abundant. This can particularly be applied to the time period of the 10" and 11™ centuries.
In the periodization relevant for the areas which are part of the Byzantine cultural circle, these two centu-
ries are within the period marked as mid-Byzantine, dated in the span from the 9™ to the 12% century. There-
fore, I consider several types of objects which are widely known and published about that I believe belong
precisely in the mid-Byzantine era and are worth the additional mention. These are pectoral and reliquary
crosses and certain types of jewellery (earrings, necklaces, appliqués and pendants). Finally, based on the
criteria suggested for the analysis of archaeological discoveries of Byzantine provenance by M. Wotoszyn,
I attempt to determine the position of Croatia and its neighbouring Sclavinias in relation to the region that
D. Obolensky marked as Byzantine Commonwealth.

The results of the analysis clearly show that the significant component of the archaeological material
culture of the Croatian Kingdom in the 10" and 11™ centuries, regardless of the prevailing political and
church orientation towards the West, is precisely the Byzantine component. The component is also more
prevalent than was previously assumed. The close proximity of the cities of Byzantine Dalmatia, or Byzan-
tine Dalmatia as a part of the Empire, had a crucial role in the culture, especially since after Split becomes
a metropolis at the beginning of the 10" century. Poor research of the region of eastern Sclavinias currently
does not promote the making of any final conclusions about the material culture of the cemeteries of the
10" and 11™ centuries of that region. On one hand, they represent a large similarity to material culture of the
same aged cemeteries in the region of the Croatian Kingdom. On the other hand, the results of archaeologi-
cal research in Tuéepi and Zupa Dubrovacka, as well as certain cemeteries in the hinterlands of the coast
that were published more recently have discovered the presence of recently unregistered burial customs
and have discovered findings which so far have not been registered in western regions.

M. Woloszyn has frequently emphasized that the term Byzantine Commonwealth, coined by D. Obolen-
sky a long time ago, is key to the understanding of the transformation of the Slavic world and its acceptance
of eastern Christianity. Obolensky furthermore deems the year 1000 as the milestone for the formation
of the Commonwealth and defines the five criteria based on which certain countries (regions) belong to
that union. In the Commonwealth he includes Kiev Russia, the Balkan Danube region with Serbia as the
westernmost country and southeastern parts of Italy. While he completely excludes Poland, in the cases
of Czechia and Hungary he notes their traditional membership during the 11" and 12" centuries. Of the



Obolensky’s five criteria, as Woloszyn believes, from the standpoint of archaeology it is only possible to
use two. More specifically, only two criteria can be proven based on archaeological discoveries: the first,
which assumes that the inhabitants of the country are members of eastern orthodox Christianity and the
fifth according to which the Byzantine culture presents a standard or the only model that is worth copying.
Although Croatia as well as the eastern Sclavinias cannot be included in Byzantine Commonwealth based
on the determined criteria, it is still worth noting that the archaeological heritage of the cemeteries of the
mentioned regions reflects Byzantine influences to a great extent. This can be used as additional confirma-
tion and archaeological proof that Croatia and the neighbouring Sclavinias had a specific position at the
borders of the Western and Eastern European world for the time period at hand.



