PRIKAZI IZ LITERATURE

M. Strzemski \

Przyrodniczo-Rolnicza Bonitacija Gruntow Fornych prirodoznanstvena
bonitacija oranica

Pulawy 1974, Sv. I i IL. str. 846

Poznati poljski pedolog i iskusni boniter Odjela za pedologiju i
kartografiju tala u Pulawyu prihvatio se golemog posla da dade histo-
rijski prikaz dosadanjih nastojanja znanstvenika evropskih i vanevrop-
skih zemanja oko izgradnje sistema bonitacije poljoprivrednih povr$ina
(zemljista). Interes za probleme bonitacije veoma je velik ne samo s gle-
dista katastra, ve¢ i hidromelioracije, komasacije, prostornog planiranja
itd., no kao &to se vidi iz ovog omasnog djela poljskog autora (prikaza-
nog na 846 stranice), shvaéanja o metodama i principima bonitacije ve-
oma su raznovrsna i neuskladena; sve do danas nema univerzalnog sis-
tema koji bi bio prihvatljiv za sve bonitere odnosno za sve zemlje.

Historijski pregled sistema bonitacije od vremena kada su Grk Teo-
frast i Rimljanin Marcius Poncius Cato klasificirali tla po njihovoj pro-
izvodnoj sposobnosti, pa sve do najnovijih multiplikacionih i dr. siste-
ma (Storie, Strzemski) upoznaje nas s drugim nastojanjima
istrazivaca, da pronadu jedan univerzalni, opée prihvatljivi princip kla-
sifikacije poljoprivrednih povr$ina. Ve¢ 784 bibliografska podatka u-
pucuju nas na veliku aktivnost istraZiva¢a i na kompliciranost proble-
ma. Dugo je bilo neodredeno da li objekti bonitiranja trebaju biti tla
(gleby) ili pak zemljista (grunty) sa svim znaajkama reljefa, klime, ve-
getacije, ekonomike itd.

Da bi olaksao sistematizaciju golemog broja $arolikih bonitacijskih
sistema podijelio ih je na dvije skupine: a) po opéem, aktualnom sadrza-
ju i b) po metodama bonitacije.

Prva skupina obuhvada kvalitativne, neposredne bonitacijske siste-
me, koji polaze od svojstava tla bez obzira na uzgajane kulture ili pak
tretiraju tla kao produkciona sredstva za pojedine kulture. Ovamo u-
braja i kvalifikacijske sisteme bonitacije tala, prema njihovoj sposobno-
sti za uzgoj najvaznijih kulturnih biljaka, no bez obzira na stvarnu pro-
izvodnu sposobnost tala.

Druga skupina ukljucuje i razvrstava sisteme prema metodama bo-
nitacije na deduktivne i induktivne. Deduktivne se prakticiraju uglav-
nom u Vel. Britaniji, Sjed. Ameri¢kim DrZavama, Juznoafri¢koj Repu-
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blici, Australiji, Novem Zelandu, Egiptu Gani, Iranu i Japanu, a induk-
tivai postupci u Kanadi, Portugaluy, Italiji, Rumunjskoj, Bugarskoj i Svi:
carskoj. Autor upozorava posebice na znaéenje tzv. multiplikacijskog si-
stema osnivaca kalifornijske bonitacijske §kole R. E. Storie- koja
je prema preporuci FAO-a uvedena posljednje vrijeme u nekim zemlja-
ma JuZne Amerike i Afrike. Autor prihvaéa multiplikacijski sistem uz ne-
ke korekcije. Predlaze formulu sintetske bonitacije na osnovu jednadzbe
P = ¥V ps. pc. pr. pa, gdje P znadi vrijednost sintetskog punktiranja
(0—100 bodova), ps—bonitet. vrijednost tla (0—10), pc— bonitetsku
vrijednost klime (0—10), pr— bonit. vr. reljefa (0—10) i pa— bonit. vri-
jednost dreniranosti tla (0—10). Na primjerima iz poljskih prilika autor
ilustrira vrijednost odn. primjenljivost njegova sistema bonitacije ze-
mljiSta (gruntow). Ipak smatra da bi vrijednost P trebalo ev. multipli-
cirati s jednim empirijskim koeficijentom (agrotehni¢kim koeficijen-
tom) koji uzima u obzir utjecaj agrotehni¢kih mjera na produktivnu
sposobnost tla.

. Monografija Strzemskog o sistemima bonitacije orani¢nih povrsina
dobro ¢e dodi 1 nasim boniterima, posebice u Hrvatskoj, gdje su u okvi-
ru Republi¢ke geodetske uprave izdana nedavno »Privremena uputstva
jedinstvene metode bonitiranja zemljista SR Hrvatske«.

M. Gradanin

Skorié¢ A., Filipovski G., Ciri¢ M. — Klasifikacija tla Jugoslavije. Zagreb,
1973. (str. 63).

Klasifikacija tala su konvencija (doiovor) znanstvenika pedagoga.
One se povremeno mijenjaju ve¢ prema koli¢ini steCenih iskustava i a-
kumuliranih predmetnih spoznaja.

Nakon deset godina iza »Ohridskog prijedloga klasifikacije tala Ju-
goslavije« (1963. g.) izadla je nakon 10 godina nadopuna (popravak, re-
vizija), klasifikacija tala Jugoslavije« (1973. g.). Kroz protekli period
»Klasifikacija tala Jugoslavije« bila je stalno prisutna u raspravama i
sastancima na$ih znanstvenika pedologa. Na »IV kongresu Jugoslavens-
kog drustva za proucavanje biljaka« (Beograd, 1972), predloZena je popra-
vljena »Klasifikacija tala Jugoslavije«. Definitivni tekst je V komisija
JDPZ u travnju 1973. g. usvojila $tampana »Klasifikacija tala Jugosla-
vije«.

Stampani tekst je nasa najnovija klasifikacija tala Jugoslavije. Naj-
vredniji dio teksta je »Tabelarni pregled klasifikacije tala Jugoslavije«.
U nekoliko manjih poglavlja iznesena su nasa i strana iskustva u vezi
klasifikacije tala uopée. Ostali dio teksta je zapravo tumalenje pojmova
potrebnih u »Tabelaru.
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Autori razlikuju &etiri razdjela (divisio) tala obzirom na karakter
vlaZenja i sastav voda kojima tlo navlazuje. Razdjeli u tabelaru su slije-
de¢i: 1. Atomorfna tla — vlaZenje se vri atmosferskim oborina-
ma: 2. Hidromorfna tla — vlazenje je dijela ili cijelog profila
od stagnirajuée oborinskih voda; 4. Halomo rfna tla (slatine) —
vlazenje je preko podzemnih ili povr$inskih slanih i alkaliziranih voda;
5.8 u{) akvalna tla — nastaju podvodnim prilikama (bara, jezera,
i priobalnog podrudja).

Razdjeli se u ovoj »Klasifikaciji tala« dijele n klase tala, aove
u tipove, podtipove, varijetete i forme.

Predlozeni prijedlog »Klasifikacije tala Jugoslavije« je bio u stalnoj
#i7i diskusija nasih taksonomista pedologa ili na uvidu javnosti znanstve-
nog aktiva pedologa taksonomista i prema tome je i to stav »JDPZ«.

J. Kovactevié

Dr Stanko Miri¢ ,dr Stevan Reljin i inz. Milan Dunderov — Poljoprivre-
da i urbanizacija

Izdava¢: Radnic¢ki unmiverzitet »Radivoj Cirpanov« Novi Sad, 1974,
165 stranica.

Studija se sastoji od predgovora, uvoda, petnaest dijelova sa vise
podtema, popisa koriStene literature i predmetnog registra.

Poljoprivreda i urbanizacija veoma je krupan i aktualan problem.
»Urbanisti¢ko planiranje u nas jo$ nije preraslo u prostorno planiranje
koje raduna sa optimalnom upotrebom cijelog lokalnog, regionalnog, na-
cionalnog prostora, koje raduna i sa seoskim prostorom, a ne samo uZim

dskim prostorom. Socijalisticko bi drustvo moralo izgraditi vlastite
modele urbanizacije i deagrarizacije, ¢ije bi provodenje omogucilo huma-
nizaciju Zvota i u gradskim i u seoskim naseljima« (8. Suvar: Sociolo-
gija sela, br. 35—36. Zagreb, 1972, str. 3—16.).

Prilikom izrade planskih projekcija, agrarni sociolozi i agrarni eko-
nacimisti nuzno rade zajedni¢ki. Naravno u to se uklju¢uju i drugi speci-
jalisti. ’

Navedenu studiju napisali su na&i poznati agrarni ekonomisti i vrlo
dobri poznavaoci poljoprivrede Vojvodine, gdje su problematiku tretira-
li s organizaciono-ekonomskog gledista. Ostalo su predvidjeli za drugu
fazu ispitivanja i modeliranja. Svrha ove studije je da doprinese da se
razna pitanja ekonomike i organizacije poljoprivredne proizvodnje ito
je mogude vise sagledaju radi razrade osnove za projektiranje kompleks-
nog razvoja privrede uz maksimalno uvazavanje zainjeva poljoprivrede
i poljoprivreduika.
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U prvom dijelu studije pregledno su analizirani prirodni uvjeti pro-
izvodnje, razvoj poljoprivrede Vojvodine u poslijeratnom periodu, isko-
ridtavanje zemlji$ta u uvjetima navodnjavanja, razvoj prehrambene in:
dustrije, saobracaja itd.

Data je iscrpna analiza tehni¢ko-tehnolodkog nivoa i moguénosti ra-
cionalizacije poljoprivredne proizvodnje. Istaknute su neke najnovije
tendencije u razvoju mehanizacije u biljnoj i stodarskoj proizvodnji.
Narocito je detaljno obraden problem — organizacije zemljisne teritorije
u ratarstvu, vocarstvu i vinogradarstvu i u kombinaciji ratarstva i sto-
Carstva. Posebno su razradili odnos mjesto rada i mjesta stanovanja u
cilju racionalizacije poljoprivredne proizvodnje.

Objasnjen je pojam i najnovija gledanja na specijalizaciju poljopri-
vredne proizvodnje.

Opravdano je posvedena veda paZnja intenzivnosti poljoprivredne
proizvodnje. Visa razina intenzivnosti moZe se postié¢i narodito uvode-
njem adekvatnijih sistema proizvodnje i promjenom strukture proiz-
vodnje.

Posebno poglavlje posveceno je problemu optimalne veli¢ine poduze-
¢a i njegovih organizacijskih jedinica kod razli¢itih tipova proizvodnije.

Razmatra se problem integracije poljoprivrednih i industrijskih po-
duzeca horizontalne i vertikalne integracije i njezin utjecaj na rezultate
proizvodnje kod raznih nivoa integracije.

Posebno se daje kratak prikaz stanja kooperacije i njen utjecaj na
proizvodnju individualnih gospodarstava. Kooperacija je u Vojvodini za
posljednjih 15 godina obuhvatila veliki broj gospodarstava i velike povr-
Sine zemljista i znacajno utjecala na povecdanje proizvodnje individual-
nih proizvodaca.

Detaljno su prikazani rezultati proizvodnje drustvenih poljoprivred
nih gospodarstava Vojvodine u posljednjih 15 godina. Iznosi se ukupna
proizvodnja i proizvodnja po jedinici kapaciteta u ratarstvu i stofarstvu.
I pored ostvarenih znadajnih rezultata konstatira se da neka poljoprivre-
dna poduzeca imaju prili¢no nizak stupanj intenzivnosti i da nedovoljno
koriste raspoloZive kapacitete.

Makar je u studiji prikazana samo poljoprivreda i urbanizacija u
Vojvodini, ona ipak predstavlja znatajan doprinos teorijskom i prak-
tinom rje$avanju problema urbanizacije.

Prikazana studija je koristan vodi¢ svim na$im struénjacima i ruko-
vodiocima, a moZe posluZiti i kao dopunska literatura na poljoprivred-
nim i ekonomskim fakultetima.

P. Dokmanovié¢
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INVESTICIJE U POLJOPRIVREDI

Dr Melanija Jevdovié i saradnici
Efektuiranje investicija u poljoprivredi

Institut za ekonomiku poljoprivrede — Poljoprivredni fakultet u Novom
Sadu, Novi Sad, 1974, latinica.

U ovoj studiji je, na primjeru Vojvodine, znanstveno obraden najak-
tuelniji problem, ne samo nase agrarne politike, nego i naSe ekonomske
politike uopée: efekti investiranja u poljoprivredu u razdoblju od 1947.
do 1970. godine i pogled u buduénost. Izradili su je: dr Melanija Jevdo-
vi¢, dr Jan Marko, dipl. inZ. Liljana Vasié i dipl. inZ. Poko Luci¢; nastav-
nici i asistenti Poljoprivredno-ckonomskog odsjeka Poljoprivrednog fa-
kulteta u Novom Sadu.

Studija se sastoji od dva poglavlja, osam dijelova sa viSe podtema,
zakljucaka, popisa koristene literature i réziméa na engleskom i ruskom
jeziku i, ima 148 stranica.

U uvodnom dijelu prikazana je metodologija izuavanja investicija
u poljoprivredi, naro¢ito matematsko-statisti¢ki modeli.

U poglavlju Investicije u poljoprivredi dana je najprije komparativ-
na analiza investicija u poljoprivredi Vojvodine s ukupnim investicijama
u poljoprivredu, u pojedinim razdobljima, po republikama i za Jugosla-
viju, u cjelini. Vojvodina je dugo, zbog prirodnih svojstava, smatrana kao
podruéje predodredeno za poljoprivredu, pa je investiranje, uglavnom,
bilo u nju i orijentirano. Takva investiciona politika nuZno se odrazila
na materijalno-proizvodnu strukturu.

Ukupne privredne investicije Vojvodine od 1947. do 1969. godine iz-
nose 177 milijardi dinara, odnosno 9,5 9/o ukupnih privrednih investicija
u Jugoslaviji. Investicije po aktivnom stanovniku, u vremenu od 1947.
do 1969. godine, iznose 50.193 dinara, $to je manje od jugoslavenskog
prosjeka (56.085 d). Dohodak po zaposlenom stanovniku u 1970. godini u
Vojvodini iznosio je 34.315 dinara, §to je takoder manje od jugoslaven-
skog prosjeka (37.060 dinara).

Investicije u poljoprivredu iznose, u vremenu od 1947. do 1970. go-
dine, 7,1 milijardu d, odnosno 40,4 ¢/ ukupnih privrednih investicija
Vojvodine. U¢e$ée poljoprivrednih investicija u ukupnim privrednim in-
vesticijama Vojvodine znatno je vede nego u drugim podrué¢jima, a tako-
der od jugoslavenskog prosjeka (11,8 %/0). U Vojvodini je investirano po
ha obradive povr§ine prema tekudim cijenama 11,2 tisuée d, a prema
stalnim 16,1 tisuca d. Investicije prema stalnim cijenama, realne, u po-
sljednjem razdoblju (1965—1969), pokazuju tendenciju opadanja, $to se
vrlo negativno odrazava na daljnji razvoj poljoprivrede. Zbog nedostatka
sredstava za investiranje zaostaje modernizacija poljoprivrede i dalje
prosirenje kako zemlji$nih tako i ostalih proizvodnih kapaciteta drustve-
nih poljoprivrednih poduzeda. Proizvodnja zbog toga stagnira ili opada.
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U ukupnim investicijama u poljoprivredu Vojvodine gradevinski ra-
dovi u¢estvuju, u cijelom razdoblju od 1947 do 1959, sa 40,1 °/s, oprema
sa 36,7 P/o, a ostalo sa 23,2 *», Od ukupnih investicija u poljoprivredu i
ribarstvo u ispitivanom razdoblju kombinati su investirali 30 %, poljo-
privredna dobra 14 0/o, zadruge 20 .

Izuéav:gluéi sistem financiranja i izvore sredstava za investicije u
poljoprivredi, autori su dosli do vanredno zna¢ajnih zapaZanja, na osno-
vu ¢ega su iznijeli i vazne poglede za buducnost.

Citiram najvaZnije momente: »Poljoprivreda je u celom posleratnom
periodu bila u nepovoljnom ekonomskom poloZaju. Cene njenih proizvo-
da su bile depresirane, $to je u velikoj meri uticalo na njenu akumula-
tivnost. Tome treba dodati i to da je ona dolazila &esto u tezak poloZaj
i usled elementarnih nepogoda. Vojvodina je posebno bila izloZena ces-
tim su$ama, $to se veoma negativno odrazavalo na poslovne rezultate
poljoprivrednih gazdinstava. Osim toga, dru$tvena poljoprivredna gaz-
dinstva bila su u stalnom razvoju. Prosirivala su stalno svoje zemljiSne
povrsine i zbog toga su se pojavljivale potrebe za novim investicijama
u opremu i izgradnju ostalih prateéih objekata. Sve je to negativno u-
ticalo na njihovu akumulativnost. Drustvena gazdinstva bila su upuéena
na pribavljanje sredstava iz kredita. Tuda sredstva u financiranju in-
vesticija u periodu od 1964. do 1970. godine ucestovala su sa 56—73 %/a,
mada je njihovo ufeiée u nekim ranijim godinama bilo i znatno vece.
Tek se ukidanjem drustvenih investicionih fondova ude$ée sredstava
druitvenih gazdinstava ne$to povedava, ali to ne znadi da su se zna¢ajno
poveéala njihova sredstva i u apsolutnom smislu. Relativno povecanje
utedéa je posledica, pre svega, smanjivanja sredstava iz kredita, a time
i ukupnog obima investicija. . . Drustvena sredstva, koja su ranije imala
zna¢ajnu ulogu, postupno tu ulogu gube. Jedini izvori za finansiranje
investicija ostaju sredstva radnih organizacija i sredstva banaka. Medu-
tim, banke su nedovoljno zainteresovane za ulaganje svojih sredstava u
poljoprivredu, a, osim toga, one su i u nemogucnosti da to ¢ine, jer su
to najée$ée namenjeni oro¢eni depoziti iz drugih oblasti i grana. Depozi-
ta iz poljoprivrede u bankama ima malo, pa je i to jedan od razloga
nedovoljne orijentacije bankarskih sredstava na investicije u poljopri-
vredi. . . Poljoprivredna proizvodnja se u mnogome razlikuje od pro-
izvodnje u ostalim oblastima, posebno od proizvodnje u industriji. Dina-
mika poljoprivredne proizvodnje je takva da, po pravilu, duZe traje, jer
je vezana za bioloZke procese koji se i pored znadajnih dostignuca u teh-
nologiji poljoprivredne proizvodnje bitno ne mogu skratiti. Te specifi&-
nosti u poljoprivrednoj proizvodnji udinile su specifiénim i sam poljo-
privredni kredit. On se mora davati na duZi rok i uz nizu kamatnu stopu
u neke grane poljoprivrede gde i sama ulaganja duze traju. . . Osnovni
preduslov za osnivanje poljoprivredne proizvodnje je zemljiste koje je
nezamenljiv faktor proizvodnje. Posle zavrienih eksproprijacionih mera
drustvenma poljoprivredna gazdinstva su svoj zemljidni fond uglavmom
povecavala kupovinom zemljista, sprovodenjem komasacije i privode-
njem zemlji$ta kulturi. Zbog toga su ona, za razliku od drugih privred-
nih preduzeéa, opteredena velikim ulaganjima u poveéanje zemljiSnog
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fonda. Ona su zbog toga do¥la i u neravnopravan polozaj u odnosu na
preduzeca iz drugih grana, jer zna¢ajna sredstva moraju da ulaZu u re-
$avanje svojinskih odnosa, u krajnjoj liniji, u neproizvodne svrhe. Iona-
ko nedovoljna akumulacija smanjuje se ulaganjima u ove namene, ta-
ko da gazdinstva ne raspolazu sredstvima za opremu i izgradnju drugih
kapaciteta. . . Sve ovo ukazuje na specifi¢nosti finansiranja investicija
u poljoprivredi, koje mora respektovati i poljoprivredni kredit. Rokovi
otplate morali bi da budu duZ nego za investicije u drugim oblastima
i granama, a posebno bi morali da budu duzi rokovi za kredite za kupo-
vinu zemlje. Sli¢an se problem postavlja i u vezi sa kamatnim stopama.
One bi trebalo da budu niZe nego na ostale kredite. . . U proteklom pe-
riodu te specifi¢nosti su ugiavnom respektovane. . . Ukidanjem ekonom-
skih funkcija federacije i, posebno, ukidanjem drudivenih investicionih
fondova, pitanje izvora sredstava za finansiranje investicija u poljopri-
vredi nije reSeno na odgovarajuéi nain. Zbog toga se problem sredstava
za finansiranje investicija u poljoprivredi ispoljio u veoma ostroj for-
mi. . .

Sva navedena pitanja jo§ su otvorena. .. Usled tih nereSenih pi-
tanja u vezi sa financiranjem investicija u poljoprivredi se ispoljavaju
alarmantni simptomi stagnacije, pa ¢ak i smanjenja proizvodnje. Bilo
je predloga da se sredstva, koja u vidu anuiteta priti¢u iz otplate kredi-
ta iz bivsih investicionih fondova, ponovo na neki na¢in vrate poljopri-
vredi. . . Tim sredstvima raspolazu republike i pokrajine, pa je u njibo-
voj nadlcznosti da se ona, eventualno, vrate poljoprivredi. Medutim, do-
sada$nja praksa republika i pokrajina je pokazala da one nisu spremne
na takva refenja, ve¢ sredstvima bivsih investicionih fondova, pa i oni-
ma koji delom poti¢u iz poljoprivrede, re$avaju razne deficite. Svakako
da se takvim nacinom koriééenja tih sredstava nece nadi relenje za fi-
nansiranje investicija u poljoprivredi. Bilo je predloga da se zemljiSna
renta, koju realizuju dru$tvena poljoprivredna gazdinstva, upotrebi za
kupovinu zem}jita. . . PredloZeno resenje bi, svakako, bilo najadekvat-
nije.

Bilo je predloga da se ostvare uslovi i za veée koriséenje inostranih
kredita za finansiranje investicija u poljoprivredi. Dosada$nji devizni
rezim to nije omogucavao. Poljoprivredi je relativno malo deviznih
sredstava ostajalo da njima raspolaZe, jer je imala najniZzu retencionu
kvotu, tako da poljoprivredna gazdinstva nisu bila sposobna da otpla-
¢uju eventualne inostrane zajmove. Banke su upravo konvertovale ino-
strane kredite u dinarska sredstva na veoma nepovoljan nadin za po-
ljoprivredu, i preko dugoro¢nih zajmova za sredstva davala privrednim
granama koje su raspolagale velikom retencionom kvotom, na primer,
turizmu. U stvari, poljoprivreda je stavljena u poloZaj da jednokratnim
pla¢anjem dinarskim sredstvima dode do nuZne opreme, $to je ionako
njenu malu akumulaciju sasvim iscrpljivalo. Novi devizni reZim morao
bi da vise respcktuje potrebe poljoprivrede za dobijanje inostranih
zajmova i da je za prihvatanje tih zajmova osposobi. . .
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Agrarna politika mora imati i odgovarajuc¢u materijalnu osnovu.
Ona moZe biti realna ako se realizuju i odredeni preduslovi za konstitu-
isanje materijalnih prilika zasnovanih na odgovaraju¢im finansijskim
sredstvima. U budZetima dru$tveno-politi¢kih zajednica nema vise do-
punskih sredstava za razvoj poljoprivrede. Problem prosirene repro-
dukcije nacelno se postavlja tako da njegovi nosioci treba da budu or-
ganizacije udruZenog rada. Takvo nadelo je, svakako, u skladu s nasim
razvojem i procesom deetatizacije proSirene reprodukcije. Medutim,
nacelno se u poljoprivredi to neée ostvariti sve dok se ne izvr$i i de-
ctatizacija cena. Za sada cene poljoprivrednih proizvoda jo3 odreduju
drustveno-politicke zajednice. Te cene nisu ekonomske veé su dalje cfe-
presirane, tako se stvaraju stanja za prelivanje dohotka iz poljoprivre-
de u druge grane i oblasti. Drustvena poljoprivredna gazdinstva u tak-
vim stanjima ne mogu biti samostalni nosioci prosirene reprcdukcije.
Zbog toga se ili mora nadi resenje, ili izgubljeni dohodak zbog depresiv-
nih cena treba na neki nalin poljoprivredi vratiti, ili omoguditi poljo-
privredi da samostalno formira ekonomske cene svojim proizvodimac.

Kao posljedica investiranja u pclioprivredu konstituirali su se i od-
govarajudi faktori proizvodnje. Ukupna vrijednost osnovnih sredstava
drustvenih poduzcedéa iznosi 5 milijardi dinara, od &ega na gradevinske
objekte ctpada 38,1 9/5, na opremu 38 "» i druge namjene 23,9 °». Po jed-
nom radniku vrijednost osnovnih sredstava iznosila je u 1970. godini: u
kombinatima 65,8 tisuéa dinara, dobrima 59,8, seljackim radnim zadru-
gama 57,3 i u poljoprivrednim zadrugama 49,9. Prosjetna dotrajalost
osnovnih sredsiava iznosila je u 1970. godini 27,6 %. U ukupnim obrt-
nim sredstvima vlastita sredstva poljoprivrednih organizacija vcestvuju
samo s 32,2 %/p.

Vojvedina raspolaze s 2,151.599 ha ukupnih povr$ina, od &ega je
u 1971. godini bilo 1,816.540 ha poljoprivrednog, a od toga 1,650.104 ha
obradivog zemljista. U drudtvenom sektoru nalazi se 721.277 ha poljo:
privrednih povrsina, odnosno 39,7 ¢/ od ukupnih poljoprivrednih povr-
Sina, od ¢ega je 575.508 ha obradivo zemljiite, odnosno 34,9 9/ od u-
kupnog obradivog. Na podrué¢ju Jugoslavije se od ukupnih obradivih
povrsina u druitvenom sektoru nalazi 14,8 9/. U individualnom sektoru
bilo je 1969. godine 284.000 gospodarstava s prosje¢nom veli¢inom 3,8
ha obradive povrsine.

Ispitujuéi efektivnost investicija sa stajalidta dru$tvene opravda-
nosti i opravdanosti s gledista radnih organizacija prema granama po-
ljoprivredne proizvodnje i prema kvalitetnim pokazateljima, autori su
dosli do vrlo brojnih korisnih podataka i zapaZanja. Broj traktora jc
od 1957 do 1965. intenzivno rastao, od 1966. opada, smanjenje iznosi
28 9/p. Jedan razlog je promjena u veli¢inskoj strukturi. Medutim, sli¢na
_ii)c pojava i kod KS traktora. Sli¢na su donekle kretanja i u broju kom:-

ajna.

U vinogradarstvu opada i povrsina i broj ¢okota i ukupna proizvod-
nja, i to znatno brZe nego na podrudju cijele Jugoslavije. Sli¢no je i kod
vocarstva.
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Drus$tvena poljoprivredna poduzeéa Vojvodine sudjeluju u ukupnoj
isporuci ove Pokrajine: mlijeka trZistu sa 78,18 %/, govedeg mesa 32,49
"o, svinjskog mesa 33,42 ", Ukupan broj goveda i svinja, izraZen u uvje-
tnim grlima, pokazuje tendenciju opadanja.

Za ocjenu efikasnosti investicija autori su koristili kao vrijednosne
pokazatelje: dohodovnu stopu, stopu dobiti, kapitalni koeficijent, koe-
ficijent efikasnosti osnovnih fondova i koeficijente rentabilnosti.

Dohodovna stopa je u poljoprivredi 16,31 %/, u cijeloj privredi 17,8
°s, To pokazuje da se poljoprivreda nalazi u inferiornijem poloZaju od
ostalih oblasti i organa.

Stopa dobiti pokazuje da poljoprivredne organizacije izdvajaju malo
iz dohotka za fondove. Kapitalni kocficijenti pokazuju da se uloZena
sredstva u poljoprivredi slabije efektuiraju nego u industriji i cijeloj
privredi.

I koeficijent efikasnosti osnovnih sredstava ukazuje na to, da je u
poljoprivredi efektuiranje slabije nego u ostalim oblastima. U poljopri-
vredi on iznosi, za razdoblje 1962—1970. godine, 0,30, a u ukupnoj pri-
vredi 0,34, a u industriji i rudarstvu 0,48.

Prema koeficijentima rentabilnosti poljoprivreda u cjelini ima vr-
lo nisku rentabilnost.

Studija zavr$ava slijedcéom konstatacijom: »Na osnovu prikazanih
kvalitetnih pokazatelja efektuiranja osnovnih i obrtnih fondova, odnos-
no investicija u uzem i $irem vidu, moZe se izvuci zakljucak, da su e-
fekti investicija u poljoprivredi slabiji nego u drugim oblastima, poseb-
no u poredenju sa industrijom i rudarstvom. Takvo efektuiranje ¢ini po-
ljoprivredu nesposobnom da samostalno, iz svojih sredstava, ostvaruje
prosirenu produkciju. Oni sasvim jasno upozoravaju na to, da je u sklo-
pu agrarne politike neophodno preduzeti mere, koje ¢e poljoprivredu
dovesti u bolji ekonomski polozaj. Problem cena je, svakako, od priori-
tetnog znacaja, a i problem izvora dodatnih sredstava za proSirenu re-
produkciju u uslovima u kojima su sredstva poljoprivrede nedovoljna.

Stagniranje, pa, ¢ak, i opadanje poljoprivredne proizvodnje, upozo-
rava na to da su poljoprivredi potrebna znatno veca sredstva za investi-
cije. Dotrajalost i ekonomska zastarjelost postojec¢ih fondova zahtevaju
modernizaciju koja se ne moZe izvesti samo iz amortizacije. Taj problem
se jo$ jasnije ispoljava kada se ima u vidu da je zna¢ajan deo amortiza-
cije angaZovan za otplatu dugovac.

Ovom studijom ,znanstvena literatura iz podru¢ja ekonomike poljo-
privrede, obogacena je jo¥ jednom izuzetno korisnom publikacijom. Pi-
sana saZetim i lakim stilom, usprkos neminovnom znatnom broju broj-
¢anih podataka i vise formula (matematsko-statistickih modela), osim
krugu uzih specijalista i, naro¢ito, onima koji neposredno ili posredno
doprinose kreiranju agrarne politike, zanimljiva je, i $irem krugu Cita-
laca. Neophodna je i, kao pomoéni udzbenik, na poljoprivrednim i eko-
nomskim fakultetima.

N. Rapaji¢
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Ritz J.: Hrvatski ili srpski i Hrvatski ili srpski i engleski poljoprivredni
rje¢nik. Zagreb, 1973. (str. 419) Format B5.

U izdanju udzbenika i skripata Zagrebackog sveudili§ta »Universitas
Studiorum Zagrabiensis« izagao je dvojezi¢ni struéni poljoprivredni rje-
¢nik: »Englesko-hrvatski ili srpski i Hrvatski ili srpski i engleski«. Ovo
je drugo popravljeno izdanje strué¢nog poljoprivrednog rje¢nika. Suvis-
no je napominjati o znafenju ovakvog rjecnika za nase prilike. Obi¢no
strani rjecnici nasega i engleskog i engleskog i naseg jezika su u pravilu
namijenjeni knjiZevnosti, umjetnosti, humanisti¢kim i srodnim nauka
ma. U takvim rje¢nicima stru¢nih termina je vrlo malo za sve tehnicke
struke. Narocito to vrijedi za poljoprivredne pojmove.

Nasi poljoprivredni struénjaci i znanstvenici sviju poljoprivrednih
smjerova (ratari, stodari itd.) upudeni su da prate najnovija dostignuéa
u Casopisima i knjigama na stranim jezicima. Istini za volju ovo je naj-
brojnije i najvrijednije na engleskom jeziku, radi konstelacije sadanjih
svjetsl‘!.i.h prilika. Autor si je dao primjeran trud da je iz raznih engleskih
poljoprivrednih specijalisti¢kih rje¢nika uzeo termine za ovaj na$ rjeé-
nik. Tako je pregledano engleski poljoprivrednoveterinarski, entomolos-
xi, pedoloski i mnogi drugi.

Prvi dio rje¢nika: Englesko-hrvatski ili srpski« koristi se za prace
nje engleske struéne ili znanstvene literature, a drugi dio: »Hrvatski ili
srpski i engleski« za prijevode nasih tekstova na engleski.

Ukratko govoredi nasa struéna i znanstvena poljoprivredna javnost
treba ovakvih rje¢nika i iz drugih jezika i za druge svrhe. Evo za sada
imamo ovaj. NarudZbe se primaju pismeno s pouzedem: Skriptarnica
Poljoprivrednog fakulteta, Zagreb, Simunska cesta 25. Cijena 64 dinara.

J. Kovadevié

190



