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NEKI PRCBLEMI UZGOJA ULJANE REPICE U NASOJ ZEMLJI

Proizvodnji uljane repice obrada se u posljednje vrijeme znatna
paZnja, osobito u sredinjoj i sjevernoj Evropi te u SSSR-u i Sjevernoj
Americi. Narocito je to sluéaj u Svedskoj, Poljskoj, Svicarskoj, Francu-
skoj, Njemackoj, Kanadi itd. Ovem nastojanju su u prvom redu dopri-
nijele suvremene sorte koje se odlikuju, uz ostalo, visokim prirodom
sjemena i sadrzajem ulja.

Uljana repica se u Hrvatskoj uzgaja ¢4 davnih vremena, osobito u
njenom sjeverozapadnom dijelu gdje joj, za razliku od suncokreta, po-
goduju agroekoloski uvijeti za uspje$an uzgoj. No, u prvom redu slab
sortni sastav uzrokom je da se cna izmedu 1950. i 1960. godine svela na
vrlo male povrSine i niske prirode. Prema podacima Saveznog zavoda
za statistiku, posljedniih godina u naSoj zemlji povrsine pod uljanom
repicom stalno rastu i prirodi povecavaju kako se to vidi iz 10-godidnjih
pcdataka (tabela 1.).

Tabela 1 Povrsina i prirod uljane repice u nasoj zemlji

Godina Povrs$ina u ha Prirod q/ha
SFRJ SRH SFRJ SRH

1962. 2.340 438 88 8,6
1963. 2.650 586 83 11,1
1964. 3.050 540 11,5 15,5
1965. 2.960 750 11,6 17,0
1966. 3.150 1070 10,6 9,1
1967. 4,020 1920 13,1 149
1968. 5.060 2590 13,5 14,7
1969. 5.566 2798 16,8 16,9
1970. 6.239 3428 16,1 18,7
1971. 9.119 6904 20,2 22,6
Prosjek 44154 21024 13,05 14,91
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Iz podataka u tab. 1. vidi se da su povrsine pod uljanom repicom u
na$oj zemlji u naglom porastu, jer su posljednjih 10 godina utrostru-
¢ene. U ovom periodu repica se osobito brzo §irila u SR Hrvatskoj u ko-
joj je 1971. godine bilo 75,7 ukupnih jugoslavenskin povr$ina pod o-
vom kulturom.

I prirodi sjemena uljane repice u nasoj zemlji su u posljednjih 10
godina gotovo utrostruéeni, osobito na dru$tvenom sektoru. Kako su
agroekoloski uvjeti nase zemlje vrlo povoljni za uzgoj uljane repice oso-
bito u SR Hrvatskoj ova kultura bi trebala zauzeti daleko znadajnije
mjesto u nasoj ratarskoj proizvodnji.

Daljnje unapredenje proizvodnje uljane repice u nasoj zemlji ovisi
o nizu faktora, a od tehnoloskih problema na prvo mjesto dolaze: izbor
sorte, najpovoljnije vrijeme sjetve, optimalna gustoda sklopa i suvre-
mena gnojidba.

IZBOR SCRTE

Ponajprije treba istaé¢i da u na$oj zemlji nismo imali, a niti danas
imamo nasih selekcioniranih sorata uljane repice, pa smo odavna bili
prisiljeni na introdukciju. Posljedica toga je da imamo relativno slab
sortni sastav od nekad sve do danas. Posljednjih godina cjelokupnu pro-
izvodnju uljane repice temeljili smo na poljskim sortama Warszawski
i Gorezanski. Istina je da su ove sorte prema podacima koje daje HO-
RODYSKI i JARUSZEWSKA (1967) u periodu od 1962. do 1965. izmedu
pet sorata iz Poljske, tri iz Isto¢ne Njemacke, dvije iz Zapadne Njemacke
i ¢etiri iz Svedske, dale najbolje rezultate. Zato je proizvodnja, temelje-
na na ovim sortama doprinijela osjetnom povecanju priroda, a time i
proSirenju uzgoja repice u na$oj zemlji. No, uskoro dolazi do novih se-
lekcija medu kojima se osobito isti¢u sorte iz Francuske i Istoéne Nje-
macke. VOLLIOUD (1970) navodi rezultate sortnih ispitivanja 1967—
1969. godine i isti¢e da se u konkurenciji sorata iz Svedske, Zapadne
Njemacke, Istocne Njemacke, Poljske i Francusxe najboljem pokazala
Francuska sorta Titus i Istoéno Njemacka sorta Pollux. Do istih zaklju-
¢aka dosli su i DELHAYE (1971), ROLLIER i sur. (1971) i HUBER
_(II?TiZI). Dakle, u periodu 1965—1970. godine najbolje sorte bile su Titus
i Pollux.

U najnovije vrijeme dolazi do novih selekcija medu kojima se oso-
bito isti¢u selekcije iz Francuske, pa sorte Titus i Pollux dolaze u drugi
plan. U prilog tome, navode se rezultati sortnih pokusa ROLLIERA
(1971) od 1962. do 1970. godine, koji su prikazani u tabeli br. 2.
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Tabela 2 Prosjecni prirod uljane repice od 1962. do 1970.

Broj Prirod U"vod Sadrzaj Prirod

Sorte pokusa sjemena Serepte uljau"/ ulja
(g/ha) od suhe (g’ha)
tvari

Nain de Hambourg 125 22,40 98,4 48,80 10,95

Sarepta 163 22,75 100,0 48,50 11,05
Tonus 163 23,15 101,8 49,05 11,35
Titus 155 23,25 102,1 49,60 11,50
Oléor 159 20,85 91,7 50,25 10,50
Marcus 87 23,40 102,9 50,20 11,80
Ramsés g 25,00 109,8 49,30 12,30
Major 31 27,90 122,7 49,95 13,95

Iz tabele 2 jasno se vidi da su novije selekcije Ramses i Major dale
u 1970. godini na velikom broju pokusa veéi prirod sjemena za 8 — 20°/o
od sorte Titus. Iako je sorta Ramses u Katalog — sorata Francuske u-
vedena tek 1970. a sorta Major 1971. godine te dvije sorte sada zauzi-
maju oko 50" povr$in~ pod uljanom repicom u Francuskoj.

U nasoj zemlji i danas se proizvodnja uljane repice bazira na sor-
tama Warszawski i Gorczanski ¢ija je vrijednost bila znatna, ali prije
kojih 10—15 godina. Iz iznesenog jasno proizlazi da smo propustili in-
roducirati bolje sorte selekcionirane oko 1965. godine. (Titus, Pollux
itd.), a da se i ne govori o najsuvremenijim sortama kao $to je Marcus
i Ramses (selekcije Ringta) te sorta Major (selekcije INRA).

VRIJEME SJETVE

Pravodobna sjetva uljane repice ima veliki utjecaj na njen proiz-
vodni rezultat. Unato¢ toga ovom problemu u nas se posvecivala nedo-
voljna paZnja. U postojecoj udzbenic¢koj literaturi (PORPEVIC, 1961;
MILOSEVIC, 1965) navodi se rok sjetve uljane repice pod kraj kolovoza
i podetak rujna, a u praksi se najée$cée sjetva obavljala u toku mjeseca
rujna. U skladu s tim na Stanici za proizvodnju i selekciju bilja u Kri-
zevcima, GRACAN (1956) je ispitivao sjetvu repice 10. IX i 20. IX te
ustanovio da je ranija sjetva (10. IX), dala za 27" vedi prirod od kasne
sjetve (20. IX). GROSS (1964) i FULKERSON (1971) na osnovi vlastitih
istraZivanja isti¢u da uljanu repicu treba sijati u ranijim rokovima
sjetve, jer da joj prirodi sjemena linearno opadaju s kasnijim rokovima
sjetve.

DEMBINSKI i sur. (1964) navode pokusne rezultate prema kojima
je optimalni rok sjetve uljane repice za prilike Poljske izmedu 15. VIII
i 5. IX KUSIORSKA (1972) je jo$ preciznija pa istie, na osnovi pokusnih
rezultata, da je optimalni rok sjetve za prilike Poljske od 15. do 20. VIII.
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HUBER (1973) je ispitivao utjecaj kasne sjetve (15. IX) na prirod
uljane repice u odnosu na normalnu sjetvu (28. VIII) te polucio rezultate

iznesene u tabeli 3.

Tabela 3 Utjecaj kasne sjetve na prirod uljane repice

Sorte Zetva Zetva Prosjek zetvenih godina
1971. g/ha 1972. g’ha 1971/1972.
Normal- Kasna Normal- Kasna Normal- Kasna Smanjenje
na na na priroda
sjetva sjetva sjetva sjetva sjetva sjetva kasnom
sjetvom

Sjetva 28.8.70. 15.9.70. 2.9.71 14.9.71
Zetva 23.7.71. 23.7.71. 31.7.72. 28.7.72. g/ha gha qha

Rapol 28,8 14,1 20,9 159 24,8 15,0 9,8 395
Lenora 24,1 13,3 19,7 129 21,9 13,1 8,8 40,2
Titus 26,7 15,7 20,3 16,8 23,5 16,2 7,3 31,1
Pollux 27,3 16,5 20,1 14,9 23,7 15,7 8,0 33,8
Hector — — 20,6 15,1 — — -— -—

Prosjek 26,7 14,9 20,3 15,1 235 15,0 8,5 36,2

Iz tabele 3 vidi se da je kasna sjetva (15. IX) smanjila prirod sje-
mena u odnosu na normalnu sjetvu (28. VIII) za razne sorte od 31,1
do 40,2". Nadalje, iz tabele 3. se vidi da je 17 dana kasnije sjetva u pro-
sjeku za sve sorte smanjila prinos sjemena sa 36,2%.

U nasim pokusima u KriZevcima 1970/71. i 1971/72. dobiveni su re-
zultati prikazani u tabeli 4.

Iz tabele 4 vidi se da je u 1970/71. godine prvi rok sjetve (10. IX)
bio signifikantno bolji za P = 5" u odnosu na drugi rok (20. IX), a
signifikantno bolji za P = 5% i P = 1" od treéeg roka (30. IX). Izra-
zeno u relativnim pokazateljima proizlazi da je u odnosu na prvi rok
sjetve (10. IX) kod drugog roka sjetve (20. IX) dobiven nizi prirod
sjemena za 19"+, a kod treceg roka (30. IX) ¢ak za 31%. Zbog toga je
ispitivanjima 1971/1972.. odbacden najkasniji rok sjetve (30. IX) te jc
ispitivanje pomaknuto na jo$ raniji rok (20. VIII). Iz pokusnih rezultata
(tabela 4) vidi se da je i u ovoj (1971/72) godini rok sjetve (20. VIII) bio
signifikantno bolji za P = 5% i P = 1" od treceg roka (10. IX), dok se
u odnosu na drugi rok (1. IX) nije pokazao signifikantno boljim. Re-
lativni prirod pokazuje da je u pokusnoj 1971/72. godini u odnosu na
prvi rok sjetve (20. VIII), drugi rok sjetve (1. IX) dao niZi prirod samo
za 6", dok je treéi rok (10. IX) zaostao ¢ak za 24"/,
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Iz iznesenog moze se nedvojbeno zaklju¢iti da je optimalni rok
sjetve uljane repice za podrudje sjeverozapadne Hrvatske od 20. VIII do
1. IX. Navedeni rezultati u skladu su s istrazivanjima koje navode
DEMBINSKI (1964), GROSS (1964), FULKERSON (1971), KUSIORSKA
(1972) i HUBER (1973). Treba spomenuti ilustrativna zapaZanja koja na-
vodi DEMBINSKI (1957) da repica posijana u pravo vrijeme tvori jaku
rozetu sa 8—10 tamnozelenih listova, ima jak korijen i da je vrlo ot-
porna na nedace zimovanja, te da repica kasno sijana ne pokriva pred
zimu meduredne prostore, slabo se zakorjenjuje, ima tanki korijen, sitno
lidée i slabu otpornost na mraz i $tetnike.

3. GUSTOCA SKLOPA

Iako je gustoca sklopa jedan od najvainijih tehnolo$kih problema
u proizvodnji ratarskih kultura, ipak ovaj problem kod uljane repice
nije ispitivan u nasoj zemlji a vrlo malo i u svijetu.

Gustoéa sklopa uljane repice u nasoj zemlji rjesavala se sjetvom
odredene koli¢ine sjemena, bez obzira na veli¢inu vegetacijskog pro-
stora odnosno broj biljaka na jedinici povr$ine. U tom smislu DORDE-
VIC (1961) navodi da se u nadim prilikama najbolji rezultati postizu pri
rastojanju radova 35—40 cm i uz 5—12 kg’ha sjemena. ZUPANCIC
(1960) zastupa misljenje da razmak redova treba iznositi 40 cm, a koli-
&ina sjemena repice 6—8 kgha, dok MILOSEVIC (1971) smatra da je
najpovoljniji razmak 40—50 cm a koli¢ina sjemena 8—12 kg/ha. Ispitu-
juéi utjecaj gustode sjetve na prirod uljane repice u Slavoniji BUDISIC
(1960) zaklju¢uje da bi repicu trebalo sijati u redove razmaka cca 40
cm i sa 7—12 kg’ha sjemena.

O gustodi sklopa uljane repice u oskudnim literaturnim podacima
postoje kontradiktorna misijenja. LAPIN (1947) preporuca sjetvu repice
na meduredni razmak 40—45 cm i prorjedivanje na 20—22 cm $to &ini
sklop od 10—13 biljaka na 1 m2. GROSSMAN i sur. (1973) navode po-
kusne rezultate dobivene u Danskoj prema kojima je najveci prirod
uljane repice od 40,1 q/ha postignut sa 47—48 biljaka na 1 m?. PODOLJ
SKIJ (1973) isti¢e pokusne rezultate iz Zapadne Njemacke prema kojima
je najveéi prirod repice od 26,8 g/ha dobiven pri gustoci sklopa od 120
do 140 biljaka na 1 m2 Izmedu ova dva ekstremna stajalidta uklapaju
se pokusni podaci DALHAYEA (1971) prema kojima je za prilike Belgije
optimalna gustoca sklopa uljane repice 60—75 biljaka na 1 m2.

Rezultati nasih pokusnih istrazivanja o utjecaju gustoce sklopa na
prirod uljane repice provedena u KriZevcima navedeni su u tabeli 5.
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Rezultati ispitivanja navedeni u tabeli 5 pokazuju da je u 1970/71.
godini najvece prirode sjemena dala najveda gustoca sklopa, tj. ona sa
60 biljaka na 1 m2 U odnosu na ovu najveéu ispitivanu gustoéu (60 bi-
ljaka na 1 m? najmanja gustoéa (30 biljaka na 1 m? bila je signifi-
kantno slabija za P = 5% i P = 1" dok srednja gustoca (45 biljaka na
1 m?) nije bila signifikantno slabija. Podaci za relativni prirod (tabela 5)
pokazuju da je u ovoj godini u odnosu na najveéu gustoéu (69 biljaka
na 1 m?), srednja gustoéa dala niz prirod za 12+, a najmanja gustoca
(30 biljaka na 1m?) &ak za 27%. Na osnovi svega iznesenog najmanja
gustoca (30 biljaka na 1 m?) nije dalje ispitivana u 1971/72. godini, ali
je umjesto nje uvedena u ispitivanje nova najveéa gustoca (75 biljaka
na 1 m?).

I u pokusnoj 1971/72. godini najveée prirode sjemena uljane repice
dala je najveca gustccéa sklopa, tj. ona sa 75 biljaka na 1 m?2 (tab. 5).
Ova, najveda gustoca sklopa (75 biljaka na 1 m?) dala je signifikantno
vece prirode za P = 5% i P = 1"° od najmanje gustoce sklopa (45 bilja-
ka na 1 m?), dok je srednja gustoca sklopa (60 biljaka na 1 m?) bila sla-
bija samo za P = 5%. Iskazano u relativnim vrijednostima, u odnosu
na najvecu gustocu sklopa (75 biljaka na 1 m?), srednja gustoéa sklopa
(60 biljaka na 1 m?) dala je niZ prirod sjemena za 8%, dok je najmanja
gustoca sklopa (45 biljaka na 1 m?) po prirodu zaostala ¢ak za 219%b.

Na osnovi iznesenih pokusnih rezultata moZe se zakljuciti da bi uz
Sirinu redova od 40 cm u uvjetima sjeverozapadne Hrvatske gustoca
sklopa uljanc repice trebala iznositi iznad 70 biljaka na 1 m2.

GNOJIDBA REPICE

U svijetu se u posljednje vrijeme osobita paZnja posvecuje istraZi-
vanju agrotehni¢kog kompleksa gnojidbe uljane repice s naroc¢itim osvr-
tom na upotrebu dusika. U na3oj zemlji ispitivanje ovog problema nije
ozbiljno ni zapodéeto pa smo zbog toga daleko od primjene odgovaraju-
¢ih koli¢ina mineralnih hraniva.

Nije onda ni ¢udo da na¥i autori koji su spominjali ovaj problem,
navode kao odgovarajuée doze N 50—100 kg/ha, P,O5 50—100 kg/ha i
K20 100—120 kg/ha (PORDEVIC, 1961; ZUPANCIC, 1960; MILOSEVIC,
1971). BUDISIC (1960), ispitujuéi gnojidbu uljane repice u Slavoniji, za-
kljuéuje da je optimalna gnojidba uljane repice 82 kg/ha N, 40—80
kg/ha P,05 i 180 kg/ha K2O.
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Vedina stranih autora navodi da su optimalne doze P,05; —120
kg/ha i K:O —180 kg/ha (HORODYSK i sur. 1970; GROSSMAN i sur.
1973; PODOLJSK1J, 1973). 1z iznesenog se moZe zakljuditi da se tek sa
120 kg'ha P,05 i 180 kg K20 mogu postizati visoki prirodi uljane repice,
pa bi u tom smislu trebali korigirati na$u dosadasnju gnojidbu uljane
repice.

Kako je ve¢ istaknuto, u posljednje vrijeme narofita paznja poklo-
njena je ispitivanju utjecaja dusika na prirod uljane repice. Najobimnija
isirazivanja ovcg problema provedena su u Francuskoj u periodu od
1956. do 1964. godine, a dobiveni rezultati (CETION, 1969) prikazani su
u tabeli 6.

Iz tabele 6 vidi se da su najve¢i prirodi sjemena repice dobiveni pri
upotrebi 200 kg/ha N, kao i to da je 1 kg N pri upotrebi 150—200 kg/ha

N, dao povecanje priroda sjemena repice za 2,8 kg, a pri upotrebi 100—
150 kg/ha N da je to povecanje iznosilo ¢ak 4,8 kg sjemena repice. Ovi
rezultati u skladu su s navodima RACZA i sur. (1965) koji su usporedu-
juci apsorpciju N kod psenice, lana i uljane repice dosli do zaklju¢ka da
repica koristi N u veéim koli¢inama nego p3enica i lan, pa isti¢u da
su potrebe repice na N velike.

STUDER (1969) je dosao do zaklju¢ka da su za ispitivane uvjete u
Francuskoj optimalne doze dusika od 180 do 220 kg/ha. DEMBINSKI i
sur. (1966) navode podatke prema kojima su najveéi prirodi repice do-
biveni upotrebora 200 kg/ha N. VOLLIOUD (1970), na osnovi vlastitih
istrazivanja, zakljutuje da su optimalne doze dusika u gnojidbi uljane
1epice od 120 do 180 kg na 1 ha.

Najveci broj autora (HORODYSKI i sur., 1970; ROLLIER, 1970;
ADAMCZEWSKI i MUSNICKI, 1967), na osnovi vlastitih istraZivanja,
isticu da su optimalne doze dusika u gnojidbi uljane repice 160 kg/ha.

Na osnovi navedenih istraZivanja nije te¥ko zakljuditi da su opti-
malne doze dudika u proizvodnji uljane repice oko 160 kg/ha. UvaZava
juci raniji zaklju¢ak o optimalnim dozama fosfora i kalija, moZe se
zakljuciti da bi sc suvremena gnojidba uljane repice trebala sastojati
od slijede¢ih doza mineralnih hraniva: N-160 kg/ha, P,0s—120 kg/ha i
K20 — 180 kg/ha, $to ¢ini odnos N:P:K = 1:0, 75:1,12.
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