FILOLOGIJA, KNJIGA 19, ZAGREB 1991. . ISSN 0449—363 X

UDK 808.62—3:800.91»17«
Izvorni znanstveni &lanak
Primljeno 10/1990.

IVA LUKEZIC, PEDAGOSKI FAKULTET, RIJEKA

PRILOG CITANJU DELLA BELLINIH ZNAKOVA ZA
AKCENTE

U radu se prezentira sistem otditavanja sadrzaja akcenatskog zna-
kovlja u rjedniku »Dizionario italiano, latino, illirico« Ardelia Della Belle
iz 1728. godine. Brojem i vrstom prozodijskih jedinica te njihovom dis-
tribucijom definira se fiksirani akcenatski sistem, a odreduje se i njegov
evolutivni stadij. PriloZeno je dvadesetak Della Bellinih primjera radi
ilustracije metode rada i ovjeravanja zakljudaka.

Nekoliko je radova izravnije usmjerilo moja nastojanja za proniknucem
akcenatskog sustava skrivenog iza Della Bellinih grafickih signala. Osobito
su se poticajnima pokazala razmisljanja Bratoljuba Klai¢a o akcentuaciji u
djelima starih pisaca, ¢lanak Christiana van den Berka o naglasku i kvantiteti
u starom Dubrovniku, i novija rasprava Josipa Vonéine o naglasnoj problema—
ticl’ knjiZevne badtine.

" Pri koncu istrazivanja, kad su se osnovni elementi Della Bellmog akcenat-
skog sustava veé¢ jasno nazirali, pribavila sam i knjigu Christiana van den
Berka o ¢akavskom supstratu u Dubrovniku i ustanovila da je ovaj autor vec
prije vie od tri desetlje¢a obavio lavovski dio posla pedantnom usporedbom
Della Bellinih markacija s ReSetarovim i Budmanijevim zapisima o $tokavstini
s jedne, te s Beliéevim i Hrastinim ¢akavskim materijalom s druge strane: u
Della Bellinim je zapisima razludio éinjenice koje se mogu smatrati novosto-
kavskim od onih koje su identi¢ne ¢akavskoj akcentuaciji u djelima dvojice
¢akavologa. _

Procijenila sam ipak da mi dotada¥nji trud nije uzaludan jer je i nakon
van den Berkovih nalaza ostalo prostora za odredenije zakljutke o akcenat-
skom sustavu fiksiranu u glasovitom »Dizionariu« iz 1728, za definiciju tog
sustava i za identifikaciju njegova evolutivnog stadija i, takoder, za oté¢itavanja
koja su ostala nerijeSena ili sporna. Naznadene poslove svodim u ovom radu.

Opis sustava, njegova definicija i ustanovljavanje njegova evolutivnog
stadija autonomni su, nezavisni od usporedbi s ¢akavskom i sa $tokavskom ak-
centuacijom: izvedivi su iz pravila o evoluciji akcenatskog sistema hrvatskog
ili srpskog jezika. Tako dobiven rekonstrukt nuZno je i konstrukt, ali potvrdiv
u organskim govorima, koliko seZe moje poznavanje akcenatskih sustava na
terenu naSeg jezika. Ti se zakljucci temelje na teorijskim postavkama Milana
Mogusa o akcenatskoj klasifikaciji i evolutivnim stadijima akcenatskog sustava
¢akavskog narje¢ja, no primjenjivim na sve sustave naleg jezi¢nog sistema.

Nosioci su 1nfox'ma01]a o prOZOdIJSklm jedinicama u Della Bellmu zaplsu
tri grafi¢ka znaka (', *,') i geminirani grafemi.
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SadrZzaj znakovlja

1) Znak ' (gravis) markira:

a) mjesto kratkog akcenta u primjerima iz priloZenog teksta: Tac, gljétne, prém,
ciStjem, rodjeni, Stvoren, Smart, doba, moje, Nug (=nu g=nu ga), Svdje,
Kad, Vidje, Sva, xaloSno, Vas (zamj. nom. sing.), 310, jaSnjeh, TmaSti, jad,
vazda, Svodje, mnogom, GoSte, jele (im. nom. pl.), mndgu, gnima, vaSce, poglja,
négh (=njeg), 3¢mglja, velikom, potiScteni, proljétno, izvarScénje, pakgljéné,
gnegoviSe (=njegovi se), odvarxe, vodami, Djéva, Cjovjek, razbit, Obrasz,
kigod;

b) atonicku rije¢ na podetku akcenatske cjeline u primjerima: Sréd (vruchinee),
poSred (krila), NakojehSmo, Kro3 (doScaStje), 1 (dovodim), Ter (kb), a (3a-
ludu), meégju (gnima), Na (virkeSe), i (poglja), na (vrjéme);

2) Znak ' (akut) markira:

a) mjesto dugog silaznog akcenta u primjerima: Sione, suSce (nom. plur.),
3émglju, Sldvna, Mdjka, rdjske, komu, bjéSce, réda, jd, rjéc, ko, ghgniva (gen.
sing.), Svjém, drigu (dat. sing.), Svému, Cjas (=cast), Stjéni, Smuiti, t6j,
Sunze, mjéSez, jazi (nom. plur.), bljéde (pridj.), K4Se (=Kka se), Ki, bdlnjem,
tjélom, Stdn, prima, dvdri (prezent), nebjéhu, pucinu (akuz. sing.), én, kimu
(=ki mu), virheSe (=vrhe se, akuz. plur.), vrjéme, cemérne, otrévne, 3aludu;
b) zanaglasnu duljinu na nastavaénom ili tvorbenom morfemu, neposredno iza
(naiéeéée nemarkiranog) kratkog akcenta, u primjerima: praxé, mill4, Pracchjdhu,
uprdv, nemilld, Sumgnivi, pazé, veliké, izlazé, obecchjinu, Mrazndj, nebeskn,
skoncjdnje, pakglj¢né, gnihové (gen. sing.), NaStojnike, budd, boleS, ima4,
kuScjd, istiskdna, ovi, otvorahu, poSSidnu;

¢) neakcentirani slog prefiksalnog morfema u sloZenica, za kojim slijedi slog
sa silinom, u primjerima: rdzjaddi, dchjuti, N4Stojnike;

3) Znak * (cirkumfleks) markira dugi uzlazni akcent u primjerima: S’gljibavimga
(=s ljubavim ga), mlikom, krila, raskoSce, Mladza, skritila, 3ikon, skizanje,
zvjé3daa (gen. plur.), sliighe (akuz. plur.), krépoSne, diiScja, dikom, dvoéri
(nom. plur.), Dvanaes, drigaa (gen. plur.), gljtibav, Ttixna, kragl, dvorSe
(= dvor se).

Znalenje geminiranih grafema

1) Geminirani grafemi za konsonante (osxm geminate SS) sh)ede neposredno iza
vokala pod kratkim akcentom, u primjerima: milld, gnegguje, mille, ghgnillee
(gen. sing.), Pracchjahu, onni, nemilla, plannu, occij (gen. plur.), slikke, dilla,
obecchjdnu, vjerru, ozquarnilla, takko, rdzjaddi, nemillo, kollom, Spille, nocchi,
3adimmile, parre, ljettinu, kuppit, valovitte, plahhe, pjenne, borri (nom. plur.),
prineSsene, Akko, potoppa, 3goddom;

2) geminirani grafemi za vokale
a) u osnovama rijeéii u jednosloZnim rije¢ima nastalim kontrakcijom markiraju
dugi silazni akcent, u primjerima: Cjuuva, Staari, iSpuugnam, praavo, opaaki,
krijvjem, naruuganu, xijvi, promjenijva, bljeede, uStrjeeli, prijlicna, djeeli,
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mij, puutnikom, vijte (glag. pridj. trpni, Z. r. plur.), obijlnjema, poduuScena,
Svuu (=svu << svoju);

b) u nastavaénim morfemima markiraju zanaglasnu duljinu, u primjerima:
doij (=doji), neciStee (gen. sing.), ghgnillee (gen. sing.), occij (gen. plur.),
velikee (gen. sing.), Stoij (=stoji), zvjézdaa (gen. plur.), drigaa (gen. plur.).

Della Bellin zapis:
— Thic, praxim gljétne Sréd vruchinee
Sione StSce 3émglju praxé. [9/
— §’ gljibavimga prém velikom
Sldvna Djéva Mijka mill4
Cjuuva, i ciStjem doij mlikom
I gnegguje poSred krila. [11/
— A raskoSce rdjske mille
NakojehSmo mij rodjeni
Od neciStee Stvoren ghgnillee
Pria Cjovjek potiScteni. [14/
— Pracchjdhu onni uprdv groba
Mladza kému Smart nemilld
U proljétno bjéSce doba
Priko réda dni skratila. /18/
— Od boleSti négh velikee
Stoij takko nepomicna
Placna obraza bljeede slikke
Mrazndj Stjéni Sva prijlicna. /31/
— Staari 38kon jd nehodim
Krdz doScaStje razbit moje
Nug iSpuugnam i dovodim
Na izvarScénje praavo Svoje. [33/
— Kad opaaki kragl Sumgnivi
Vidje Svuu rjéc naruuganu
RiézjediSe i razghgnjévi
Tér k6 xijvi ogagn plannu. /35/
— Poghledomga krijvjem pazé
Od veliké Sarcbe i ghgniva
Iskre i3 occij Svjém izlazé
Oraz Slikke promjenijva. [35/
— S’ nepoSctena bjéSce dilla
Obecchjdnu Driigu Svému
Cjés i vjerru ozquarnilla, /38/
— Tim cemérno toga radi
U SarzuSe Svomu Smuiti,
I xaloSno prém razjaddi
I boljezan Smartnu Gchjuti. /46/
— Na nemillo téj skazanje
Vas nebeski dvorSe Smuti
Stinze, i mjéSez 310 skoncjinje
S’ kollom jaSnjeh 3zvjédaa Ochjuti. [46/
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— TmaSti jazi, bljéde Spille
Od pakgljéné nocchi skrovne
SveSSe bjéhu zadimmile
Od gnihové parré otrévne. [49/

— DPosla slighe, a zalidu
I krépoSne NaStojnike
Da ljettinu kuppit budu. /49/

— Ki4Se bolés imd i kuScjd
Ki cjovjeka jad uStrjeeli
Iztiskdna kadSe diiScja
S’ bélnjem tjélom arve i djeeli. /54/

— Ovi vazda s mnogom dikom
GOSte na Stdn prima i dvori,
GnegoviSe Svjem puutnikom
Otvordhu vazda dvéri. /58/

— JoSc nebjéhu valovitte
Tad poznali plahhe pjenne
Kitni borri, jele vijte
U pucinu prineSsene. [60/

— Dvéinaes driigaa 6n joSc imd
Mnogu gljiibav kimu darxe;
Akko kigdd meéghju gnima
Na varkeSe vaSce odvarxe. [60/

— Lughe 1 poglja 6n priklopi
Svojem vodami obijlnjema,

I na vrjéme Svdje natopi
PoSSidnu 3émglju gnima. /61/

— Od potoppa neSmiljena
VighjaSceSe teSckom 3goddom
Thaxna zémglja poduuScena. [/62/

Interpretacija:

— Tag¢, prazim ljétne sred vruciné
sione slie zémlju praze. [9/

— S ljibavim ga prem velikom
slavna Djéva, mijka mila,
¢lva, i Cistjem doji mlikom
i njéguje posred krila. /11/

— A riskoSe rdjske mile
na kojeh smo mi rodeni,
od nelisté stvoren gnjile
prija Covjek potiSteni. [14/

— Prac¢dhu dni uprav grdba
mlidca, kdmu smit nemila
u proljétno bjése ddba
priko-réda dni skritila. /18/

— Od bolesti njég velike
stdji tiko nepomiéna,
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plaéna obraza, bljéde slike,
mrizndj stjéni svid prili¢na. [31/

— Stéri zdkon ja ne hodim
kroz do$istje razbit moje,
nlt g ispinjam i dovodim
na izvr$€nje pravo svdje. /33/

— Kaid opaki krdlj sumnjivi
vidje svil rjé¢ narGiganu,
razjedi se i razgnjévi,
ter ko Zivi oganj planu. /35/

— Pogledom ga krivijem pazé
od veliké srébe i gnjiva,
iskre iz OCi svjém izldze,
obriz slike promjeniva. [35/

— S nepostena bjése dila
ob&éinu drigu svomu
¢as i vjéru ockvrnila. /38/

— Tim ¢emérno toga radi
u srcu se svomu smiti,

i zilosno prém razjadi,
i boljezan smrtnu oéiti. [46/

— Na nemilo tdj skdzanje
vis nebéski dvor se smiti.
Sance i mjésec zld skdndlanje
s kdlom Jasnjeh cvjezda ocati. [46/

— Tmasti jazi, bl)ede spile
od pakljgné ndéi skrovne

- sve se bjéhu zadimile
od njihdvé paré otrovne. [49/
— Posla sliige, a zalidu,
i kréposne nastdjnike
da ljétinu kipit buda. /49/

— Ka se bdlés ima i kusa,
ki Covjeka jad ustrjéli,
iztiskana kad se diila
s bdlnjem tjélom rve i djéli. /54/

— Ovi viizda s mndgom dikom
gdste na stidn prima i dvori:
njegdvi se sviem pltnikom
otvordhu vizda dvori. /58/

— Jo$ ne bjéhu valovite
tad poznali plahe pjéne
kitni bdri, j&le vite
u pGdéinu prinésene. [60/

— Dvinajes driigad 6n jo§ ima
mndgu ljibav ki mu drZe.
Ako kigdd medu njima.
na virke se vaSe odviZe: /60/
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— Liuge i pdlja on priklopi

svojem vodimi obilnjema,
i na vrjéme svdje natopi
posijanu zémlju njima. /61/

— Od potdpa nesmiljena

vidase se teSkom zgddom
tiizna z€mlja podiiSena. [62/

Zakljucak: opis i definicija akcenatskog sistema u Della Bellinu zapisu

A) Prozodijski inventar sastoji se od tri akcenta, nenaglasenih kracina i nenagla-

B)

$enih duljina. Jedan je kratki akcent (**) i dva duga, razlikovna po intonacijskim
opozicijama (™ i 7).

Distribucijska su pravila za prozodijske jedinice:

a) kratki akcent stoji u inicijalnom slogu (z19, tmasti, rddeni), u medijalnom
slogu (velikom, voddmi) i u zatvorenoj ultimi (¢ovjék, razbit, obrdz), ali ne i
u otvorenoj;

b) dugi silazni akcent takoder stoji u inicijalnom slogu (sdSe, méjka, tjélom),
u medijalnom slogu (éemérno, otrdvne, zalidu) i u zatvorenoj ultimi (na stin),
ali ne i u otvorenoj;

¢) dugi uzlazni akcent stoji u inicijalnom slogu (krila, zikon, nddam se, brinim,
skratila), u medijalnom slogu (oriiZje, Zuménce, planina, &injaSe, bjez&éi) i u
finalnom slogu, otvorenom i zatvorenom (krilj, dvdr, piit, grj€h, ordé, vojnik,
gospodir, Cinim, drZ€, § njim, nj€);

d) nenaglaena kradina stoji ispred akcenata (¢ovjék, otrévne, oriiZje) i iza njih
(Covjeka, otrdvne, oriizje);

e) nenagla§ena duljina stoji samo iza akcenata (bdl€s, Dubrdvnik, cvjézda),
ali ne i ispred njih.

C) Evolutivni stadij
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Opisanom je stanju prethodio sistem u kojem su i kratki akcent i dugi silazni
akcent mogli stajati i u otvorenoj ultimi, a nenaglasene su duljine mogle pret-
hoditi silini. U odnosu na taj stariji sistem, u sistemu su se koji fiksira Della
Bella, zbile ove promjene:

a) silina je generalno povucena s otvorene ultime regresivno za jednu moru
(zemlja, dobd, grobd, zemljé, vodé, svojé, svojdj, ové, ovi, stoji, pekd > z&mlja,
ddba, groba, zémlje, vode, svdj€, svdjdj, dve, Ovi, stdji, peki) ostavljajudi se-
kundarne nenaglaSene duljine na pozicijama na Kkojirmma je prije pomaka bio
dugi silazni akcent (stoji, ovi > stdji, Ovi);

b) sve su prednaglasne duljine privukle silinu i na tim se novim pozicijama
realizirao neoakut / zavinuti akcent, buduéi da je silina prebadena regresivno
samo za jednu (prvu susjednu) moru (krild, zakdn, skratila, skazinje, Zumancg,
planind, nenavidnik > krila, zikon, skritila, skdzanje, Zumince, planina, ne-
nividnik) i buduéi da je neoakut/zavinuti akcent postojao u prethodnom si-
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stemu u brojnim regularnim pozicijama koje se kontinuiraju i u novonastali
sistem (krilj, dvdr, ord¢, vojnik, gospodir, nidam se, brinim, ¢inim, drz&¢i,
§ njim),

c) u tom je sistemu, §to pomakom siline a $to analogijama, doslo do ujednaca-
vanja akcenta unutar paradigme iste rije¢i (ord¢-ordca-ordcu-ordfem; ndga-
ndge-ndzi-ndgom ; mdja-modje-mdjoj), ali se stari akcenatski odnosi mogu iska-
zati i na novi nalin (zemlji-zemljé-z&mlju > z&mlja-z&mlje-zémlju),

d) na taj se nalin, ali i zbog pripadnosti drugadijim akcenatskim tipovima,
mogu tumaditi primjeri u kojima je vidljivo — ili se ¢ini da jest — produljenje
primarno kratkog akcenta (zémlju, puéinu, mjésec, dvori > zémlju, pcinu,
mjésec, dvori),

e) u tom se sistemu olituje tendencija prema pokratama dugih vokala, rjede
pod akcentom (djéva) a Ce$ce izvan akcenta, §to je dovelo do pokrate znatnog
broja zanaglasnih duljina (ili do alternacija pokracenih i nepokraéenih duljina
u istim Kkategorijama). _

f) sporaditno se olituju i kanovacke pojave (imperativ: dopusti > dopdisti).

Buduéi da je u opisanom sistemu akcenatski inventar tro¢lan a pomak siline parci-
jalan a ne generalan, taj je sistem uDella Bellinu zapisu noviji troakcenatski.
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Zusammenfassung

EIN BEITRAG ZUR INTERPRETATION VON DELLA BELLAS
AKZENTENBEZEICHNUNGEN

In dieser Arbeit wird das Ablesungssystem des Inhalts der Akzentenbezeich-
nungen im Worterbuch »Dizionario italiano, latino, illiricox des Verfassers Ardelia
Della Bella aus dem Jahre 1728 dargestellt. Nach der Anzahl und der Art der pro-
sodischen Einheiten, so wie mit ihrer Verteilung wird ein festes Betonungssystem
definiert, so wie seine Entwiklungsstufe bestimmt. Wegen der Illustrierung der
Arbeitsmethode und der Beschliissennachpriifung werden etwa zwanzig Della Bellas
Beispiele angefiihrt.
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