mjeseca maja. Uostalom o vezama izmedu
Robina Hooda i svibanjskih svetkovina pi-
sa0 je jos u XVII, stoljeéu Ritson. Mozda bi
bilo zanimljivo ispitati i to u kolikoj mje-
ri Little John, komiéna figura, koja prati
Robina Hooda pri njegovim pothvatima i
koja je neka vrsta Robinove lude, sliéi
Budalini Tali, takoder komiénoj figuri u
nasim narodnim pjesmama.

I esej, u kome Toschi govori o nari-
caljkama u talijanskoj parodmoj poeziji,
takoder je vrijedan da bude potanje pro-
motren. )

Prema jednoj pjesmi talijanskog umjet-
nika Pietra Nellija vidi se, da je pocet-
kom XVII. stoljeéa bio jo§ Ziv obicaj na-
ricanja nad mrtvacem u Lombardiji, a bio
je poznat prema drugim izvorima i u na-
puljskom kraljevstvu, a isto tako i u pad-
skoj dolini, zatim u Toskani, Umbriji i dr.
Humanisticka i prosvjetiteljska kultura
s jedne strane, a crkva s druge, suzbijali
su taj zastarjeli obiéaj, ali on se ipak odr-
zavao. Ne moZe se kazati za nj, da je i
danas u Italiji potpuno i5¢ezao. Mnogi
misle, da jo§ Zivi, samo na Sardiniji. Za-
nimljiv je sluéaj s naricaljkama na Sici-
liji, gdje su Pitré i Salmone-Marino oko
god. 1870. nailazili jo§ na nekim mjestima
na njihove tragove, ali gdje nisu mogli
vise ni jednoj zapisati tekst, a gdje jJe
francuski ucenjak Henri Bédarida god.

1917. (Zeljezni¢ka postaja Canicatti) pri-
sustvovao sluéajno, ne bez iznenadenja,
prizoru, kad su narikade dosle da prihva-
te kovéeg vojnika, koga je vlak vozio u
njegov kraj na posljednji poéinak. Drugi
primjer za postojanje naricaljka na Sici-
liji u novije doba Toschi nalazi u dvama
stihovima jedne pjesme SirakuZanina Sal-
vatorea Quasimoda, poznatog suvreme-
nog talijanskog pjesnika. Osim na Sici-
liji pogrebna pjesma, odnosno naricanje
nad mrtvacem, radireno je u Kalabriji,
Pulji, medu albanskim i grékim kolonija-
ma u juznoj Italiji i jo§ na nekim mjesti-
ma. Od narodnih skupina izvan Italije,
u kojih jo§ Zivi narodna pjesma, Toschi
spominje Slavene, Germane i Fince. Za-
nimljiva je, kaze Toschi, Zivotnost pogreb-
nili pjesama u Rusiji, gdje ih je u najno-
vije doba nastalo mnogo u vezi s pogi-
nulim vojnicima u posljednjem ratu.

Veoma je uspio u ovoj knjizi i Toschi-
jev esej, »Nencija je Lorenzova« u koje-
mu s uspjehom dokazuje, kako svjezi
spjev Nencija da Barberino pripada gla-
sovitom firentinskom knezu i pjesniku
Lorenzu Mediciju (u XV. stoljeéu), a ne
nekom slabo poznatom pjesniku Giambul-
lariju (iz istog stoljeéa), kako bi to htjeli
suvremeni talijanski istraZivaéi Chiari i
Marchcetti.

Olinko Delorko

TEATRO SERBO-CROATO,
a cura di Arturo Cronia, Milano 1956, 232 str,

U Milanu je Nuova accademia editrice
u redakeiji padovanskog profesora Artura
Cronije objavila lijepo opremljenu knji-
gu Teatro serbo-croato! o drami Hrvata i
Srba od najstarijih vremena do nasih da-
na. Djelo, popraéeno uvodom R. Canta-
relle, sadrzi Cronijinu veéu radnju pod
naslovom Panorama del teatro serbo-cro-
ato, zatim poseban ¢lanak o Ivu Vojniéu
od istoga pisca i talijanski prijevod Voj-
noviéeve drame Dubrovalka trilogija
(koji prijevod dobrim dijelom potjece od

autorove supruge a djelomiéno i od sa-

mog Vojnoviéa).

! Djelo je izaslo kao prvi svezak trete
sekcije u golemoj kolekeiji Thesaurus lit-
terarum, koja treba da u 140 svezaka o-
buhvati knjiZevnost &itavog svijeta.
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Najveéi interes za nas predstavlja spo-
menuta Cronijina studija, pa ¢éemo se
ovdje na njoj zadrZati.

Prof. Cronia o naSoj knjizi ne pise od
juler. Pretezan dio njegove nanéne aktiv-
nosti od nekoliko decenija usredotocen
je na izuavanje nase starije, dubrovaéko
-dalmatinske knjiZevnosti, ili tocCnije na
istrazivanje odnosa naSe starije knjiZev-
nosti prema talijanskoj literaturi. Zato
njegove radove s toga podruéja i karak-
terizira t. zv. komparativisticka metoda,
t. J. traZenje izvora i uzora, ¢ime se i na-
§a nauka o knjiZevnosti podosta bavila.
Takva metoda zajedno s njegovim shva-
¢anjem originalnosti knjiZevnih djela do-
vela ga je do veé poznate njegove teze,
da je naime dubrovadko-dalmatinska knji-
Zevnost samo imitacija, blijeda minija-



tura kopije talijanske knjiZevnosti. Tako
je na primjer, u svom napisu pod na-
slovom Riflessi della simbiosi latino-slava
di Dalmazia® pored ostaloga tvrdio, kako
se trajanje dubrovacko-dalmatinske knji-
zevnosti podudara s dominacijom Mle-
¢ana na nasoj obali, da bi onda izveo
zakljucak, da je upravo mletacka vlast
bila odluéna za postanak i razvitak naSe
knjiZevnosti. Sva nasa starija knjiZevnost,
po misljenju autora, po svome je duhn
talijanska. Pisac Jedupke prema tom je
misljenju imitirao talijanske maskerate,
Hektorovié talijanske ribarske ekloge, Zo-
rani¢ Sannazzara, Gundulié Tassa, a Dr-
%ié je talijansku dramu ¢&inkvecenta zao-
grnuo u slavensko ruho. Marina Drzica
pred nekoliko je godina obradio u
posebnom é&lanku pod naslovom Per
una retta interpretazione di Marino
Darsa.* U tom se radu prof. Cronia tru-
dio, da suprotno jugoslavenskoj kritici,
koja po njegovim rijedima Drzica gleda
»sopra tutto con gli occhi del realismo so-
ciale«, ovoga dramskog pisca promotri
»sotto 1’aspetto del realismo letterarioc.’

Gledan »sotto ,"l’aspelo' del realismo
letterario«, Drzié je prikazan kao »inge-
gno libresco«, koji je svoja djela pisao
nasljedujuéi mnoitvo talijanskih pisaca:
Gelli, L. Medici, Lasca, Boiardo, Bocca-
ccio, Calmo, Dolce, I. Salviano, Machia-
velli, Cecchi, Aretino, Dovizi.® Nikakve
argumentacije, nikakva poredenja izmedu
djela navedenih pisaca i djela DrZicevih,
nikakve analize. Stoga ti sudovi i ostaju
samo rijeci bez injeniéne osnove.

Novo djelo prof. Cronije o nafem tea-
tru po formulacijama je neSto blaZe, ali
je osnovna teza o nafoj starijoj knjiZev-
nosti ista kao i u ranijim spisima. Ori-
ginalnost pisaca gleda prije svega u fa-
buli, a ne u naéinu, kako pojedini pjesnik
stvara likove i situacije, kako organizira
»materijuc.

Treba svakako istaéi, da prof. Cronia
dobro poznaje nasu knjiZzevnost, da je
totno informiran o svim studijama i ¢lan-
cima, koji se odnose na taj predmet. To

2 A cura dell’ Istituto di studi adria-
tici in Venezia, 1940.

3 Vidi Riflessi della simbiosi ..., str.
8-9.

. 4 Rivista di letterature moderne, Fi-
renze, 1953.
5 Isto, str. 1.
8 Isto, str. 5.
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poznavanje i informiranost dolaze do pu-
nog izrazaja i. u njegovoj panorami o na-
Sem teatru.’

Prateéi razvitak nase drame od njenih
prvih poéetaka, koji su obiljezeni poja-
vom crkvenih prikazanja, autor je u sin-
tetickom pregledu prikazao sve dramske
pisce u Hrvata i Srba nastojeéi da im od-
redi odgovaraju¢e mjesto u razvoju te
knjiZzevne vrste.

Govoreéi o naSem sakralnom teatru,
pisac ispravno primjeéuje, da su ti nasi
prvi pokuaji vezani uz talijansku crkve-
nu dramu, da bi zatim nadovezao, kako
su zapravo svi plodovi nase knjiZevnosti
u Dalmaciji i Dubrovniku od kraja XV.
do pocetka XIX. stolje¢a dozrijevali na
talijanskom suncu.® Tim opéim sudom pro-
Zete sw sve njegove relenicc o DrZicu,
Gunduliéu, Palmoti¢u i drugim starijim
piscima iz Dalmacije. Sva DrZiéeva umjet-
nost sastojala se, kako autor misli, samo
u tom, 3to je znao dati polituru, ton i
lokalnu boju raznim komedijama talijan-
ske provenijencije; zbog toga su se njego-
ve drame toliko svidale i jo§ se danas svi-
daju.® Gundulié je prototip cerebro-inte-
lektualistickog talenta, u kojem logika
prevladava nad fantazijom. Njegova su
djela po inspiraciji knjigka.'® Dubrovéani
su u XVIIL. stoljeéu lokalizirali Moliérove
komedije, kao 5to su u XVI. stoljecu to
radili s talijanskim knjiZevnim djelima.!!
I tako dalje i tome sliéno.

Nekim pak novijim autorima pridaje
veée znaCenje no &§to ga oni po -nadem
misljenju zasluZuju. Tako Tresié-Paviciéu
posveéuje gotove . veéu paznju nego Mi-
lanu Begoviéu, Vojnoviéa drzi najveéim
dramatikom Jugoslavena, dok Miroslava
KrleZu, iako mu priznaje, da je figura
»d’emergenza« i da njegove drame imaju
veliki scenski efekt, proglasava neorigi-
nalnim dramskim piscem. Krleza, po nje-
govim rije¢ima, nije stvorio »niente di

7 Ipak ponegdje odstupa od historij-
skih Cinjcnica; on na pr. tvrdi (Teatro
scrbo-croato, str, 18.), da su Slaveni, spu-
stiv§i se u toku VII. st. na Jadransku
ohalu, naigli na autohtone i doseljene Ta-
lijana. Ali historija na tom podruéju
znade samo za Romane, a ti dakako nisu
identiéni s Talijanima,

8 Teatro serbo-croato, str, 18.

8 Isto, str. 27.

10 Isto, str. 29.

11 Isto, str. 34.
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originale, se non la »terminologia« dram-
matica inquinata perd di molti e stridenti
idiotismi che dovrebbero dare rilievo al
genio primitivo dell’ arte pura«.!®

Ne&to objektivnije prikazani su srp-
ski dramski pisci. Uoéena je vaZnost Ste-
rije, Nusiéa i drugih, ali ni u njima au-
tor ne vidi umjetnike. Njihova su djela,
misli pisac, vife odraz suvremenih dru-
Stvenih prilika nego umjetnost.

Najgore je proila naa najnovija, po-
slijeratna knjiZevnost. Taj dio njegove
radnje otvoreno je tendenciozan i u ne-
skladu je s uvodom R. Cantarelle, koji se
toplo, ljudski zalaZe za zbliZenje dvaju
ambijenata.

Za nasu poslijeratnu knjizevnost Cro-
nia kaze: »E letteratura a tesi, la po-
tremmo dire di ispirazione ufficiale, di
Stato e di partito. Le mancano quindi
quelle che sono le basi indispensabili per
la sua vitalita: spontaneita e liberta di
pensiero e di parela«.!® A Cronijina in-
formiranost u svakom jje sluéaju uzorna!'

Pri kraju autor izjavljuje, kake mu se
¢ini, da se u najnovije vrijeme »titismoc«

12 Isto, str. 76.
13 Isto, str. 76.

ublaZuje, i da u knjiZevnosti i umjetnosti
popuéta »fatalna« stega; isto mu se tako
¢ini, da se nasi knjiZevnici ponovo orijen-
tiraju prema »europeizmuc«, ali da je
jos daleko od razbistravanja.

Tako su se eto Andrié, Bozié, Cosié,
Marinkovié i toliki drugi inspirirali u dr-
zavnim i partijskim uredima, a ono, §to
sada pisu, potjece valjda od t. zv. zapadne
orijentacije. '

Zamisao, da se talijanskoj i svjetskoj
¢italatkoj publici, koja znade talijanski,
a zanima se pitanjima kazalifta, prikaze
teatar Hrvata i Srba, treba svakako po-
zdraviti. No izvodenje te zamisli nije
ispalo sretno. Sudovi o nasem teatru, naj-
éeSée deklarativni, neargumentirani, is-
krivljuju sliku nase drame i nasih poslije-
ratnih knjiZevnih prilika, i vise nas uda-
Ijuju od Talijana nego §to nas priblizava-
ju. A ovoj knjizi - tako se moZe proéi-
tatt u uvodu — bila je namjera da nas pri-
blizi.

Pisac, koji Zeli prikazati knjizevnost
nekog naroda, trebao bi da ima manje
predrasuda o tom narodu i o njegovu ure-
denju, a vise afiniteta prema istini.

F. Svelec

KRATYLOS

KRITISCHES BERICHTS- UND REZENSIONS-ORGAN FUR INDOGERMANISCHE
UND ALLGEMEINE SPRACHWISSENSCHAFT

Jahrgang I, Heft 1 i 2, 0. Harrassowitz, Wiesbaden 1956, str. 192, cij. 20 DM

U Miinchenu je 1953. g. ponovo osno-
vana Indogermanische Gesellschaft. U u%i
odbor drusStva izabrani su: M., Leumann
(Ziirich) za predsjednika, W. Branden-
stein (Graz) za potpredsjednika, A. Sche-
rer (Heidelberg) za blagajnika i G. Re-
dard (Bern) za tajnika, U 3iri odbor usli
su ugledni uéenjaci iz 15 evropskih ze-
malia, medu kojima Jugoslaviju zastupa
ljubljanski profesor latinskeg jezika dr.
M. Grogelj. )

Najpreéa je zadaéa novoosnovanog dru-
§tva, kako istice M. Leumann u progra-
matskoj uvodnoj rijeéi, da se osnuje &a-
sopis za recenzije.
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{nzvan je Kratylos, prema istoime-
nom Platonovu dijalogu, kojim na Zapadu
zapolinje znanstvena kritika jeziénih te-
orija i tumadenja. Tim mnazivom Zzeli se
naglasiti, da se asopis ne ¢e ograniditi
samo na indoevropeistiku u uZem smi-
slu, veé¢ u njemu treba da dode do rijeéi
kritika svega jezi¢nog izulavanja. Zada-
éa mu je dvostrnka: s jedne strane, da
obavjeStava o novim istraZivanjima na
specijalnim pedrudjima, a s druge, da se
kriticki razmatraju nova misljenja, pu-
tovi istraZivanja i rezultati. Casopis iz-
lazi dva pnta godiinje. U ime druitva
ureduje ga G. Redard.
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