ANTUN Dyjamié

NEKI SLUCAJEVI PRIJEDLOGA S(4)
S AKUZATIVOM

Prigodom Maruliéeva jubileja upozorio je profesor Iviié na dva myje-
sta iz Marulideve Judite, keja su dotada bila krivo interpretirana, izni-
ievsi u svom é&lanku da se tu radi o prijedlogu s s akuzativom. On je ta
dva slucaja lijepo povezao s nekim primjerima u drugim slavenskim je-
zicima i razjasnio kako je do njih doslo i §to oni znace.!

Kako su ovo interesantni sludajevi, iznijet ¢u ovdje jo$ nekoliko pri-
mjera prijedloga s s akuzativom iz starije hrvatske knjizevnosti. Njih
nema mnogo, a ja ih i ne mislim iznijeti sve, nego samo one koji su mi
pali u odi éitajuéi nade stare tekstove, a koji su redigirani od raznih iz-
davaéda bili razlidito interpretirani i ditatelju nisu katkad jasni. Evo ta-
kvih sludajeva:

U I libru Marulié¢eve Judite u redakeiji V. Jagi¢a imamo ove stihove:

Za svom vojskom zada gredife Oloferne,
ki svimi oblada junake nesmerne?
stih 205/6.

Sto znade ovi stihovi? Mislim da im se ovakvima ne moZe dobiti ni
odrediti pravo znadenje, jer da ovako nisu dobro redigirani. Sva tri naj-
starija izdanja Judite imaju ovakav tekst:

Za sfom vojskom zada gredife Oloferne,
ki sfimi oblada s junake nesmerne.

Jagié¢ u biljesci ispod teksta kaZe da je s junake pogreika, a Sto nije ta-
éno, jer samo s ovim prijedlogom s stihovi imaju pravi smisao i onda
znade: iza sve vojske pozada idase Holoferno, koji je svladao sve (naro-
de, zemlje) sa (svojim) mnogobrojnim junacima.

L Stj. Iv&ié: O znadenju prijedloga s% s akuzativom u slavenskim jezicima. Slavisti-
¢na revija, letnik III, Ljubljana 1950, str. 360-368.
? Stari pisci hrvatski, knj. I, Zagreb 1869.
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U III libru istoga izdanja Citamo:

dokla opet dojdu, svi vi s druzbom svojom
mol’te svetom molbom za nas otca boga
s umiljenom pojom i skruen’ja mnoga

stih 354/6.

I ovdje je otito da se uz prijedlog s u zadnjem stihu ne slaze samo in-
strumental nego i akuzativ plurala koji stoji iza njega, kako nam to po-
tvrduju i najstarija izdanja, gdje je tekst ovakav:

Dokla opet dojdu, sfi vi z druzbom svojom
Mol’te sfetom molbom za nas otca boga,
S umilenom pojom i s skrudenja mnoga.

Zadnja dva stiha onda znade: molite se za nas svetom molitvom, umilnim
pojem i mnogim skruSenjem. Da je tu trebae biti ba§ instrumental, po-
tvrduje nam ovaj stih u istom libru:

|

S skruienjem molimo, da po fiega volu
lahkost oéutimo . . . . .

stih 299/300.

Ima jo$ jedan sludaj upotrebe prijedloga s s akuzativom koji su upo-
trebljavali skoro svi hrvatski pjesnici 16. stoljeéa, i to ne jednom nego
mnogo puta, a koji nisu svi priredivali tekstova dobro shvatili, pa ¢u
zato i o njemu nesto redéi.

Citajuéi pjesme S. Mendéeti¢a, D%, Drziéa, M. Vetranoviéa i N. Dimi-
troviéa u Starim piscima hrvatskim, a u redakeiji V. Jagi¢a, nalazimo
i ova mjesta:

Glasom ja dan i noé prizivam krieposti,
jer slavit za sva mo¢é rad bih tve lieposti
knj. II, pj. 23, stih 1/2,

Za toj te jo§ zovu, diklice, za svu mo¢,
ne &in’ me da plovu u Zeljah dan i noé
knj. II, pj. 114, stih 29/30 i drugdje.

Kod Vetranoviéa imamo:
o 3 za toj t* je za svu mo¢
moj Zivot pripravan tebe zvat na pomo¢é

knj. 11T, pj. 1, stih 113/4,

jadovno cvileéi za svu mo¢ i snagu
planinu videéi bez zelence nagu
knj. III, pj. 7, stih 141/2,
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Shrani me i spasi, molim te, za svu moé
knj. III, Psalam 5, stih 411. i drugdje.

U Dimitroviéevim pjesmama nalazimo stihove s-istom frazom:
. . . molim te za svu moé
utjesi me suze .

knj. V, pj. 12, stih 11/2,

.+ . . . molim te za svu moé¢
u gnjevu tvom nemoj mene pokarati

knj. V, Psalam 1, stih 6/7 i drugdje.

Nije jasno $to u tim stihovima znale rijeéi za svu moé. Uzmemo li
bilo koje od znadenja prijedloga za, u ovim sluéajevima nikako ne do-
bivamo dobra i jasna smisla ovih stihova. Zato je ovakva redakcija
teksta kriva, i na tim je mjestima trebalo staviti sa wmjesto za, pa bi
smisao bio jasan: sa svom modéi (= iz sve snage). Imamo i potvrda za to
kod Hektorovica:

njega sa svom mo¢éju sréeno moleéi

knj. VL, pj. 5, stih 49.

Iz ortografije nadih starih rukopisa ne moZe se odrediti da li se ta
mjesta moraju transkribirati sa sa ili sa za, jer oni i za glas s i za glas =
imaju iste znakove. Zato je redaktor morao odluéiti da li ée metnuti sa
ili za. Jagi¢ se u ovim sluajevima odludio za sintaktidki obiénije za,
buduéi da mu se sa uz akuzativ ¢inio nepravilnim, a nije pazio na smi-
gao. Medutim drugi redaktori tekstova Starih pisaca transkrihbirali su
takve sludajeve sa sa. Zato u Daniciéevoj redakeciji Vetranoviéevih i
Naljeskoviéevih pjesama imamo:

Rakela cvileéi sa svu moé i snagu
poklanu videéi djeéicu pridragu

knj. IV, Uskrsnutje, stih 627/8,

Jeda je gdi koga, molim te sa svu moé,
od plemena moga

knj. IV, Suzana, stih 603/4,

Cje¢ toga sa svu moé daj haran budi svak
knj. V, pj. 3, stih 19,

8a svu moé
spravna je svaki ¢éas doteéi na pomoé

knj. V, pj. 10, stih 25/6,
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ali jednom ipak ima za:

ter meni nebozi, molim te za svu moé
priteksi pomozi

knj. IV, Pelegrin, stih 3839/40.

Tako je postupio i Petraéi¢ u djelima M. Driica, gdje Citamo:
Svak dobar braniti dobra ima i pomo¢’
zle bi¢em sliditi od pravde sa svu moé

knj. VII, Hekuba, stih 1921/2,
ali i on ima jednom za:

Satir ée udarit stijenom za svu moé
Ljubmira

" knj. VI, Tirena, stih 83/4.

Isto je udinio i Zepié u svojoj redakciji VI i XI knjige Starih pisaca,
pa tu imamo:

Cin’ da ne zabudu prisvetu ovu no¢,
dokolu Ziv budu slaviti sa sva moé

knj. VI, Od boziéne noéi, stih 23/4,

A to je plakala? Plakala sa svu moé
M. Mazibradié, knj. XI, pj. 12, stih 3,

Ovi joj s pladem moj daj celov sa svu moé

M. Mazibradié, knj. XI, pj. 12, stih 19.

Reletar je u drugom izdanju II knjige Starih pisaca transkribirao sa
sa sva takva mjesta koja je Jagié u prvom izdanju transkribirao sa za
i tako ispravio Jagiéeve pogreske.

Medutim ima nekih mjesta za koja je tetko reéi da li je u njima po-
trebno staviti se ili za. Takvo je i ovo mjesto iz Buniéevih Plandovanja:

Spasena me ter uéini
Za (ili sa) neizmernu milost tvoju
pj- 106, stih 15/6,

$to bi moglo znaliti: spasi me zaradi tvoje neizmjerne milosti ili spasi
me tvojom neizmjernom milo3éu.

Bilo bi zanimljivo znati zaSto su stari pisci upotrebljavali te veé i u
njihovo vrijeme neobiéne konstrukcije. Svakako su tu bili posrijedi 1
metri¢ki razlozi. Primjeri iz Maruliéa nalaze se u rimi. Izraz sa svu moé
dolazi takoder ponajviSe u rimi, a vrlo rijetko izvan nje, pa se sriée
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s pomoéd, doé, noé, oé itd. Da je pisac upotrijebio na tim mjestima sa
s instrumentalom, dobio bi u stihu veéi broj slogova i drugadiji srok, a
to mu u mrogo sludajeva nije odgovaralo, pa je zato tu stavljao akuza-
tiv. A mo%da se tu radi o mijeSanju upotrebe padeZa uz neke prijedlo-
ge, kao fto pokazuje ovaj primjer iz Maruliéa;

Kripak bi kako laf u sluZenje Bogu
Judita, ITI, stih 322,

gdje je upotrijebljen akuzativ mjesto lokativa, iako nema ovdje metrié-
kih razloga da se tu stavi akuzativ. Moguée je da je to mijeéanje padeza
bilo u ono vrijeme p0]ava _,ednaka danainjoj, kada se jo§ uvijek u ne-
kim naSim kra]emma mijeSa upotreba padeZa uz prijedloge u, na, s
(npr. dosta si bio u vodu mjesto u vodi, su zrno soli mjesto sa zrnom
itd.). Isto bi tako bilo vrijedno znati da li su ti pisci smatrali takve kon-
sirukcije nepravilnima, pa su th kao takve upotrebljavali samo silom
prilika i osjeéali ith kao nekim nasiljem u svom jeziku, ili su ih smatrali
normalnim oblicima koji su veé tada rijetko delazili u govoru.
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