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PRILOG ISPITIVANJU UTJECAJA HERBICIDA KOD SUZBIJANJA
KOROVA U KUKURUZU NA PRINOS I ZDRAVSTVENO STANJE BILJAKA)

U Jugoslaviji od svih ratarskih kultura najvece povr§ine zauzima kuku-
ruz i to oko 30" orani¢nih povrsina. Gajenje kukuruza potpuno je mehanizi-
rano ¢emu je mnogo doprinijela upotreba herbicida radi suzbijanja korova
(Kispati¢ J., Seiwerth V., Kovadevié J., Ritz J. 1969; Pivar G. 1969). Visini pri-
nosa ovisi o kompleksu agrobioti¢kih faktora koji utje¢u na Zivot i razvoj
biljaka. Neke komponente za period fiksiraju se rano veé u prvih 30—40 dana
iza nicanja. Ovo nam dovoljno ukazuje od kolike je vaZnosti izmedu ostalog
provesti i pravovremeno uniStavanje korova u ranoj fazi razvitka kukuruza.
Smatra se da svaki dan zaka$njenja na suzbijanju korova u kukuruzu utje-
e na smanjenje prinosa (Kolektiv autora, 1965; Koji¢ M., Stankovié¢ A., Sanak
M. 1972).

Korovi u toku cijele vegetacije imaju aktivnu ulogu u proizvodnji kukuru-
za i od dominantnog su utjecaja u kompleksnoj zastiti. Predstavljaju veoma
znacajan biolosko ekonomski ¢inilac kod postizanja povoljne zdravstvene struk-
ture biljaka s posebnim osvrtom na napad kukuruznog moljct (Ostrinia nubi-
lalis Hbn.) i Gibberella spp.. Od utjecaja su na dobre i stabilne prinose po
jedinici povr$ine (Pivar G., 1973).

Da se ovi, danas zapravo, klju¢ni problemi kod proizvodnje kukuruza u
praksi realnije rasvijetle pri§li smo istraZivanjima u tom pravcu. Nastoj@li
smo dokazati da li se i kojim herbicidima i njihovim kombinacijama postizu
efikasniji rezultati na suzbijanju korova, moljca i Gibberella spp. ujedno.

U ovom radu prikazujemo dio rezultata navedenih istraZivan ja.

METOD RADA

Rad je obavljen kod PPK Orahovica na radnoj jedinici Zdenci, tabeli V—36
u 1972. godini. Istrazivanja su radena u dva pokusna poligona od po 50 m? na
hibridu OPH — 304, koji je bio posijan i tretiran 13 maja.

* Referat je podneien kao sastavni dio jednog prijavljenog referata »Kompleksna zaitita kukuruzas
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Kod tretiranja ispitivane su tri varijante, uz kontrolu i to:
a) — 4 (agelon 1798—4 kg po hektaru)

b) HH 6 (amezin 47—2 kg+afalon 2 kg po hektaru)

c) HH — 8 (agelon 1798 — 3 kg + lasso 1 1 po hektaru)
d) K — kontrola

Zastupljenost i brojnost korovskih biljaka odredena je fitocenoloski, me-
todom kvadrata u dane: 27. juna, 22. jula i 5. septembra. Dana 26. oktobra o-
bavljena je berba i disekcija stabljika u kvadratima radi pregleda zdravstve-
nog stanja na napad kukuruznog moljca i Gibberella spp.. Izmjeren je prinos
biljaka prema zdravstvenoj strukturi.

Praéeni su i meteoroloski podaci (Tab. 1)

Tabela 1 Meteoroloski podaci za 1972. godinu

Temperatura zraka u 9C na 2 m

Mjeseci Oborine
maksimalne minimalne srednje u mm
I 6,0 —12,2 —0,5 36,1
II 16,0 —9,8 39 52,0
II1 23,6 —5,8 8,3 19,5
v 25,0 0,0 11,6 81,2
A% 28,2 24 15,8 48,1
VI 324 9,8 20,0 66,7
VII 33,6 10,2 20,9 160,8
VIII 334 9,4 19,4 2345
IX 27,0 30 14,2 315
X 25,4 —3,8 9,7 98,7
XI 22,0 —38 7.5 82,0
XII 17,6 —10,6 1,3 2,6
Godidnja

vrijednost 33,6 —12,2 11,0 913,7

REZULTATI ISTRAZIVANJA I DISKUSIJA

Kartiranjem je utvrdeno ukupno 33 korovske vrste na pokusnim poligo-
nima u toku vegetacije. Od toga su 24 vrste (72, 73%)) jednogodidnji, 2 vrste
(6,06) dvogodidnji i 7 vrsta (21,21/) viSegodi$nji korovi. Monokotiledoni koro-
vi su 4 vrste (12,12%), a dikotiledoni 29 vrsta (87,88/) — (Tab. 2).
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Tabela 2 Brojna zastupljenost korova tokom vegetacije po 1 m2

Red.
br Vrsta korova H—4 HH—6 HH—8 K—10
1. Ambrosia artemisiifolia L. — limundzik 0,41
2. Anagalis arvensis L. — poljska krika 0,64
3. Anthemis arvensis L. — poljski jarmen 0,16
4. Apera spica venti L, — slakoperka 0,08
5. Capsella bursa pastoris Med. — obiéna rusomaca 0,25
6. Chenopodium album L. — obiéna loboda
7. Convolvulus arvensis L. slak 0,37
8. Digitria sanquinalis Scop. — svraéica 0,37 0,74
9. Epilobium adnatum L. — vrbolika 0,58
10. Erigeron canadensis L. — kanadska hudoljetnica 0,39
1. Filago arvensis L. — bjelolist 0,59
12.  Galium aparine L. — brocika 0,16
13. Glechoma hederacena L. — obi¢na dobricica 0,25
14.  Gypsophila muralis L. — zidna sadarka 0,33
I5. Kickxia elatine Dom. — puzolika 0,26
16. Lythrum hyssopifolia L. — ribica 0,05
17. Matricaria chamomilla L. — obi¢na kamilica 0,2>
18. Myosotis arvvensis Hill, — poljskapotoc¢nica 0,25
19.  Oxalis stricta L. — kiselja&a 1,26
20. Echinochloa crus galli L. — divlje proso 3,19 147 226 17,90
21.  Plantago major L. — obéni trputac 3,75
22. Plantago intermedia L. — srednji trputac 0,50 0,50 0,37 1,56
23. Polygonum lapatifolium L. — ulazni dvornik 0,89
24. Polygonum hyldropiper L. — tankolisni dvornik 0,25
25. Polygonum hydropiper L. — tankolisni dvornik 0,50
26. Polygonum persicaria L. — Zeljezdasti dvornik 1,12
27. Ranunculus sardovs Cr. — srikodlakava zlatica 0,33
28. Setaria glauca P.B. — sinje proso 4,56
29. Sinapis arvensis L. — poljska gorusica 0,33
30. Sonchus oleraceus Gou (L.) — obiéni svinjak 0,25
31. Stelaria media Vill. (L.) — mi$jakinja 0,62 0,25
32. Trifolium arvense L. — poljska djetelina 0,12
33. Vaila tricolor L. — poljska ljubica 0,16
Ukupan broj korova po 1 m?2 4,93 2,34 2,63 38,48
Broj vrsta korova 5 3 2 31
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— Na kontrolnom (ne tretiranom delu) bilo je ukupno 31 vrsta (93,94%)
korova. Od toga su jednogodi$nji-24 vrste (77,42%), dvogodisnji-2 vrste
(6,45°/0) i visegodi$nji korovi-5 vrsta (16,13%). Monokotiledoni korovi
su 4 vrste (12,91%) a dikotiledoni 27 vrsta (87,09).

Utvrdeno je da je divlji proso (Echinochloa crus galli) bio najdominantni-
ji 17,90 korova po 1 m2. Zatim dolazi sinje proso (Setaria glauca) — 4,56%
obi¢ni trupac (Plantago maior — 3,75", srednji trupac (Plantago intermedia)
— 1,56", kiseljata (Oxalis storicta (-1-26 zvjezdasti dvornik) Polygonum persica-
ria) -1,12"%, a ostli korovi bili su zastupljeni manje od jedan po 1 mZ<

— Na tretiranom delu bilo je ukupno 6 vrsta (18,18"s) korova, a od toga
2 vrste koje nisu nadene u kontroli: Convolvulus arvensis i Glechoma
hederacea. Od utvrdenih 6 vrsta korova: 3 su jednogodis$nja i 3 viSego-
di$nja. Kod jednogodi$njih 2 su dikotiledona i 1 monokotiledoni, dok
su kod vi%egodisnjih vrsta svi dikotiledoni korovi.

a) u varijanti H — 4 bilo je 5 vrsta ili 26 vrsta (83,88"/) korova manje po 1 m?
nego u kontroli.

b) u varijanti HH — 6 bilo je 3 vrste ili 28 vrsta (90,32°/s) korova manje po
1 m2 nego u kontroli.

¢) u varijanti HH — 8 bilo je 2 vrste ili 31 vrsta (93,54"s) korova manje po
1 m2 nego u kontroli.

Kod svih tretiranih varijanti utvrdeno je prisustvo divljeg prosa (Echino-
chloa crus galli) ali u znatno manjoj brojnosti po 1 m2 nego kod kontrole.

a;) tako je u varijanti H — 4 bilo 3,19 ili za 14,71 (82,18/0) korova divljeg pro-
sa manje po 1 m? nego u kontroli.

b,) kod varijante HH — 6 bilo je 1,47 ili za 16,43 (91,07"/0) korova divljeg pro-
sa manje po 1 m2 nego u kontroli.

¢;) u varijanti HH — 8 bilo je 2,26 ili za 15,64 (87,48") korova divljeg prosa
manje po 1 m2 nego u kontroli.

Prinos kukuruza u suvom zrnu i zdravstvena struktura biljaka prikazani
su u tabeli 3.

— Po podacima ove tabele vidljivo je da je najmanji prinos bio kod kon-
trole svega 11,27 q po hektaru iako je zdravih biljaka bilo 90,32"/s, dok
je od napada kukuruznog moljca bilo 6,45%, a od Gibberella spp. 3,22
bijaka.

Ovi rezultati slabog prinosa u kontroli i pored velikog postotka zdravih
biljaka ukazuju da su biljke uslijed jateg prisustva korova bile slabo razvije-
ne. Na biljkama kukuruza slabe kondicije nije utvrden ni jati mapad kukuruz-
nog ‘moljca niti gibberela spp., Ovde se dobro vidi koliko je negativni utica]
korova na smanjenje prinosa i koje su to ekonomske posledice.

— Kod tretiranih varijanti vidljivo je prema kontroli da su dobijeni da-
leko bolji i za praksu zadovoljavajuci prinosi. Najbolji prinos od 74,02
g/ha dala je varijana HH — 6, kombinacija amezina i afalona.
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Tabela 3 Prinos kukuruza u suhom zrnu po hektaru

Struktura zdravstvenog

stanja i prinos Varijante ogleda
H—4 HH — 6 HH — 8 K — 10
Suho zrno
g/ha 69,03 74,02 71,60 11,27
Zdrave biljke .
P/o 56,27 69,58 ' 59,39 90,33
Biljke napadnute od :
moljca Mo - 12,49 6,52 15,62 ¢,45
Biljke zarazene s
Giberela spp 27,08 15,21 21,87 3,22
Plo
Biljke napadnute od
moljca i Gibberelle 4,16 8,69 3,12 —
spp u e

U ovoj varijanti bio je i najbolji odnos zdravstvene strukture biljaka: na-
pad moljca iznosio je 6,52", Gibberela spp. 15,21%, dok je kod zajedni¢kog
napada moljca + Gibberella spp to iznosilo 8,65".

Uslijed efikasnije suzbijenih korova biljke su bile jace razvijene i dale su
bolji prinos. Istovremeno se pojatao i napad moljca i Gibberella spp. ali ne
s osjetnijim posljedicama na prinos kao §to je to u¢inio utjecaj korova u kon-
troli.

ZAKLJUCAK

IstraZivanjima su utvrdeni slijededi vazniji rezultati:
Netretirani dio (kontrola)
na netretiranom dijelu bila je 31 korovska vrsta ili 93,94% od ukupno utvrde-
nih vrsta. Divlji korov proso (Echinochloa crus galli) je bio najdominantniji
sa 17,90 korova po 1 m2.
Prinos je znosio 11,27 q po hektaru.
Tretirani dio
kod tretirane vanijante H — 4 blo je 5 korovskh vrsta ili za 83,88"/c manje nego
u kontroli.

zdravih biljaka bilo je 56,27%

napadnutih biljaka od moljca bilo je 12,49/

zarazenih biljaka od gibberella spp. bilo je 27,08/
Prinos je iznosio 69,03 g/ha.
kod varijante HH — 6 bilo je 3 korovske vrste ili za 90,32/ manje nego u kon-
troh.
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zdravih biljaka bilo je 69,58/
napadnutih biljaka od moljca bilo je 6,52%
zaraZenih biljaka od Gibberella spp. bilo je 15,21%
napadnutih biljaka od moljca + Gibberela spp bilo je 8,6%/,
Prinos je iznosio 74,02 g/ha.
kod varijante HH — 8 bilo je 2 korovske vrste ili za 93,54/ manje nego u kon-
troli.

zdravih biljaka bilo je 59,39%

napadnutih biljaka od moljca bilo je 15,62/

zaraZenih biljaka od Gibberella spp. bilo je 21,87%

napadnutih bljaka od moljca i Gibberella spp bilo je 3,12%.

Prema postignutim rezultatima varijanta HH — 6 dala je najbolji uspjeh na
suzbijanju divljeg prosa (Echinochloa crus galli), tako i u postignutom prinosu,
te u najpovoljnijoj zdravstvenoj strukturi bil jaka od napada moljca i Gibberel
la sp.

Postignuti podaci pokazuju da u tehnologiji primjene herbicida i njihovih
kombinacija postoji moguénost dobijanja povoljnih rezultata u prinosu i zdra-
vstvenoj strukturi biljaka. Na ovim istraZivanjima treba nastaviti rad, jer je
to od osobitog ekonomskog interesa za bolju akumulaciju u proizvodnji kuku-
ruza.
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