Dr Josip Defilippis SEOSKO STANOVNISTVO I NASELJE
Institut za jadranske kulture i melioraciju krsa, Split, 1980.

U Institutu za jadranske kulture i melioraciju krSa u Split mada na
to njegovo ime ne upucuje, a zahvaljujuéi prvenstveno poduzetnosti i akri-
biji dra Josipa Defilippisa, veé¢ se duZe vrijeme cbavljaju socijalno-ekonomska
istrazivanja sela i poljoprivrede u Dalmaciji te istraZzivanja na Sirem medX*
teranskom podrucju nase zemlje, U potvrdu tome spomenimo da je ovaj
Imstitut bio nosilac opcejugoslavenskog projekta socijalno-ekonomskih istra-
zivanja »Mediteransko podrucje Jugoslavije«, a da su njegovi suradnici sa-
mostalno realizirali projekt: »DruStveno-ekonomske promjene u poljopriv-
redi i selu Dalmacije«.

Ovo drugo istrazivanje posveceno je kretanju seoskog stamovnistva i raz-
voju naselja, obiljeZjima gospodarstva i domadinstva, reprodukcilji gospo-
darstava i domacinstava te poloZaju seoske omladine. Studije iz njega pro-
iza$le zasnivaju se na statistickim podacima j pokazateljima ankete u 2.141
seoskom domadinstvu Dalmacije obavljenoj 1971. 4 1976. godine.

U knjizi »Seosko stanovni$tvo i naselje« dr Josip Defilippis, rukovodilac
istrazivanja, objavljuje prvi dio rezultata istraZivanja. Defilippis najavljuje
seriju publikacija pod ukupnim naslovom »Studije o dalmatinskom seluc,
u kojoj ¢e seriji biti objavljeni swi rezultati, a imat e pet kmjiga.

Knjiga o kojoj je u ovom prikazu rije¢, pored Uvoda, ima &etiri poglav-
lja, zatim Zakljuna razmatranja, prijevode tih razmatranja na engleski i
francuski jezik te Statisticko-dokumentarni prilog.

U prvom se poglavlju govori o seoskom stanovnistvu Dalmacije. Autor
prvenstveno upozorava ma stalno opadanje tog stanovni$tva. On pro-
cjenjuje da su samo u razdoblju 1971 — 1976. dalmatinska sela izgubila
5,70/y svog stanovniStva, NajbrZze se seosko stanovni$tvo smamjilo na oto-
cima, ali se smanjenje zapaza j u selima zagore, koja su tradicionalno bila
demografski wvitalna i koja su »proizvodila« viSkove stanovniS$tva, koje je
migriralo u druge, bogatije krajeve.

Naravno, te je stanovni$tvo uglavnom preseljavalo u gradove i to na
obalnom podrucju, gdje je do$lo do znatne koncentracije ljudi. Split je,
pnimjerice, grad koji ima relativno (s obzirom mna svoju veli¢inu) najveci
mehanicki priliv stanovnistva u zemlji.

Nadalje, seosko se stanovni$tvo socijalno znatno preobrazilo, U selima ie
sve manje poljoprivrednika. O tome zorno govori podatak da je veé¢ 1971.
godine u ukupnom aktivnom stanovni$tvu u selima Dalmaciije bilo 58,99/,
nepoljoprivrednika. Dakle, posljedice polovicne deagrarizacije ovdje su bile
veoma vidljive. Cak je u selima zagore, po nalazima autora, gotovo izjedna-
¢en broj aktivnih poljopnivrednika i nepoljoprivrednika.

Drugo poglavlje knjige posveceno je obiljezjima zseoskog domadinstva.
Podac! o domadinstvima uglavnom slijede one o stanovniStvu, Autor nesto
viSe paZnje obraca na tipove domadinstva s obzirom na zaposlenost cla-
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nova. Izdvajamo podatak da u prosjeku svako domadinstvo ima po gotovo
jednog zaposlenog ¢lana te da ma svako trede domadinstvo dolazi po jedan
penzioner. Naravno, i zapocleni penzioneri nisu jednoliko rasporedemi u
domacinstv'ma. Naime, od ukupnog broja domadinstava god‘ne 1976. bilo
je 21,67/ poljoprivrednih, 69,9% mjeSovitih i 8,5% nepoljoprivrednih.

U trecem se poglavlju govoni o veli€ini seoskog naselja, o promjenama
u broju seoskih stanovnika te o institucionalnoj i infrastrukturnoj opremlje-
nost{ sela. ZapaZzamo da 92,39/, seoskih naselja Dalmacije ima negativnu
migracijsku bilancu (iz njih vi§e stanovnika lseljava, nego $to u njih use-
ljava), a da je uslijed iseljavanja ugroZen opstanak 36,39/, malih seoskih
naselja u kojima Zivi 10,59/, seoskih stanovnika. Znatnu paZnju autor ob-
raca na razmjeStaj ekonomskih, prosvjetnih, kulturnth i zdravstvenih inst:
tucija u selu, rezpektirajuéi &njenicu da se preko njih odvija integracija
sela s globalnim dru$tvom. On upozorava na nezavidan polozaj malth na-
selja, u kojima ne samo da nema dovoljan broj zadruga, prodavonica, $kola,
postanskih ureda, ambulant! i sli¢no, nego su te institucije dosta udaljene
od th naselja. Privrednu razvijenost i stupanj integracije sela s globalnim
drustvom autor pokusava pokazati pomocu podataka o zaposlenosti u selu,
0 raspro.tranjenosti radija i televizije, o stambenim prilikama u selu, o
stupnju motorizacije.

U posljednjem poglavlju analiziraju se stavovi seoskih stanovnika o raz-
voju sela i uvjetima Zivota na selu. Prva grupa podataka odnosi se na ocje-
ne mogucnosti razvoja sela. Kao preduvjete za ucpje$an razvoj seoski sta-
novnic! isti¢u: (1) povoljne prirodne uvjete za razvoj poljoprivrede, (2) dobru
komunalnu uredenost naselja i njegovu \povezanost s vedim centrom, (3)
dobre mogucnosti zapo$ljavanja u bliZoj okolini i povoljne moguénosti za
razvoj turizma. Dakle, oni akcenat stavljaju na nepoljoprivredne uvjete
razvoja. Slicnu strukturu stavova pokazuju ispitanici kada ocjenjuju $to
treba poduzeti za razvoj naselja. Druga grupa podataka odnosi se na stavove
omladine prema Zivotu u selu. Mladi su ljudi viSe nezadovoljni nego zado-
voljni Zivotom u selu. To je nezadovoljstvo izraZenije u zagori i na otocima
nego na obalnom podruc¢ju. Glavni razlozi za zadovoljstvo Zivotom u selu
jesu: dobri uvjeti Zivota i vezanost za rodni kraj, roditelje i prijatelje, a
glavni su uzroci nezadovoljstva: slaba moguénost zabave, te nesporazumi
mladih i otarijih. PreteZzan dio anketiranih mladih ljudi (54,7 namjerava otici
iz sela, neodlu¢nih je oko ¢etvrtinu (25,59/y)," a namjerava ostati oko petinu
(19,8). Oni koji e ostati u¢init ¢e to jer su vezani uz peosjed, rodbinu i pri-
jatelje, a oni koji ¢e oti¢i namjeravaju to prije svega radi nemoguénosti za-
poslenja, sklapanja braka i sl.

Dakle, mada je dalmatinsko selo napredovalo i mada ima uvjete za dalj-
nji napredak, mladi se nastoje iweliti radi potrage za radom, razonodom,
osobnom emancipacijom, bra¢nim partnerom. Ovo nam se posljednje pog-
lavlje u¢inilo posebno vrijednim pa smo mu posvetili vise paZnje.

Kako zaklju¢no ocijeniti ovu knjigu? Prvo, recimo da je ona vrlo vri-

jedan, zanimljiv i uz to izniman poku$aj regionalne analize sela u nas. No-
vost je struktura knjige, jer sadrZi demografske, ekonomeke j socijalno-psi-
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holoske pokazatelje, koji se u njenoj cjelini medusobno isprepli¢u i dopu-
njuju. Nadalje, autor knjige, $to je takoder rijetkost u nas, kombinira sta-
tisticke i istraZzivacke rezultate, ne odvajajuc¢: ih u uobicajena »geta« izmedu
kojih nema povezanosti. Knjlga zato djeluje svjeze i veoma upotrebljivo.
Mislimo pri tome da narodito znacenje ova knjiga moZe imati za prostorno
planiranje, jer se u njoj, po prvi put, obraduju podac’ i iznose zapaZanja
koja su od velike vaznosti za odredene uloge sela i seoskog prostora u raz
voju Dalmacije.

Naravno kao i svakoj knjlzi, i ovoj se mogu dati izvjesne primjedbe.
Nama ze, tako, ¢ini da je autor mogao biti i ambic’ozniji pri mjenom pi-
sanju, jer mu je to omogucavala veoma dobra polazna okosnica, Mogao je
npr. posegnuti za podacima i zapaZanjima iz povijesti] naseljenosti Dalmacije,
pa tako ocrtati dugoro¢nije trendove kretanja seoskog stanovniStva, mogao
je vecu paznju obratiti migradijama iz Dalmacije, bilo onim wupravljenim
prema unutra$njosti, bllo onim upravljenim prema inozemstvu, trebao je,
¢imi nam se, relativizirati znafenje nekih statistickih kategorija, pogotovo
kategorije nacelja, jer je naselje sve manje relativno kao okvir Z'vljenja.

Ove primjedbe uglavnom nisu opravdane, ako se promatra zadani kon-
tekst knjige, tj. da je ona jedna od studija koje de proiziéi iz analize re-
zultata istraZivanja naslovljenog »Drus$tveno-ekonomske promjene u poljo-
privredi i selu Dalmaiicje«, te da je autor imao vremenska i financijska ogra-
ni¢enja, koja nisu dopustila opsezniji rad. Navodimo 'h jednostavno i stoga,
$to mislimo da je duZnost autora da u slijedecem izdanju ove publikacije
izide iz tih okvira i naprav] kompleksniju i predubljeniju knjigu o seos-
kom stanovni$tvu i naseljenosti Dalmacije, jer se to samo po sebi namede
kao slijede¢i korak i jer je on najpozvaniji da to ucini. Ovo $to rekosmo
nimalo ne umanjuje zasluge koje autoru treba izrec¢i za ovu knjigu, koja

nam budi nadu u nov zamah nas$e ruralne publicistike.
Dr Vlado Puljiz



