TCDOR STOJKOV

Q takozvanom Li¢kom ustanku 1932,

U nizu akcija koje su posle ¥estojanuarskog drfavnog udara organizovali
vodedi krugovi ustaike emigracije na teritoriji Jugoslavije posebno mesto
pe odjekuy, i u zemlji 1 u inostranstvu, a narodito po posledicama na pod-
rudju Like i Primorja, ima napad grupe pripadnika ustalke organizacije
na Yandarmerijsku stanicn u selu Brufanima, kod Gospita, na pofetku
septembra god. 1932, Iako je, uistinu, akcija bila ogranidena na relativno
uzak krug udesnika, a po svom neposrednom udinku nije prelazila okvire
politi¢kog incidenta, napad grupe ustafa na w Zandarmerijsku stanicu,
zhog druftveno-polititkih prilika u ondadnjoj Jugoslaviji i njenoga medu-
narodnog polofaja u to vreme, smatran Je i u zemlji 1 u Inostranstvu
znadajnim dogadjajem, pa je ta ustatka akcija i po svom nazivu, svakake
vie po tome $ta je trebalo da bude, nego po tome &ta je uistinu bila,
ostala poznata kao Litki ustanak ili Li¢ka pobuna.

Kako je veé spomenuto, taj se dogadaj i zhivanja oko njega ne mogu
posmatrati nezavisno od unutrafnjih prilika 1 medunarodnih odnosa Ju-
goslavije u to vreme, posebno od njemh odnosa sa ondadnjom fadistitkom
Ttalijom.

U naloj posleratnoj istoriografiji tzv. Li¢ki ustanak nije bio predmet
posebnag istra?ivanja, U pojedinim radovima koji se bave problematikom
druftveno-politikih prilika na podrudju Hrvatske u meduratnom razdo-
blju, odnosno organizacijom 1 akcijama hrvatske ekstremne politicke emi-
gracije, ima pomena i fragmentarnih podataka i o tome dogadaju. Zadatak
naseg priloga je da, bez pretenzija da do kraja iscrpi tematiku o kojoj
je re, pokuda da rekonstruife i osvetli glavna zbivanja oko priprema,
izvodenja i reperkusija tzv. Lickog ustanka.

Glavna dokumentaciona osnova ovoga priloga jest istra¥ni i sudski mate-
rijal nastao pri istrazi i sudenju pojedinim udesnicima u ptipremanju i
izvodenju akeije. Taj se materijal ¢uva u fondu Drfavnog suda za zadtitu
drzave u Arhivu za radni¢ki pokret Jugoslavije u Beogradu. Koristili smo
se, takode, podacima koji se o tzv. Lickom ustanku mogu naéi u arhiv-
skoj gradi Arhiva SR Hrvatske v Zagrebu, u dehoslovadkim arhivima u
Pragu i podacima o tome u izveitajima nemadkih diplomatskih predstav-
nika u Jugoslaviji. Mno$tvo podataka, narodito o napadu na %andarme-
rijsku stanicu u Brufanima, mofe se nadi u onovremenoj domadoj i stranoj
jtampi. Tim podacima koristili smo se ne toliko kao materijalom za rekon-
strukciju zbivanja, koliko kao dokumentacijom o odjeku dogadaja u zemlji
i inostranstvu.
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Ukidanje ustavnog i parlamentarnog poretka 6. januara 1929. u korist
reZima monarhodiktature znadilo je u isto vreme i poodtrenje kursa nacio-
nalnog i dr¥avnog unitarizma. Brzo su nestajale prvobitne iluzije u firokim
narodnim slojevima da ée se bez neprekitfnih medustranadkih netrpelji-
vosti i botbe za vlast modi lakée priéi refavanju ekonmormsko-socijalnih
problema. Za oduzete osnovne gradanske slobode i prisilnu nacionalnu
nivelaciju Sestojanuarski reZim nije bio kadar da pruZi nikakvu naknadu
na ekonomsko-socijalnom polju. Zbog toga se njegova socijalno-politicka
osnovica morala neprestano suZavati. Pojadani nacionalni pritsak 1zazivao
je pojatani nacionalni otpor. Sa nailaskom velike ekonomske krize opita
situacija se komplikovala jo¥ vife. Porast nezadovoljstva zbog nacionalnih
i socijalnih prilika pothranjivao je ambicije i izglede na uspeh ranije malo-
brojnih Zariita ekstremnih nacionalista, pre svega na podrudiu Hrvarske.
Teskole koje su izgledale sve ozbiljnije prinudile su i vladajuée krugove
saveznickih zemalja (naroéito Francuske 1 Cehoslovadke) da, bojeéi se unu-
tradnjih potresa u Jugoslaviji i medunarodnth zapleta do kojih bi moglo
dodi, insistiraju kod jugoslovenskih vladajuéih krugova na napuitanju
rezima otvorenog kraljevskog apsolutizma 1 vradanju na kakav-takav
ustavni i parlamentarni Zivot.

Ograpifeno popuftanje stega oktroisanim ustavom od septzmbra 1931,
zatim izborima za Narodnu skupétinu i Senat, i odlukom da se obrazuje
»opitejugoslovenska« politicka stranka (tzv. Jugoslovenska radikalno-
-seljatka demokratija, kasnije nazvana Jugoslovenska nacionalna stranka),
trebalo je da stvori uverenje o napudtanju reZima kraljevskog apsolutizima.
Sve te nove mere 1 institucije pre su imale da budu nove forme iza koje
e se sakriti stara suftina, nego ¥to su uistinu oznafavale vradanje na
gradanske i politi¢ke slobode. Za problematiku o kojoj je ovde red bitno
je da politika nacionalnog i drZavnog unitarizma nije pretrpela nikakve
izmene, Ipak je, makar i ogranifeno, popultanje stega omoguéilo vidniji
izraZaj nezadovoljstva Yirokih radnih slojeva zbog ekonomsko-socijalnih
prilika a, narodito na podrudju Hrvatske, i zbog oftrih represalija protiv
ispoljavanja nacionalne individualnostl, To nezadovoljstvo u toku proleéa
i leta 1932. ispoljilo se u vife mahova na zbotrovima sazivanim radi osni-
vanja pomenute refimske stranke, a koje je nezadovoljno stanovniftvo
desto prervaralo u antireZimske demonstracije ili u prilidno brojne, dodufe,
izolovane i spontane narodne pobune u raznim krajevima zemlje.!
Intenzivno previranje u Jugoslavifi, koje nije iflo u prilog sluZbenom
unutra$njopolitickom kursu, uticalo je da jo vife nego ranije u politidkim
krugovima susednih zemalja Ttaliji, Madarskoj i Bugarsko] porastu nade
u mognénost gradanskog rata u Jugoslaviji i njenog raspada. Ondainji
vladajudi krugovi tih zemalja, kao Sto je poznato, bili su nepomirljivi
protivnici polititke mape jugeistolne Evrope skrojene versajskim mirov-
nim ugovorima. Sva trl pomenuta suseda Jugoslavije imala su pretenzije
na pojedine njene delove. Zbog toga su vladajuéi krugovi tih drfava i
ranije, a posebno nakon lestojanuarskog defavnog udara, pruzali azil ne

! Opdirnije o tome T. Stojkov, Opozicija u vreme festojanuarske diktature 1929—1935,
Beograd 1969, 164—177.
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samo politickim emigrantima iz Jugoslavije veé i manje-vide moralno
i materijalno potpornagali njihovu delatnost, Onaj deo jugoslovenske poli-
ti¥ke emigracije koji je i¥ao ne samo protiv politickog uredenja u Jugo-
slavifi, nego protiv ma kakve jugoslovenske drZavne zajedmice, bio je
dobro dofao revizionisti¢kim snagama u tim susednim drfavama kao
upotrebljivo orude za ostvarenje njihovih plancva.

11

Polovinom 1932, kada je ved &itav privredni Zivot u Jugoslavijii bio
snafno zahvaden ekonomskom krizom, a njene politi¢ke reperkusije bile
utoliko snaZnije zbog nestabilnih politi¢kih prilika, u susednoj fadistitkoj
Italiji veé je postojala organizovana grupa hrvawskih ekstremista na felu
sa A. Pavelidem.

Jod znatno pre teske krize u koju je zapao gradanski politicki Zivot u
Kraljevini SHS zbog krvoproliéa u Narodnoj skupitini juna 1928, A.
Pavelié¢ je izbio u vrh hrvatskih gradanskih ekstremnih nacionalista —
pripadnika Hrvatske stranke prava. Na poslednjim parlamentarnim
izhorima septembra 1927. izabran je za narodnog poslanika. Nakon.
poznatog atentara na poslanike HSS, zajedno sa A. Trumbilem, Pavelié
se prikljuéuje poslanickom klube Seljacko-demokratske koalicije (HSS-
i SDS). Tako je vodstvo SDK povuklo svoje poslanike iz Narodne skup-
Stine u Beogradu, odbilo da prizna punovaZnost njenih odluka za podrudie
Hrvatske i stajalo na stajali¥tu da je nemogué sporazum sa vodstvima
politickih stranaka u Srbiji, ono ipak nije smatralo da je nemoguée refenje
hrvatskog pitanja u okviru zajednitke jugoslovenske drfave. A. Pavelié
je, medutim, kao uostalom 1 ranije, istupao sa suprotnog stanovifta. Uz
napise u $tampi, v kojima je isticao kako se Hrvatska stranka prava i
pre i posle 1918, zalagala za nezavisnost Hrvatske, A. PaveliC je u drugoj
polovini 1928, nalazedi podriku u inade uskom krugu pravatke omladine,
radio na organizovanju ilegalnih teroristikih grupa koje su sebi stavile
u zadatak botbu za nezavisnu Hrvatsku. Dvojica od aktera tih grupa,
koji ée kasnije igrati znadajnu ulogu u aktivnosti ustalke emigracije —
Branimir Jelié i Gustav Perec — ilegalno su napustili zemlju joi pre
festojanuarskog zaokreta?

Povezan veé sa revizionistikim krugovima u inostranstvu, A. Pavelié
je u drugoj polovini 1928, u vreme kada se kriza izmedu vodstva HSS
i vodstava vladavinske koalicije (radikala, demokrata, slovenadkih kleri-
kalaea 1 JMOQ) sve vife zaodtravala nastojao taj jaz produbiti. Poznato je,
na primjer, da je vrlo spretnno 1 agilno prihvatio i odigrac ulogu posred-
nika za tajni sastanak oktobra 1928, u Befu izmedu V. Madeka i pred-
stavnika madarskog ministarstva inostranih posloval?

Driavni udar 6. januara 1929. bio je za A. Pavelia znak da tefidte
svoje akcije treba da prenese na bezbedniji teren. On je veé sredinom

! Opfirnije o tome F. Jelié-Butié, Prilog proufavanju djefatnosd ustafa do 1941, Ca-
sopis za suvremenu povijest I—1I, Zagreb 1969, 58,

*T. Stojkov, O spoljno-politidko} aktivnosti vodstva SDK uodi festojanuarske dikta-
tore, Istorija XX v., Zbornik radova 1X, Beograd 1968, 309.
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Januara 1929, napustio zem!lju i obreo se u Betu. Tu je joi od raspada
Austro-Ugarske postojala grupa Hrvata, uglavnom biviih austrougarskih
oficira oko generala Sarkotiéa, koji su, nezadovoljni stvaranjem zajed-
nitke jugoslovenske driave, vodili akciju protiv nje i sanjali o obnovi
Habsburike Monarhije. A. Pavelié se odmah povezao sa tom grupom,
nastojeéi da se u svojoj separatistitkoj akeiji koristl ved od ranije uspo-
stavljenim vezama izmedu pojedinih liénosti pomenutog »betkog kruga«
1 istaknutih lidnosti austrijskog i madarskog politickog Zivora?

Qdlaskom u inostranstvo radi produZavanija borbe, odande, za nezavisnu
Hrvatsku, A. Pavelié je, u stvarl, uéinio odluan korak na putu da on
1 njegovi jednomifljenici, i u zemlji, i u Inostranstvu, bez ozbiljnije soci-
jalno-polititke osnovice u domovini, pomagani i izdrfavani od revizio-
nisti¢kih krugova u inostranstvu, postanu njihovo orude u kombinaci-
jama oko prekrajanja polititke mape Podunavlja i Balkana,

Jedan od prvih Pavelilevih poteza, koji je naifao na brojne komentare u
evropsko] $tampi i na virlo oftro reagovanje jugosiovenskih vladajuéih
vthova, bio je njegov susret aprila 1929. u Sofiji sa fefom makedonske
ekstremne emigracije Ivanom {Vanéom) Mihailovom i sporazum sa njim
o zajednitkoj saradnji s ciljem izdvajanja Hrvatske, odnosno Makedonije
iz Kraljevine SHS.® 5 obzirom na to da su jugoslovenski vladajuéi kru-
govi veoma oltro reagovali u povodu sporazuma o zajednic¢koj akciji
hrvatskih i makedonskih separatista, austrijske su vlasti, da bi se izbegle
komplikacije u odnosima sa jugoslovenskom vladom, otkazale gosto-
primstvo A, Pavelicu, On tada nalazi utodiSte u Italiji sa &jim je poli-
tickim krugovima bio od ranije povezan.® Jtalija ée veé od 1929. postatd
Blavna baza za okupljanje, organizovanje i teroristicku aktivnost hrvat-
skih separatista protiv jugoslovenske drzavne zajednice. Drugim refima,
falisti¢ki vladajuéi vrhovi onda¥nje Ttalije ukljuluju ustadki pokret u
svoju strategiju i taktiku u spoljnopolitickoj orijentaciji prema Jugo-
slaviji?

Uz podriku italijanskih vlasti A. Pavelié i njegovi najbliZi saradnici
okupljaju malobrojne emigrante iz Jugoslavije 1 podinju da vrbuju pri-
padnike hrvatske ekonomske emigracije iz pojedinih evropskih zemalja
1 Amerike, Tu, u Ttaliji, u stvari pod pokroviteljstvom fadisti¢kih vlast,
udaren je god. 1930. u organizacionom smislu temelj ustatkoj organiza-
ciji, pa su u vezl s tim, god, 1931, formirane i prve oruZane grupe i
ustalki logor u Ttaliji.f U njima su obudavani zavrbovani Ljudi da bi bili
grupno ili pojedinaéno upuéivani u Jugoslaviju radi vrienja atentata na
tstaknute iénosti festojanuarskog rezima ili dizanju u vazduh vaZnijih

* F. Jelié-Butié, n. n., 60.

* Isto. Uz protest koji su jugoslovenski zvaniéni organi ulofili ministarstva inostranih
poslova Bugarske zbog toga ito su bugarske vlasti tolerisale ovaj otvoreni atak na je-
dinstvo Kraljevine SHS, u Beogradu fe odrZan proces pred Sudom za zaltitu driave
protiv. A. Paveliéa i G. Perleca koji je pratio Pavelia u Sofiju. Jula 1929. obojica su
{u odsustvu) osudeni na smrt. -

* Isto, 60/61.

? Iz podataka se vidi da je jo§ v maju 1929, madarskom poslanikv w Rimu saopreno
da Italija pomaZe hrvatski emigrantski separatisti®éki pokret. (V. Vinaver, UgroZavanje
Jugoslavije 1919—1932, Vojnoistorijski glasnik, br. 1, Beograd 1968, 142).

‘* F. Jelié-Butid, n. n., 61.
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javnih objekata. Sve je to trebalo da podgrejava atmosferu nespokojstva
i neizvesnosti i bude dokaz nestabilnosti peliti¢kih prilika v Jugoslaviji,
Pa 1 njene neodriivosti kao veltatke tvorevine. Ta akdvnost pripadnika
ustafke emigracije poklapala se, naravno, u to vreme, u uslovima manje
ili veée zategnutosti u medudrZavnim odnosima Jugoslavije sa Italijom
i Madarskom, sa tefnjama i planovima vladajuéih krugova tih zemalja
u odnosu na Jugoslavifu. Sto se tide Italije, zzoftravanje nacionalnih
odnosa u Jugoslaviji posle festojanuarskog drfavnog udara | pogorfania
poloZaja §irckih radnih slojeva, usled ekonomske krize koja se pribli-
%avala katastrofalnim razmerama na poletku 1932, tamo se verovalo
u najskorije vee potrese u Jugoslaviji, pa su njeni vladajuéi vrhovi
odbill nastojanja koja su na poletku 1932, dolarila iz Beograda, od
samog kralja Aleksandra, i ifla za otklanjanjem uzroka lodih medudrzav-
nik odnosa. Videéi, naime, u Ttaliji ne samo direktnu opasnost, vel 1
inicijatora povezivanja revizionistickih snaga oko jugoslovenskih gra-
nica, a u okolnostima kada ni unutrainje prilike nisu ifle v prilog vla-
dajuéih krugova, kralj Aleksandar je racunao da bi sredivanjem odnosa
sa Musolinijem znatno olak¥ao i medunarodni poloaj Jugoslavije i u
isto vreme li¥io hrvatske separatiste glavnog uporiita. U toku februara
i marta 1932, putem posrednika, izmenjane su poruke izmedu kralja
Aleksandra i Musolinija u kojima su jedan drugom izneli gledita o
sadrzini eventualnog jugoslovensko-italijanskog sporazuma o regulisanju
medusobnih odnosa. Cini se da je kralj Aleksandar bio spreman na znatne
ustupke Musoliniju, ali je on, ponet nadom na skori raspad Jugoslavije,
prekinuo dalju razmenu mifljenja’

Sa prekidom pregovora u proljeée 1932, 1 pogorizavanjem jugoslovensko-
-italijanskih odnosa povezana je i veéa aktivnost ustafke emigracije i
u propagandnoj delatnosti 1 u pripremanju i izvodenju diverzija.

II1

Na osnovu satuvanih podataka iz istrage i sa sudenja ulesnicima tev.
Li¢kog ustanka ne moZe se sigurno tvrditi kada je u Gospifu 1 na njegovom
podrudju oformijeno prvo jezgro ustatke organizacije. Izvesno je, medu-
tim, da je u prolede 1932. takvo jezgro postojalo i da se otada intenzivno
tadilo na njegovom S$irenju. Glavna lidnost toga jezgra, »intelektualni
voda«, kako su ga zvali, bio je A. Artukovié, advokat u Gospitu. Osim
njega su vagniji akteri ustalke organizacije na tom podruéju bili Marko
Doden, trgovac, Juraj-Juco Rukavina, bivdi oficir, Josip Tomljenovié
i Nikola Orefkovié, trgovei 1 Josip Japundié, poreski dinovnik ‘To
jezgro bilo je u vezi sa ustafkim vodstvom u inostranstva, Neki od njih
su pod raznim izgovorima putovali u Italiju ili Austrijn gde su se sasta-
jali sa A. Paveliem, G. Perdecom i drugim vodeéim liénostima ustafke
emigracije. Za glavni punke odakle ée se prebacivati oruzje u zemlju

* J. B. Hoptner, Yogoslavia in erisis, New-York — Lendon, 1962, 19—20; T. Stojkov,
Opozicija u vreme Jestojanuarske diktature, 262,

" Arhiv za radnitki pokret Jugoslavije (dalje: ARP]), Fond Drfavnop suda za zafticu
driave {dalje: DS), br. 26/33, ObrazloZenje cptufnice protiv Japundiéa 1 dr.
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odreden je Zadar. U isto vreme sa prebacivanjem oruZja, koje je pocelo
u prolete 1932, ¢lanovi gospitke ustatke grupe nastojali su da organi-
zaciju prodire ne samo u Gospiéu nego da stvore uporidta 1 po selima
Like i Primorja. U toku proleéa i leta 1932, oni su uspeli da zavrbuju
izvestan broj seljaka uglavnom iz ovih sela: Lukovog Sugarja, Kalino-
vate, Pazari$ta, Rizvanufe 1 Klanca" J. Rukavina koji je %iveo u Klancu
bio je kao neka vrsta spone izmedu vodeée grupe u Gospitu i zavrbo-
vanih seljaka.
U agitaciji koja je prethodila neposrednoj akciji u Lici, Artukovié i
njegovi saradnici su §irili vesti da borbu za nezavisnost Hrvatske pomaze
Italgija, da sa italijanskom vladom ustatko glavno vodstvo ima sporazum
da se [taliji ustupi Triglav i dolina prema Ljubljani, a da ée Tralija ustupiti
Hrvatskoj Trst 1 Rijeku. Da bi se privukilo $to vife pristalica za planiranu
pobunu firene su u narodu glasine da je Velebit pun uniformisanih 1
naorufanih usta¥a, a da i u Bosni krstare ustalke grupe.® Polazedi od
saznanja o naglom pogorfanju ekonomsko-socijalnog poloZaja radnih
slojeva, o jatanju levih strujanja u narodu, ustalko vodstvo je neprekidno
upozoravalo svoje pristalice da strogo vode raluna o tome da se pripre-
mana akcija ne pretveri su komunisticki prevrate,”
U okviru planirane ustatke akcije u Lici zamiiljen je bio i eventualni
napad i osvajanje kasarne i arsenala gospiéko% garnizona. U tom cilju
vodefa grupa u Gospifu nastojala je da u ustaske redove uvule i vojna
lica. Sudeéi po istraznim i sudskim materijalima rezultati su bili priliéno
mriavi: svega dva narednika (Josip Cadi¢ i Ante Malbada) pristupili su
ustalkoj organizaciji, dok je nckoliko drugih vojnih lica kasnije bilo
od istragom, ali vile zbog toga 3to su bili osumnjideni da, iako obave-
teni o usta¥kom rovarenju po garnizonu, nisu blagovremeno to prijavili.*
Mada je veé u prvim mesecima 1932, nefto oruzja prebifeno uglavnom
iz Zadrz, a manja kolifina iz Rijeke, najveéa kolidina orufja i municije
stigla je 28. avgusta 1932, nekom italijanskom ladom. Tovar je iz Zadra
prebalen do Kusala Drage, a odatle na Velebit i zatim razdeljen ¢lano-
vima orgamizaclje koji su ga delili dalje poverljivim ljudima. Radi efekt-
nijeg dejstva propagande o postojanju ustasa na Velebitu, jula 1932. pre-
badeno je iz Zadra na Velebit pet uniformisanih i naoruZanih pripadnika
ustatke emigracije. Sa poslednjom podiljkom orufja 28. avgusta dopre-
mljeno je jof pet usta¥a iz Zadra. Do napada na fandarmerijsku stanicu
u Brufanima, grupu prebalenih usta¥a hranio je 1 po potrebi sakrivao
zavrbovani seljak Leopold Super iz Lukovog Sugarja.
Prema izjavama nekih udesnika »ustanak« je trebalo da pofne 25. sep-
tembra 1932. Na podetku septembra, medutim, navodno je porufenc iz
Zadra da »ustanake« treba odloZiti za prolede 1933. Sudeéi po izjavama

" ARP]J, DS, br. 54/32, Optu¥nica protiv J. Rukavine i dr.

2 ARP], DS, br. 26/33, ObrazloZenje optufnice protiv J. Japundiéa i dr.; ARP], DS,
br. 54/32, OptuZnica protiv J. Rukavine t dr.

5 ARPJ, DS, br. 54/32, Optuinica protiv J. Rukavine i dr,

¥ ARP]J, DS, br. 26/33. i Politika, 16. VII 1933,

* Tu poruku, navodno, donece je iz Zadra N. Orclkovié, jedan od vodeéih €lanova
ustalke organizacije u Gospi¢u (ARP], DS, br. 26/33, Zapisnik sa sasluSanja J. Japun-
ida 30. IX 1932. u zagrebatkoj policiji).
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nekih ufesnika u istraZnom postupku, koje se ne mogu smatrati potpuno
verodostojnim, izgledalo bi da je grupa usta¥a prebadena iz Zadra, sa
jof nekolicinom zavrbovamh lica iz Gospida i okoline, na svoju ruku
napala Yandarmerijsku stanicu u Brufanima.'® Verovatnije je da je izvrdeni
napad rezultat zajednidke odiuke ustatkih prvaka u Gospiéu i rukovodstva
u Italiji i da je to u isto vreme trebalo da bude znak za $iru i masovniju
akeiju koja je, medutim, izostala. Naravno, tefko je pretpostaviti da bi
do napada grupe ustzfa do¥io ne samo bez znanja nego i bez odobrenja
najvidih vlasti Italije od kojih je u stvari 1 zavisio opstanak ustalke orga-
nizacije.”” Uz tada¥nje odnose sa Jugoslavijom 1 pretenzije na jugoslovenske
teritorije, italijanskim vladajuéim krugovima je svakako odgovaralo da
se lanac malo otpusti i pas pusti u neptrijateljsko susedstvo. Ako akcija
i ne dobije Zeljene razmere, pojalade unurrainje telkole u Jugoslaviji
1 osefanje nestabilnosti.

Cinjenica da je glavni kolovoda ustalke organizacije u Lici A. Artukovié
emigrirao u Zadar nekoliko dana pre napada na Zandarmerijsku stanicu
upuduje na zakljudak da je zrao ita ima ubrzo da se dogodi. Rezonovao
je po svoj prilicl ovako: ukoliko poduhvat ne uspe, bolje je da se nalazi
5 one strane granice. Ukoliko, pak, poduhvat dobije Zeljene razmere nede
mu biti tetko da se vrati® Uz to jof ncke okolnosti ukazuju na to da
napad na Zandarmerijsku stanicu u Brufanima nije svojevoljni akt udesnika
napada, ve¢ da je izvrienje jedne odluke ustatkog vodstva i deo dire
zamiSljene i koordinirane akcije. Ustatkom istupu u Lici prethodila je
pojafana antijugoslovenska propaganda w Italiji, pri femu je isticano
pravo Ttalijfe na Dalmaciju. Osim pisanja $tampe i brofura o tome,
odr¥avani su zborovi &ji su sazivadl obi¢no bili vodede li¢nosti iredenti-
sti¢kih organizacija kakve su bile »Savez ratnih dobroveljaca i sinjih
Dalmatinaca« 1 »Savez odbora za dalmatinsku akciju«. Na zborovima
su govorili istaknuti funkcioneri aparata vlastl.” Karakteristiéno je 1 to
da su u roku od nekoliko dana, u prvoj polovini septembra, uz napad
u Brufanima, izvriena dva pokufaja upada na jugoslovensku teritoriju:
jedan iz Bugarske 1 jedan iz Albanije, $to upuéuje na zakljudak da se
radilo o sinhronizovanoj akciji.? Iz sauvanih arhivskih podataka moze
se zakljuditi da je u pripremama i u donofenju odluke o neposrednoj akeiji
u Lici ulestvovao Sef ustatke emigracije A. Pavelié, da je, naime, napad

* Isto, Zapisnik sa saslufanja J. Japundica 3. X 1932.

" U jednom razgovoru kralja Aleksandra i francuskog poslenika u Beogradu E. Nag-
giara o dogodajima u Lici 1 Primorju kralj je, uz ostalo, rekao da mu je potvrdeno
da jugoslovenska sluZba bezbednosti poseduje autenti®na dokumenra iz kojih se vidi
uéelée Italije u teroristiCkoj akeiji u spomenutom kraju (Documents diplomatiques
frangais 1932—1939, I Seric (1932--1935), tom IF (15. XI 1932—17. III 1933), dok.
br. 365, Izveltaj Naggiara 2. 111 1933. Pauly Boncouru).

# A, Arwkovié je zajedno sa Markom Dolenom pobegao u Zadar 3. septembra 1932,
(ARP], DS, br. 26/33, Zapisnik sa saslufanja J. Japunéida 5. X 1932, u zagrebalkos
policiji). — Japundié je izjavio da se 2. IX 1932. video u Gospitu sa Artukovidem i da
mu je on rekao kako je usialka organizacija otkrivena i1 da zato mora da bedi iz
zemlje.

¥ Politika, 15. IX 1932. L Ttalija i njene aspiracije na Dalmaciju.

* Politika, 14. IX 1932,
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izvrien po njegovom naredenju, Sto drugim redima znali po odobrenju
italijanskih vlasti?

Napad na fandarmerijsku stanicu u selu Brufanima kod Gospi¢a izvrien
je notu izmedu 6, 1 7. septembra 1932, U napadu je, uz deset iz Zadra
prebadenih ustada, udestvovalo 1 nekoliko ¢lanova ustaske organizacije sa
gospitkog podrudja. Neposredno pre diverzije presefene su telefonske i
telegrafske veze sa Gospiem. Pre nego 5to su osuli vatru na fandarme-
rijsku stanicu, jedan od ulesnika privukao se zgradi i pod vrata pod-
metnuo paklenu madinu. Kad je odjekaula eksplozija, napadadi su na
zgradu osuli paljbu. U stanici su se trenutno nalazila svega dva Zandarma.
Oni su odmah odgovorili vatrom. Obostrana paljba trajala je nedto manje
od pola sata, a tada su se napadadi povukli. Nijedan od Zandarma nije
stradao, ali je zgrada Zandarmerijske stanice bila znatno ostelena. Dok
je glavnina ustaske grupe po$la na Zandarmerijsku stanicu, dve manje
grupe su upuéene da napadnu stanove komandira, odnosno njegovog
zamjenika, kako bi ih spretili da podu u pomoé Zandarmima u stanici
Oni su takode iz svojih stanova odgovorili vatrom.

Cini se da grupa ustada prebalenih iz Zadra nije imala nameru da se
posle puskaranja sa Zandarmima vrati odmah na italijansku teritoriju.
Deo ulesnika u napadu, oni koji su inae legalno Ziveli u zemlji, vratio
se krifom pod za¥titom mraka svojim kuéama, dok se deset uniformisanih
ustafa povuklo u Sume na obroncima Velebita.”

Odmah posle napada na Zandarmerijsku stanicu u Bruanima pobegla su
u Zadar jo$ tri istaknutija élana gospike ustatke grupe: J. Tomljenovié,
N. Oretkovié 1 1. 8arié® U redove ostalih &anova, odnosno lidnosti koje
su na bilo koji naéin bile upletene u ustasku delatnost, uvukao se strah
da &e biti otkriveni i pohapfeni. NajvaZnije je bilo osloboditi se oruZja,
pa im se¢ Citava aktivnost narednih nekoliko dana u tome i sastojala.

Pokudaji nemira u delu Hrvatske, inspirisani iz inostranstva, naisli su na
veoma oftro reagovanje jugoslovenskih vladajuéih vrhova. Na podrudje
Like i Primotja poslata su odmah pojadanja Zandarmerije i vojske
Uporedo sa poterama za grupom usta$a, firoka istraga obuhvatila je
ditavo podruéje Like i Primorja. Samo nekoliko dana posle napada na
Zandarmerijsku stanicu u Brufanima potere su ufle u trag ustafama. U
oruzanom sukobu (14. septembra 1932. kod sela Jadovno) poginuo je
¢lan ustatke grupe Stjepan Deviié. Ostali su uspeli da pobegnu na ostrve

2 A, Arwkovié, kojl je u vreme marsejskog atentata boravio u Francuskoj, uhapfen je
1 na jugoslovenski zahtev predat jugoslovenskoj policiji. Na sastufanju u Upravi grada
Beograda Artukovié je (26. III 1935) izjavio da je iz Jugeslavije pobegao 31. VIII
1932, a da sc 2. IX sastao na Rijeci sa Pavelidem 1 V. Servacijem. Posle napada
ustafa na Zandarmerijku stanicu u Brudanima i$a0 je na sastanak sa Pavelidem u
Veneciju, Pavelié mu je tada rekao da, iako akcpa sama po sebi nije vaZna, on je
(Pavelid) hieo da ispita upornost usta¥a, odjek akeije u narodu i reagovanje organa
vlastt {ARP], DS, br. 54/32, Predmet Artukovié, DS, 29/35).

2 ARP], DS, br. 54/32. Optufnica protiv J. Rukavine i dr. i Isto, Zahtev driavnog
tuZioca D. T. br. 1995 od 13. V 1935,

® ARP], DS, br. 26/33, Zapisnik o saslufanju J. Japundida 3. X 1932,

M Prema nekim tvrdnjama upuéeni su i Zetnidki odredi. (Arhiv Historijskog instituta
JAZU, Zb. A. Trumbica, Trumbileva zabele¥ka 5. XiI 1932. o razgovoru sa I. Medtro-
vifem; neregistrovano).
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Pag, a odatle da se ponovo prebace na kopno i nestanu u praveu Zadra®
Dogadaji u Lici izazvali su veliko interesovanje inostrane politicke jav-
nosti, ¥to se izrazilo u brojnim komentarima $tampe, posebno italijanske
i madarske. Kao odgovor na pisanje jugoslovenske Stampe, koja je uka-
zivala na meSanje inostranih d&inilaca u jugoslovenske unutrainje stvarl
i razobliavala njihove prave namere, italijanska 2 sa njom i madarska
ftampa i radio iskoristili su zbivanja u Lici za dramatizovanje unutra-
Injopoliti¢kik prilika u Jugoslaviji. Akcija grupe ustala u Lici i inter-
vencija jugoslovenskih drzavnih organa na tom podrudju prikazivani su
kao pocetak gradanskog rata u Jugoslaviji. Isto tako, napad usta¥a na
Zandarmerijsku stanicu u Brufanima prikazivan je kao odlulan zaokret
u borbi Hrvata protiv vladajuéih krugova u Beogradu: prelaz sa poli-
ti¢ke na oruzanu borbu.?

S obzirom na stvarne razmere usta¥ke zavere 1 same akcije koja je iz toga
proizaila, ¥irina i oftrina protivakcije drfavnog aparata na prvi pogled
gotovo da je neshvatljiva. Citav driavni aparat na podrudju Like i Pri-
morja, znatno pojadan vojskom 1 Zandarmerijom, stavljen je u pokret.
Saznanje o te¥kim materijalnim prilikama naroda i vz to o nezadovoljstvu
hrvatskog Zivlja zbog zvanifnog kursa reZima u nacionalnoj politicl,
¢inilo je osnovu straha vladajudih vrhova da je usta¥ko-italijanska dema-
gogija mogla imati uspeha, Iza oftrine u reagovanju stajala je, takode,
namera da se utera strab v kosti eventualnim novim buntovnicima.
Naravno, drastina protivakeija na podrudju szaraZenom« ustatko-ita-
lijanskim rovarenjem trebalo je da bude i poruka italijanskim vladajuéim
vrhovima.

Posle diverzije u Brufanima preduzeto je temeljno »procefljavanje« pod-
rudja Like i Primorja, potraga za oruZzjem 1 ljudima koji su bile kako,
cesto i nezmajuéi o demu se zapravo radile, bili umefani u prebacivanije
i razdeobu oruZja koje je stizalo sa italijanske teritorije. Tom prilikom,
osim udesnika u zaveri, pohapieno je ili zlostavljane mno$tvo nedu¥nih
[judi samo zato %to je kod njih pronadenc orukje. Ispostavilo se, medu-
um, da se prili¢an broj seljaka, pritisnut materijalnom bedom, bavio
fvercom i preprodajom oruZja.

Pri pretresanju terena ulinjepe su i ne male materijalne ¥tete ljudima.
Na podrudju Velebita u potrazi za oruZjem i sakrivenim odmetnicima,

BARPJ, DS, br. 54/32, Optu¥nica protiv J. Rukavine i dr. — Od 10 usta¥a prebalenib
iz Zadra njih 5 su bili Devdiéi. Vodja grupe je bio Ivan Deviié-»Pivace. Za vreme
NDH bio je ozlogladeni koljad; 1945. pobegao iz zemlje, 2 zatim u Argentinu. (Ela-
borat SUP-a Gospié. Prepis elaborata stavic mi je ma raspclofenje kolega dr Puro
Stanisavljevié, na demu mu dugujem zahvalnost).

* Pregled strane ¥rampe Centralnog pres-biroa, septembar 1932, sv, IV, 31, sv. V, 4 1
13, — Slifno italijanskim i madarsﬁim listovima pisao je i becki Reichspost (septembar
1932, sv. IV, 88). — O tome da napisi v iralijanskoj i madarskoj $rampi o dogadajima
u Lici ne odgovaraju istini javijao je svom ministarstvu inostranih poslova &ehoslovadki
poslanik v Beogradu (Arhiv Ministarstva inostranih poslova CSSR, Fond Beograd, Iz-
veftaj poslanika u Beogradu, Pov. br. 1031 od 30, X 1932).

7 Prema jzveltaju Zehoslovatkog konzula u Splitn (2 ima i drugih podataka o tome)
veoma je mali broj ljudi, kod kojih je otkriveno orufje, bio uistinn u sludbi, kako se u
izveitaju kafe, italijanske propagande. Ostali su trgovali orufjem (lzvedtaj konzula u
Splitu 28. V 1933, generaﬁnom konzula u Zagrebu, koji je rtaj izveltaj prosledio w
Prag. — Arhiv Kancelarije Predscdniftva Republike CSR (Prag), Fond Jugoslavija,
be. T 984/33).
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bilo iz osvete, bilo iz predostroznosti, spaljivane su pojate, stogovi sena i
51 Takvi postupei organa vlasti nisu, razume se, mogli da deluju pozi-
tivno na politidko raspoloZenje stanovniStva onoga kraja. U stvari, lojalno
drZanje stanovniftva htelo se obezbediti zastralivanjem a ne ckonomsko-
-socijalnim merama i poboljfanjem njegovoga politickog raspolozenja.
Pravo opsadno stanje na tom podrulju trajalo je viSe meseci. Kako je
koji kraj bio u centru painje istrage, tako je sledila zabrana kretanja
stanovnistva van mesta stalnog boravka bez posebnih dozvola vlasti®
Isto tako, duZe vreme bilo je zabranjeno kretanje plovnih objekata pri-
vatnih vlasnika na podrudju opitine Karlobag, a verovatno i susednim
priobalnim opftinama $to je nanelo materijalne ¥tete njihovim vlasni-
cima.® Uprkos dutanju kontrolisane domale ¥tampe o represalijama u
Lici | Primorju, vesti o tome su se raznosile tajno i, kako to obi¢no biva,
dobijale fantastiéne razmere. Govorilo se, na primer, da se dnevno pro-
goni »iz Dalmacije po 200—300 osoba, vedlinom seljaka .. .«, da je uhap-
seno i isprebijano na hiljade ljudi, da su strahote prvoga svetskog rata
manje nego strahote koje preZivljava narod u litkom i primorskom
kraju i sL.”

»Licki dogadaji« pogoriali su inade zaoStrene jugoslovensko-italijanske
odnose. Pojacanu antijugostovensku propagandu u Irtaliji pratila je poja-
dana izgradnja vojnih objekata na granici 1 gomilanje vojske. Neko vreme
Cinilo se kao da moZe svakog dana izbiti oruZani sukob.® Prema nekim
vestima trebalo je da u novembru 1932, nova, jo¥ veéa grupa naoruZanih
ustafa bude prebacena na teritoriju Jugoslavije, opet radi »izazivanja
ustanka«, ali da je, navodno na intervenciju vlade Velike Britanije,
Musolini to zabranio.®

Tzv, ustanak u Lici 1 reperkusije tih zbivanja na jugoslovensko-italijan-
ske odnose koliko su, s jedne strane, doneli neprilika i opasnosti reZimu
prikrivene monathodiktature toliko su mu, s druge strane, omoguéili da

# Zbog postupaka organa vlasti prema stanovni¥tvu u Lici i Primorju u ime grupe
poslantka tzv. Narodnog kluba dr Marko Koful pednec je u marctu 1933. u Narodnoj
skupitini interpelaciju ministru unutrainjih poslova. U interpelaciji se kafe da su na
podrudju op¥tine Karlobag spaljene 33 pojate »a nitko ne misli na to da se ta ¥rera
ljudima plati«. Na kraju interpelacije stoji: »Pria se da su mnoga lica pohvatana i
zatvorena, a koja nemaju veze sa vna¥anjem orufja u nafu zemlju, 1 ga postupak
policajnih organa pri provadjanju te istrage izazivlje takove komentare, koji nimalo
ne slufe ugledu naje dr¥favne administracije« (Stenografske belefke Narodne skupdtine,
red. saziv 1932/33, knj. VI, Beograd 1933, 10—11). — U svom izveitaju okrufnom
inspekroru u Ogulinu sreski nadelnik iz Gospiéa (pov. br. 612 od 8. IV 1933) kaZe da
je taéno da je 15. X 1932, na terenu sela Lukovo Sugarje popaljeno oko 40 pojata, ali
da sc ne znz ko je 10 udinio (Arhiv SR Hrvatske, Okruni inspektorat Ogulin, br.
1156/33).

® Arhiv SR Hrvatske, Savska banovina, Odeljenje drfavne zatite, 1932, fasc. 783,
Izvedtaj predstojnika gradske policije u Senju, Pov. br. 728 od 15. IX 1932. i Isto, fasc.
784, refenje Banske uprave Primorske banovine, Pov. X br. 1753 od 17. II 1933,

¥ Arhiv Jugoslavije, Dvorske hartije, Tzveltaj sreskog nadelnika Gospié, Pov. br. 3303
od 1. XII 1932, Banskoj upravi Savske banovine.

" Arbiv SR Hrvawske, OkruZni inspektorat Qgulin, br. 1968/33. Raspis Banske uprave
Savske banovine, Pov. IT D. Z. br. 19155 od 15. VII 1933. i ARPJ, Fond Kominterne,
1935/43.

# VY. Vinaver, n. n., 144—145,
 TIsto, 144.
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propagandom o akuinoj opasnosti spolja zaokupi paimju jugoslovenske
javnosti. Vodstva gradanske opozicije u Srbiji uplasena moguéim ratom.
inade umerena u svom otporn zakamufliranom kraljevskom apsolutizmu,
ispoljila su tih dana vidljivu sklonost da svojom opozicionom delathodfu
jo¥ vide ne komplikuju icnako slofenu situaciju’*

Ozbiljnu kolnicy u Musolinijevim agresivnim namerama prema Jugosla-
viji svakako je predstavljao strah od drfanja zapadnih sila, glavnih
protektora versajskog sistema.® Uz to, aopasnost koja je zapretila Jugo-
slaviji delovala je na ¢vride povezivanje ¢lanica Male antante (Jugosla-
vija, Cehoslovadka i Rumunija). Posle manifestacije jedinstva Male antante
u decembry’ 1932. dotlo je u. februaru 1933. i do formalnoga sklapania
Organizacionog pakta Male antante. To je bio odgovor na agresivnost
revizionistickih snaga, pa i agresivnost Italije prema Jugoslaviji.® Dolazak
nacista na vlast u Nemadkoj znadio je novi znafajan element u medu-
narodnim odnosima pa je uneo i promene u gledanje Musolinija na ostva-
renje njegovih aspiracijza na Balkanu. Jako su jugoslovensko-italijanski
odnosi 1 dalje bili neprijateljski, neposredna opasnost od rata je nestala.”’
Mada se nije direktno i javno izjainjavalo o ustadko] akeiji w Licl i
Primorju, o stavu vodstva HSS-a, u to vreme najjade politi¢ke skupine u
Hrvatskoj, mofe se zakljudivati na osnovu njegovoga opiteg gledifta o
unutrainjopolititkom uredenju zajedniéke jugoslovenske drfave 1 posebno
o refenju hrvatskog pitanja. Bez obzira $to mi sdm V. Madek ni predstay-
nici vodstva HSS, upuleni posle zavodenja festojanuarske diktature u poli-
tifku emigraciju (A. Kofutié 1 J. Krnjevié), nisu izbegavali svaku vezu
niti sa predstavnicima zemalja koje su bile neprijateljski raspoloZene prema
zajednickoj jugoslovenskoj drfavi, nit sa pripadnicima ustatke emigra-
cije, njihovo gledifte o refenju hrvatskog pitanja bilo je drukéije nego
vodeéih ljudi ustatke emigracije. Vodstvo HSS-a nije videlo refenje
hevatskog pitanja u izdvajanju Hrvatske iz Jugoslavije, nego u njenom
unutrainjopoliti¢kom preuredenju na principima sloZene driave. U tom
smislu su 1 delovali predstavnici HSS-a u emigraciji u Druftva naroda
i kod vlada zapadnih sila. Sa glediftem vodstva HSS-2 o neophodnosti
zamene driavnog i nacionalnog unitarizma sloZenom drZavom bilo je
solidarno 1 vodstvo Samostalne demokratske stranke (koja je zajedno
sa HSS ¢&nila Seljatko-demokratsku koaliciju — SDK). Interesantno je
da je vodstvo SDK prvi put 6. januara 1929, u obliku rezolucije (poznate
Zagrebalke punkrtacije), formulisalo svoje gledidte o politici vladajuéih
vrhova prema Hrvatskoj, 2 o karaktery unutradnjopolititkog preuredenja
Jugoslavije na poletku novembra 1932, dakle, u vreme kada su jo¥ bila
veoma aktuelna zbivanja v Lici i Primorju i reperkusije tih zbivanja.®

* O tome opfirnije T. Stojkov, Opozicija u veeme ¥estojanuarske diktacure, 260—261.
# 1. Meltrovié tvrdi da mu je u martu 1933, prilikom. boravka u Parizu, vod francu-
skih radikal-socijalista E. Erio (koji je u toku 1932, bio predsednik vlade i ministar
inostranih poslova) rekac da su Francuzi (verovatno u poslednje vreme) dva puta spre-
4ili Iraliju da zarat protiv Jugoslavije (I Meftravié, Uspomene na polititke ljude i
dogadaje, Buenos Aires 1961, 227).

* T. Stojkov, Opozicija ¢ vreme $estojannarske diktature, 262,

¥ V. Vinaver, n. n., 147,

* O Zagrebadkim punktacijama v. opfirnije Lj. Boban, Zagrebadke punktacije, Istorija
XX veka, Zbornik radova 1V, Beograd 1962.
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Nije iskljufeno da je sadr¥ina te rezolucije u isto vreme bila i stav vodstva
SDK prema polititkoj aktivnosti, namerama i posljednoj akeiji ustatke emi-
gracije 1 njenih pokrovitelja.

U to vreme organizacije KPJ u dubokoj ilegalnosti oporavljale su se od
tetkih gubitaka u prvim godinama festojanuarske diktature. Centralno
partijsko vodstvo bilo je van zemlje i posredno pratilo zbivanja u njoj.
Iz satuvane dokumentacije vidi se da je CK KPJ, sledeéi onda¥nje gle-
difte Kominterne o potrebi razbijanja Jugoslavije kao veltadke tvorevine,
u povodu dogadaja u Lici i Primorju ponovio veé vile puta izrafero
stanoviite o razbijanju Jugoslavije kao tamnice naroda, U proglasu, odno-
sno dircktivama CK KPJ koje se odnose na dogadaje u Lici i Primorju,
medutim, razdvajaju se nacionalnooslobedilatke tefnje narodnih masa
od namere ustatkog vodstva koje, buduéi da je u slufbi tudina, vodi akeiju
da jedno ropstvo zameni drugim. Od partijskog vodstva traZi se jof aktiv-
niji rad na polititkom razobliavanju ustatkog rukovodstva i da kormilo
nacionalnooslobodilatkog pokreta preuzmu pripadnici KPJ.*

Tzv. Lifki ustanak dobio je sudski epilog tek u leto 1933. Glavni orga-
nizatori nisa mogli biti izvedeni na sud. Neki su bezbedni u inostranstvu
rukovodili akcijom, a neki su, kako smo napomenuli, neposredno pre ili
posle napada na Zandarmerijsku stanicu v Brufanima pobegli iz zemlje.
Na sud su stoga mogli biti izvedeni manje va¥ni ulesnici, odnosno jataci,
pomagati u prenoSenju i sakrivanju oru¥ja. Sudenje se odrfavalo u znatno
mirnijoj atmosferi nego ¥to je bila poslednjih meseci 1932: zbivanja su
veé bila proflost, a i opasnost od direktnog orufanog sukoba sa Itzlijom
takode,

Sudenju su, kako smo veé pomenuli, prethedila brojna haplenja i duge
istrage.”). Kako je odludeno da se na sud izvede prilidno velika grupa
(oko 50 lica) osumnjifenih za direktno uledée, odnosno pomaganje ustalke
akcije, oni su prema tefini dela za koja su optufeni, podeljeni u vide
grupa, a procesi su odrfavani sukcesivno od kraja juna do podetka sep-
tembra 1933. Dva glavna procesa odrfana su juna i jula 1933. u Beogradu
pred DrZzavnim sudom za zaltitu drfave, a ostali pred Okrufnim sudom
u Gospiu.

Prvi i ujedno glavni proces odrZan je pred Sudom za zadtitu driave u
Beogradu od 29. juna do 10. jula 1933. Prvooptufeni je bio ved pomi-
njani juraj-Joco Rukavina. On je bio u poredenju sa drugim optuZenima,
uzimajuéi u obzir sve procese i u Beogradu i u Gospidu, centralna figura,
buduéi da su ostali organizatori ustafke akcije bili van domafaja suda.
Uz J. Rukavinu izvedeno je pred sud i jo¥ jedanaest optufenih.
J. Rukavina je optufen za pripadniftve ustatkoj organizaciji, za
ustalku propagandu, za organizovanje seljzka u preuzimanju i preno-

® ARP], KI, 1932/150 i ARP]J, KI, 1932/199.
“® Prema podacima koje je &ehoslovacki konzul u Zagrebu poslac u Prag treba da je
vhapieno nekoliko stotina lica, uglavnom seljaka i nefto opftinskih &inovnika (Arhiv
Kancelarije Predsedniftva Republike €SR, Fond Jugoslavija, T 1327/33, Izvefraj kon-
zula u Zagrebu od 17. VIII 1933. Cehoslovadkom poslanstvu u Beogradu koje ga je
prosledilo u Prag). .
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{enju orufja, za sakrivanje oruZja i za podmetanje bombe pod spomenik
kralju Petru I u Otoéeu (notu izmedu 6. 1 7. juna 1932). Ostali su odgo-
varali za skrivanje 1 hranjenje ustada, za uestvovanje u napadu na Zan-
darmerijsku stanico u Brufanima te za prenofenje oruZja, U toku deseto-
dnevnog pretresa optu¥ba je, izmedu ostalog, nastojala da pobije tvrdnje
strane §tampe o razmerama ustatke akcije, narodito u pogledu firine
podrike u narodnim masama. A najteZe optuZeni su pokusavali da opo-
vrgnu priznanja dana u istra¥fnom postupku, navodeéi da su na njih bili
prinudeni grubim postupkom istraZznih organa. OptuZenima su izreene
tefke kazne: J. Rukavina osuden je na kaznu smrti vefanjem, ostali na
kazne do 20 godina robije, a jedan na doZivotnu robiju. Dvojica optu¥enih
su oslobodeni” Na uloZeru molbu kralj je J. Rukavini izmenio kaznu
smrtl u kaznu doZivotne robije.”

U drugom procesu pred Sudom za zadtitu dr¥ave, koji je odrfan 14, do
20. jula 1933, na kome je odgovarala grupa od osam optufenih nije
izrefena nijedna smrtna kozna. U to] grupi bili su i zavrbovani narednici
gospodickog garnizona Josip Cadi¢ i Ante Malbafa. Obojica su osudeni na
dozivotnu robiju. Tefe kazne dobili su i Josip Japundié (15 godina ro-
bije) i Berislav Bedekovié (18 godina robije} kao aktivuiji saradnici A.
Artukoviéa u pripremanju akcije.?

Na procesima pred OkruZnim sudom u Gospiéu gde su na odgovornost
slati manji krivel, uglavnom seljaci koji su ufestvovali u primanju od-

nosno prebacivanju oruZja, izrefene su manje vremenske kazne #

Istoga dana kada je dnevna ¥tampa (19. jula 1933) objavila vest da je
kralj uvazio molbu j. Rukavini i zamenio smrtnu kaznu dofivotnom ro-
bijom, kralj Aleksandar je doputovao u posetu Lici,® Sa Plitvickih jezera
gde je odseo, obifao je viSe mesta, susretao se sa stanovnicima i u Gospidu
prisustvovao sokolskom sletw® Na kraju kraljevog boravka u Lici obja-
vljeno je da ¢e u Korenici biti podignhuta bolnica kao kraljev dar tome
kraju.”

Poseta kralja Aleksandra Lici kao da je trebalo da oznadi zatvaranje
kruga u vezi s »lifkim dogadajima« 1 pokaZe, pre svega inostranoj javnosti,
da je tamo ponovo sve u redu.”® Domada $tampa je bila puna vesti o iz-

“ ARP], DS, br. 54/32. Proces J. Rukavint i dr. i Politika, 30. VI — 11. VII 1933.
“ Politika, 19. VII 1933,
© ARP], DS, br. 26/33, Proces J. Japunditu i dr. i Politika, 15, VII — 21. VII 1933,

“ ARP], DS, br. 54/32, Presuda Okrufnog suda u Gospiu 2. I1X 1933. i Politika, 19.
VIIX i 27. VIII 1933.

* Politika, 20. VII 1933,
Y Politika, 24. VII 1933,
¥ Politika, 27. VII 1933.

“ Nematki poslanik uw Beogradu je, uz ostalo, pisac u Berlin da je kraljevo putovanje
u Liku »svakako podvuklo zakljudenje mira sa buntovnim li¢kim stanovniftvome (Iz-
veltaj Poslanstva u Beogradu 30. VII 1933. ministarstvu inostranih poslova v Berling,
Nemadka grada, tom II, u pripremi za ¥rampu u Institutu za savremenu istoriju, u
redakeijt dra Z. Avramovskog).
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razima odanosti naroda toga kraja kralju i kraljevskom domu, »Ceo ovaj
kraj — pisala je Politika — shvatio je to [kraljev dolazak u Liku — T. S.
kao osobiti znak paZnje i kraljevske ljubavi prema Lici, koja je poznata
po svojoj tradicionalnoj odanosti dr¥avnoj ideji i Nj. V. Kralju.«*
Sudeéi po organizovanim manifestacijama i pozdravnim govorima izgle-
dalo bi da je kraljeva poseta Lici veoma uspela. Ostala je, medutim, &-
njenica da time vzroci nezadovoljstva nisu otklonjeni, a isto tako ni posle-
dice masovnih i oltrih represalija ne samo nad onima koji su hteli da
izazovu nemire, nego i nad masom neduZnih, Postupci drfavnih organa
u »sredivanju prilika« na podruéju Like i Primorja ostavili su duboke
tragove i nisu se mogli dugo zaboraviti.

SUMMARY

CONCERNING THE SO-CALLED REBELLION IN LIKA IN 1932

The author has attempted to describe the principal events connected with one of the
main actions of the extreme Croatian nationalists, using archive documentation and
the contemporary press. The action described is the attack of a group of so-called
Croatian Usta¥i on the gendarmerie station in the Lika village of Brufani in September,
1932, — After the introduction of the Royal Crown’s dictatorship in Yugoslavia
(January 6, 1929) some of the members of the former Right's Party (Stranka prava)
emigrated, They found asylum in revisionist circles of neighbouring countries, mostly in
Italy. It was there that the Uszasi organization, under A. Pavelié, was formed in 1930,
The goal of this organization was the separation of Croatia from Yugoslavia, Italian
government circles held up this action as they themselves had designs on parts of
Yugoslavia. After sending individuals to assassinate important members of the regime and
attack public buildings, in 1932 the Ustafi leadership decided to try a larger scale
action, to attempt to raise a rebellion in Croatia. The discontent of the people, be-
cause of the great economic crisis and Croatian national inequality, was counted on.
The Usta¥i in emigration managed to gain a foothold in the town of Gospié and in
some of the surrounding villages. A certain amount of arms and ten uniformed Ustafi
were illegally brought from Zadar. In the night between September 6 and 7, 1932,
the gendarmerie station in the village of Brufani was attacked. The Ustadi counted on
that being enough for a wider rebellion to flare up. However, the action failed. Even
the attack on the gendarmes themselves was repulsed. Those who had organized the
action fled from Gospié to Zadar. Arresis of all suspected persons and pursuit of the
Ustasi started ag once. Of the ten Ustafi who had been brought from Zadar one was
killed, and the others managed to get back to Zadar. — The action of the Ustafi in
Lika worsened the already bad relations between Yugoslavia and Italy and brought the
two countries to the brink of war. — In the regime’s counter-attack, the goal of which
was the discovery of members of the Ustasi organization and the confiscation of hidden
arms, many people who had nothing to do with Ustafi aims and actions were arrested
and maltreated. As the main organizers of this action were already abroad, having
fled there before or right after the attack, it was not until the summer of 1933, after
long enquiries, that a few score of those who had participated or collaborated in this
Ustasi action were sentenced to long terms of imprisonment.

¥ Politika, 23. VII 1933.
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