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Funkcionalni pravopis:
Dizajn i pravopisna norma — pisanje tocke iza rednoga broja

U ovome radu na temelju vlastitoga iskustva problematiziramo status pravopisne
pogreske kad je rije¢ o specifitnome umjetnickom iskazu. Nerijetko se, naime, od
dizajnera zahtijeva da postuje pravopisna pravila, a pritom ne uzima u obzir da se
ona odnose na opceobvezujucu jezi¢nu primjenu, a ne na specificne uporabne
kontekste. Cilj je rada potaknuti promisljanje te vrste problema u suradnji stru¢njaka

dviju struka - (grafickoga) dizajna i jezikoslovlja
— te upozoriti i na to da je rije¢ o problemu koji
bi trebalo istrazivati i u okviru komunikologije.
Namjera nam je u nekoliko radova, od kojih
je ovo prvi, upozoriti na neke dizajnerske
probleme koji se doticu pravopisa (a mogu se
sazeti u pitanje u kolikoj mjeri pravopis treba
uzimati u obzir pri donoSenju dizajnerskih
rjeSenja) u zelji da ih pojasnimo, iznesemo
misljenje i jedne i druge struke te predlozimo
rjeSenja. Naime, uvijek se pri susretu dviju struka
otvaraju podrucja koja priru¢nici ni jedne ni

Nerijetko se od dizajnera
zahtijeva da postuje pravopisna
pravila, a pritom ne uzima
u obzir da se ona odnose
na opéeobvezujuéu jezi¢nu
primjenu, a ne na specificne
uporabne kontekste.

druge struke ne uzimaju u obzir. Pravopisi, i hrvatski i drugih jezika, uglavhom vode
racuna o opceobvezujucoj jezi¢noj primjeni koja se pojavljuje u administrativnome
i znanstvenome funkcionalnom stilu te u vecemu dijelu publicistickoga stila. Oni
ne vode racuna o tipografskim i dizajnerskim pravilima, a rekli bismo da to nije ni
moguce: nastojanje da se opisu sve specificnosti koje se dogadaju u susretu dizajna i
pravopisa unaprijed je osudeno na nepotpunost jer dizajn otvara podrucje posebne
interpretacije i moguénost iznimno kreativnoga pristupa svakomu pravilu, pa tako i
pravopisnomu.' Kad jerije¢ o dizajnu, treba pri procjeni svih ¢injenica, paipravopisnih

' Trebaimati na umu da likovniizrazimai sredstava koja mogu uspjesno nadomjestiti i zamijeniti
neke pravopisne znakove. Npr. jedan je od temeljnih pravopisnih znakova bjelina koja se pise
izmedu rijec¢i. Medutim, likovni izraz ima sredstvo koje obican tekst na koji se pravopisna pravila
primjenjuju nema, a to je boja. Na primjer, u logotipu OVOJELOGO granice rijeci nisu oznacene
bjelinama, nego su oznacene tako da je rije¢ JE drukdije boje nego rije¢i OVO i LOGO. Apsurdno
bi bilo u tome slucaju govoriti o pravopisnoj pogreski. Takoder, pravopis hrvatskoga jezika ne
predvida mogucnost pisanja velikoga slova unutar rijeci, ali na plakatu kojim se reklamira Tele 2
rije¢ nOv¢i¢ ne mozemo smatrati pogresno napisanom — s obzirom na to da je njihov zastitni znak

ovca, rije¢ je o zgodnoj dosjetki.
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i jezi¢nih, imati na umu da je njegova osnovna svrha prenosenje poruke, tj. da bi o
dizajnu trebalo promisljati i u okvirima komunikologije. Polazedi od stajalista da je
»graficki dizajner, stru¢njak na podrugju vizualnih komunikacija, odgovoran za cijeli
proces vizualne artikulacije informacije”? smatramo da je odgovoran i za oblikovanje
teksta, tj. za sve cinjenice povezane s tekstom koji ta informacija sadrzava. Tekst,
naime, podlijeze odredenim normativnim pravilima, preispitivanju jezi¢ne i
pravopisne pravilnosti. Poruka koju 3alje (nije ovdje rije¢ o njezinu sadrzaju, nego
o njezinim formalnim obiljezjima koje razumijevamo kao parametre koji tekst ¢ine
pravopisno i jezi¢no to¢nim/neto¢nim) moze pridonijeti vjerodostojnosti poruke ili
tu vjerodostojnost smanjiti, pa i u€initi poruku nevjerodostojnom.

U ovome seradu, problematizirajudi status pogreske u dizajnui u pravopisu, osvréemo
na prvi problem s kojim smo se susrele tijekom nase suradnje. Rijec je o pisanju/
/nepisanju tocke iza rednoga broja*. Problem pisanja tocke iza rednoga broja pojavio
se dizajnerima Hamper studija pri oblikovanju logotipa izlozbe Refleksije vremena
1945. - 1955.* Logotip koji je ukljucivao redni broj dizajniran je bez tocke te je u
jednome trenutku postavljeno pitanje njegove pravopisne toc¢nosti. | taj je primjer
ilustrativan jer pokazuje da ne vrijede
ista pravila za tekst koji je likovno

ureden i za tekst koji je dio necega Sto
je, poput logotipa, u prvome redu znak/

slika. Taj je logotip, koji je konacno i

nEFLEKSIJE prihvacen kao logotip izlozbe, izgledao
kao na 1. slici:

VREMENR =

1955

Medutim, ujednomesetrenutku pojavila
dvojba o pravopisnoj ispravnosti toga
logotipa, pa su na zahtjev narucitelja
dodane tocke iza rednih brojeva u

njemu. Vizualna snaga takva logotipa,
1. slika: izvedbeno rjeenje logotipa izloZbe koji nije primarno oblikovan prema
Refleksije vremena 1945. - 1955., oblikovanje: y jterijima dizajnerske struke, vidljivo je
Hamper studio " . . M

narusena. Logotip s dodanim tockama
iza godina izgledao je kao na 2. slici:

2 lIra Payer, Graficki dizajn ( http://dizajn.hr/#87-graficki-dizajn).

3 Tijekom suradnje susrele smo se s jos nekoliko zanimljivih problema. Jedan je od njih uporaba
maloga verzala (small caps) i zabuna koju katkad moze izazvati (npr. u pokratama koje sadrzavaju
slova C, V, U itd. u kojima je iznimno bitno da je na prvi pogled jasno da je rije¢ o velikim, a ne
malim slovima).

4 lzlozba Refleksije viemena 1945. — 1955. bila je otvorena u Galeriji Klovicevi dvori od 12. prosinca
2012. do 10. ozujka 2013. godine. Zahvaljujemo ravnateljici Galerije Marini Viculin na dopustenju
da se koristimo likovnim materijalom izradenim za potrebe te izloZbe.
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U zatrazenoj je procjeni pravopisne
toc¢nosti logotipa koji nije ukljucivao
tocke iza godina (1. slika) suautorica
ovoga rada Lana Hudecek dala sljedece

stru¢no misljenje: nEFLEKSIJE
»omatram da logotip o kojemu je rije

moze ostati takvim kakav jest (bez vnEMEangus
tocaka iza godina) jer bi stavljanje 1955.

tocaka bitno narusilo njegovu vizualnu

cjelovitost. On i tako ve¢ izmice
pravopisu i crtom koja razdvaja (spaja)

godine (a koja nalikuje na razlomacku 5 lika: riegeni . N
Co . . slika: rjeSenje logotipa izlozbe Refleksije

crtu) i rjeSsenjem prema kojemu se vremena1945.-1955. oblikovana, nanaruciteljev

godine pisu jedna ispod druge te je to zahtjev, prema pravopisnim pravilima

jasan pokazatelj da je rije¢ o znaku/slici/

/logotipu, a ne o tekstu na koji se moraju

primjenjivati pravopisna pravila (koja i postoje za neutralni tekst, a vrlo se Cesto ¢ak

i u specifi¢cnim jezi¢cnim namjenama ne mogu i ne trebaju primijeniti). Po mojemu

misljenju logotip nije ni na koji nacin pravopisno sporan. Pogotovo je neupitan

na plakatu na kojemu se ispod njega nalazi ime izloZzbe napisano u skladu sa svim

pravopisnim pravilima.”

To se misljenje temeljilo u prvome redu na Cinjenici da se znak/slika oblikuje u prvome
redu po kriterijima koje nalaze dizajnerska struka. Moze se dogoditi, kao u ovome
slucaju, da taj znak ukljucuje i tekstne elemente (rijeci ili brojeve — elemente na koje
bi se mogla primijeniti pravopisna pravila). U tome se sluc¢aju dolazi do razmjerno
neuredena podrucja.lzdvajanje logotipaiz svake pravopisne obveze moglo bise grubo
interpretirati i tako da se opravdava postojanje neopravdane pravopisne pogreske
u njemu - pod neopravdanom ovdje podrazumijevamo nenamjernu pogresku,
namjerna ,pogreska” ima svoju opravdanost ve¢ u namjeri da je se iz nekoga razloga
napravi — a njegovo uklapanje u beskompromisnu pravopisnu obvezu svakako bi
ugrozilo njegovu primarnu vizualnu i komunikacijsku (slika/znak) bit.

Medutim, nema jednozna¢noga odgovora na pitanje obvezuje li pravopis dizajnera u
donosenju rjesenja. Pri procjeni je li rije¢ o pogreski trebalo bi ponajprije uzeti u obzir
vrstu teksta (jedna pravila vrijede za klasi¢ni tekst, druga za reklamni®, tre¢a za ono sto
je, poput logotipa, u prvome redu znak/slika itd., Cetvrta za znak/sliku u oznacivanju
- signalizaciji) i publiku kojoj je namijenjen — dakle, u prvome redu njegovu funkciju.
Takoder, i kad je rije¢ o klasichome tekstu, jedna e pravila vrijediti za priru¢nik
koji se bavi pravopisnom ili jezichom problematikom, i posve je logi¢no da je broj
pravopisnih odstupanja uime dizajna tu sveden na najmanju mogucu mjeru (ili ga

> Reklamni tekst zahtijeva zaseban pristup problemu o kojemu je u ovome radu rijec.



HRVATSKIJEZIK 2014. - broj 2

ne bi trebalo biti) jer bi moglo biti proturje¢no da se u knjizi koja propisuje pravila ta
pravila i na kojoj razini koju to djelo ukljucuje, pa i na oblikovnoj, krse. Promisliti bi

Nema jednozna¢noga odgovora
na pitanje obvezuje li pravopis
dizajnera u donosenju rjesenja.
Pri procjeni je li rije¢ o pogreski
trebalo bi ponajprije uzeti u
obzir vrstu teksta i publiku kojoj
je namijenjen.

trebalo i je li obrojcivanje poglavlja bez tocke
prihvatljivo u Skolskim udzbenicima jer su oni
namijenjeni djeci koja tek usvajaju temeljna
pravila pisanja. Na isti nacin izostavljanje bjelina
izmedu broja i znaka mjerne jedinice ne moze
biti rjesenje u fizickome ili matematickome
priru¢niku, a u tekstu druge vrste za njega bi
mogao postojati valjan likovni argument. U
fizickome ili matematickome tekstu iznimno je
vazno i da se postuje nacelo prema kojemu se

Cotseseeeeee s : znakovi fizickih veli¢ina pisu kosim, a znakovi

mjernih jedinica uspravnim slovima. Logotip je
s druge strane znak/slika i njegova je likovnost dominantan element koji moze biti
opravdanje za krsenje pravopisnoga pravila®.

Zakljucak

Pri odnosu prema dizajnerskome proizvodu koji ukljucuje tekst treba odrediti je li
dominantna njegova tekstnost ili njegova likovnost te u skladu s tim odrediti stupanj
opravdanoga odstupanja od pravila jedne ili druge struke. To bi, naravno, trebalo
ukljucivati potpunu suradnju stru¢njaka (od kojih je svaki u nekoj mjeri upuéen i u
osnovna pravila druge struke) i nepristranu procjenu pravila obiju struka u svakome
pojedinom sluc¢aju. U tome kontekstu ne bi ni trebalo govoriti o pogreskama jer se
namjerno odstupanje koje razumiju i prihvacdaju stru¢njaci obiju struka ne moze
smatrati pogreskom.

Pri donosenju dizajnerskih rjeSenja koja zadiru u pravopisnu problematiku valja
uvijek, i u prvome redu, imati na umu kontekst u kojemu se odredeno rjesenje
ostvaruje. Nemoguce je dati jednoznacan odgovor o pravopisnoj i jezi¢noj valjanosti
dizajnerskoga rjesenja bez uvida u Siri kontekst u kojemu se ono pojavljuje. Takoder,
kao sto pokazujeiprimjer dan uovometekstu, i pravopisno se pravilo mora promatrati
u kontekstu te se u odgovaraju¢emu — u ovome slucaju dizajnerskome - kontekstu
odstupanje od pravopisa ne mora nuzno smatrati pogreskom.

5 Vrlo se ¢esto upravo u tome tipu likovnoga izraza potiru bjeline. Poseban je problem nedovoljno
razlikovanje logotipa i imena, npr. PowerPoint, MojPosao, iPhone.



