InZ. Ljubomir Sindelié,
Poljoprivredna sluzba IPK, Osijek

UTJECAJ IZBALANSIRANOG I NEIZBALANSIRANOG OBROKA
NA REZULTATE TOVA JUNADI

uvobD

Kod nas je vrlo desta pojava primjene neizbalansiranog obroka u tovu
junadi. Posljedica takvog rada su niski prirasti i visoka cijena ko$tanja kilogra-
ma prirasta. Da bi se taj problem jasno osvijetlio postavio sam pokus u cilju
usporedivanja efekata izbalansiranog obroka u intenzivnom tovu s efektima koji
se postiZu u tovu s neizbalansiranim obrokom. Ovako postavljen pokus od po-
sebnog je zna¢aja za naSu taénu orijentaciju u pogledu ocjene i usvajanja odre-
dene tehnike tova.

MATERIJAL I METODA RADA

Istrazivanja su provedena na 24 mufka nekastrirana krizanca F1 generaciic
(frizijac x simentalac), koji su u posebnom pokusu pokazali nesumnjivu sposob-
nost za intenzivno prirastanje. .

_ Junad je grupirana u dvije grupe (A i B) po 12 grla u_grupi po principu
sluajnog izbora i pribliZznog slaganja teZina po parovima. S obzirom na veée
razlike u teZini i starosti grla unutar grupa, svaka grupa bila je podijeljena na
teZu i lakSu podgrupu, svaka je podgrupa imala 6 grla (Al i A2, Bl 1 BZ%: Time je
omogucéeno jednovremeno pracenje rezultata tova kod junadi razli¢ite teine.i
starosti. _ . 2

Vremenski tok pokusa sastojao se iz pripremnog perioda, perioda uvoda i
perioda pravog tova. Vremenski tok pokusa prikazan je u tabeli br, 1. L

: ' Trajanje perioda i potperioda u pokusu l
Tabela br. 1.

Period ~ uvoda ____p___;*_a_ vog tova b
Potperiod — IS, ! 111 v Vv Ukupno
Datumi 51— 13/11— 27/11— 19/111—  9/IV  30/IV— 13/11—.
- 12/11 26/11 18/111 8/1V 29/IV. 22/V 22/V
Dana, 19 14 21 21 21 23 100

.. U pripremnom periodu izvr§eno je: grupiranje, osiguranje krme istog kvali-
feta, organiziranje ishrane, dezinsekcija grla i drugo. U periodu uvoda izvrieno je
definitivno formiranje grupa odnosno podgrupa i privikavanje grla A grupe na
vece koli¢ine koncentrata. .

Promjene Zive teZine i prirasta u toku perioda pravog tova ustanovljene su
sa po tri vaganja na podetku i kraju perioda pravog tova i sa po jednim vaga-
njem na poetku II—V potperioda. Vaganje je vrSeno nakon dvanaestsatnog
posta. _ .

‘Ishrana Al i A2 podgrupe provedena je po »metodi pune ishrane zrnom,
odnosno sastavljanje obroka vréeno je na bazi 1.5 kg knkuruzne prekrupe. 12 ke
lucerkinog sijena i do 1,75 kg koncentrata na 100 kg Zive teZine. Izbalansiranost
obroka postizala se suncokretovim pogatama, tako da je na jednu hranidbenu
jedinicu dolazilo u prosjeku 96 g probavljivih bjelandevina. Zamjena jednog
dijela sijena lucerkinom i kukuruznom silazom vr3ena je na bazi suhe materije,
s tim $to se korigirao sastav smjese koncentrata. ’ 7 .

Obroci su propisivani posebno za Al i posebno za A2 podgrupu, na temelju
ustanovljenih prosje¢nih teZina na pocetku svakog potperioda. Priprema hrane
sastojala se u spravljanju odgovarajuée smjese koncentrata i smjese kabaste
hrane. Sijeno, lucerkina i kukuruzna silaza prethodno su sjeckani i dobro izmije-
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3ani. Kontrolirane koli¢ine smjese koncentrata i kabaste hrane davane su u dva
hranjenja. Hrana je ravnomjerno raspodjeljivana bez obzira na tefinske razlike
unutar podgrupa. Pri hranjenju je najprije davan koncentrat, zatim kabasta
hrana, a na kraju je vrieno pojenje. Ovakav redoslijed primijenjen je zato $to
je odgovarao rasporedu ostalih radova u staji, $to je osiguravao utroak koncen-
trata bez ostatka i $to se Zelio ispitati utjecaj ovakvog redoslijeda hranjenja na
probavu. Kontrolirane koli¢ine smjese kabaste hrane davane su do sitosti vaga-
njem i obratunom ostataka po procentualnom ude¥éu komponenata.

Ishrana Bl i B2 podgrupe provedena je neizbalansiranim obrokom, onako
kako je zateCeno u proizvodnji. Smjesa koncentrata sastojala se u prosjeku od
42,2% kukuruzne prekrupe, 12,1% posija 43,2% pé#enice II klase i 2,5% mineral-
nih tvari. Procentualan sastav ove smjese diktirale su raspoloZive koli¢ine ovih
krmiva. Promjene koli¢ine koncentrata u dnevnom obroku izvriene su u toku sto-
dnevnog tova samo dva puta, tako da je od prvog do sedamnaestog dana tova
davano 4 kg koncenirata po grlu, od osamnaestog do pedeset i sedmog po 4,5 kg
i od pedeset i osmog do stotog dana po 5 klg. Smjesa kabaste hrane sastojala se
u dnevnom prosjeénom obroku od 2 kg ili 13,00% sijena, 6,72 kg ili 43,5% lucer-
kine i 6,72 kg ili 43,5% kukuruzne silaZe. Od navedene smjese koncentrata i smjese
kabaste hrane spravljena je za obe podgrupe zajedni¢ka smijesa ili tzv. »futer«.
Priprema ove smjese vriena je tako da je naizmjeni¢no na tanje slojewe kabaste
hrane posipana smjesa koncentrata. Kontrolirane koli¢ine ove jednoline smjese
davane su obadvjema podgrupama do sitosti, s vaganjem i obradunom ostataka
po procentualnom udeSéu komponenata. Ishrana je ovdje bila grupna, odnosno
kod B grupe nije vodena evidencija utro$ka hrane po podgrupama. Zbog toga
je uvijek utro$ak hrane za kilogram prirasta prikazan samo Po grupama.

Sva krmiva upotrebljena u pokusu, kemijski su analizirana u laboratoriju
Poljoprivrednog instituta u Osijell;u. Sastav krmiva prikazan je u tabeli br. 2.

Kemijske analize i hranidbena vrijednost krmiva
Tabela br. 2.

Suha Sirove tvari Prob. Hran.

Krmivo tvar protein mast N.ET. viakno pepeo bjel. jedinice
% % %% % % % %
kukuruz - 87,78 8,10 3,78 71,50 3,10 1,30 5,84 1,36

p3enica ITk. 8778 10,77 1,97 70,43 2,46 2,15 7,65 1,25
sunc. pogace 94,18 32,59 7,36 37,32 12,19 142 2754 1,13

mekinje 89,22 15,55 409 53,86 9,17 6,55 10,64 0,81
luc. sijeno 90,70 15,96 203 30,70 3439 7,62 6,76 0,37
luc. silaZa 33,00 5,08 1,74 968 12,54 3,96 1,93 0,15
kuk. silaza 20,50 2,22 1,51 715 6,78 2,24 0,60 0,17

Cijena ko$tanja kilt;grama prirasta u tovu obrafunata je po strukturi cijene
kostanja na IPK Osijek, tj. tro§kovi hrane za kilogram prirasta obracunati su sa
67,96%, a svi ostali trodkovi sa 32,04%.

REZULTATI ISTRAZIVANJA

1. Poveéanje ¥ive tefine i postignuti prirasti
Prosjetna teZina junadi na })oéetku i kraju perioda pravog tova iskazana je
po podgrupama i grupno u tabeli br. 3.

Tezina_pokusnih grla na po&etku i kraju perioda pravog tova
Tabela br. 3.

_Na poéetku tova Na kraju tova
X X Prirast
Podgrupa n teiina s v teiina S v ukupno
kg kg kg
Al 6 313,50 22,78 7,27 457,44 27,96 6,11 143,94
A2 6 24222 22,86 9,44 389,22 28,65 7,36 147,00
A 12 271,86 50,15 18,04 423,33 44,07 10,41 145,47
Bl 6 314,72 22,64 7,19 427,16 31,84 7,45 112,36
B2 6 241,39 26,76 11,09 359,33 32,98 9,18 117,94
B 12 278,05 45,10 16,22 393,25 47,01 11,95 115,20




Vrijednost standardne devijacije pokazuje vecu razbacanost varijanata unu-
tar podgrupa $to je karakteristicno i za prilike u %roizvodnji.

Razlike u teZini na pocetku tova izmedu A, i B, i izmedu A; i B:; podgrupe,
kao i izmedu A i B grupe, statistiki su neopravdane (P >0,05). Razlike izmedu
A i )}: ti iz_meduog. iB; plpélgrupe statisti¢ki su opravdane (P >p%35).

stovjetan odnos razlika postojao je i u pocetnoj starosti rupa i a
(A| = 277 dana, Az = 245, Bl = 29211 B;I = 23 ). ! g erun

Promjene Zive teZine u tovu s izbalansiranim i neizbalansiranim obrokom su
po pravolinijskoj regresiji. Regresijske i realno utvrdene promjene tokom tova
prikazane su po podgrupama i grupno u tabeli broj 4.

Teoreiski i realno utvrdene promjene Zive tezine
Tabela br. 4.

Period pravog tova

Pod- Na¢in utvrdivanja Pocetna Na kraju potperioda
grupa teZine teZina I 1I 111 v \')
Ay Y=31286+ 1,493 X 312,86 333,76 365,11 39647 42782 462,16
Realna teZina 313,50 33350 361,67 400,00 433,67 457,44
A, Y =23862+ 1501 X 238,62 259,63 291,15 322,68 35420 388,72
Realna teZina 242,22 262,83 287,33 321,33 355,67 389,22
A Y = 275,84 + 1,497 275,84 206,80 328,23 359,67 391,11 42554
Realna teZina 277,86 298,17 324,50 360,67 394,67 42333
B; Y =31929 + 1,097 X 319,29 334,65 357,68 380,72 403,76 428,99
Realna teZina 314,72 336,17 353,33 382,83 40633 427,16
B: Y =23,80+ 1231 X 236,80 254,03 279,88 30574 33159 359,90
Realna teZina 241,39 256,67 275,67 30567 333,83 359,33
B Y =27805+ 1,164 X 278,05 20435 318,79 34323 367,68 394,45
Realna teZina 278,05 206,42 31450 34425 370,08 393,25

Grafi¢ki prikazi promjena realnih i regre;jskih tezina po podgrupama dati
su u grafikonima br, 1 i 2.
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Graf. 2.
Promjene teZine po regresijskoj vrijednosti
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Kod promjene teZina u pokusu karakteristiCan je gotovo potpuno paralelan
odnos izmedu tezih i lak&ih podgrupa, iako je ishrana kod A grupe bila po pod-
grupama, a kod B grupna. l?I‘aj odnos je ipak kod podgrupa s izbalansiranim
obrokom nesto izjednaceniji.

Prosje¢ni dnevni 5prir‘asti u periodu pravog tova prikazani su po podgrupama
i grupno u tabeli br. 5.

Prosjeéni dnevni prirasti u periodu pravog tova
Tabela br. 5.

X

Podgrupa n prirast kg s Vv
Al 6 1,439 0,160 11,13
A2 6 1,471 0,144 9,81
A 12 1,455 0,147 10,10
B1 6 1,124 0,130 - 11,54
B2 6 1,179 0,101 8,57
B 12 1,152 0,114 9,90

Karakteristi¢no je da vrijednosti standardne devijacije pokazuju nesto vecu
izjednacenost u prirastima kod podgrupa s neizbalansiranim obrokom.

Razlike u prirastima izmedu Al i A2 i izmedu Bl i B2 podgrupe statisticki
su neopravdane (P> 0,05). Razlike izmedu Al i Bl i izmedu A2 i B2 podgrupe,
kao i izmedu A i B grupe, statisti¢ki su opravdane (P <C 0,05).
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Realne i regresijske promjene prosjeénih prirasta tokom tova prikazane su

u tabeli br. 6

Teoretski i realno utvrdene vrijednosti promjena dnevnih prirasta

Tabela br. 6.

Period pravog tova

Pod- Nacin utvrdivanja U : et ———
: o potperiodima
i . I ) S '\ S \ AN A
Y = 0,852 + 0,03209 X — 0,000 X* 1,243 1,608 1,708 1,544 1,061
Al Realni prirast 1,364 1,341 1,825 1,603 1,034
Y = 1,211 + 0,007878 X — 0,000047 X* 1,312 1,429 1,505 1,539 1,529
A2 Realni prirast 1,437 1,166 1,619 1,635 1,459
Y = 1,065 + 0,0192 X — 0,00017 X* 1,300 1,529 1,607 1,535 1,285
A Realni prirast 1,418 1,254 1,722 1,619 1,246
Y = 1,402 —0,00431 X 1,342 1,251 1,161 1,070 0,971
Bl Realni prirast 1,532 0,817 1,404 1,119 0,922
Y = 0,767 + 0,015755 X —0,000117 X* 0,965 1,175 1,282 1,286 1,171
B2 Realni prirast 1,091 0,905 1,428 1,341 1,123
Y = 1,122 + 0,00415 X — 0,000046 X* 1,171 1,211 1,210 1,168 1,077
1,311 0,861 1416 1,230 1,023

B  Realni prirast

Grafi¢ki prikazi promjena realnih i regresijskih vrijednosti prirasta po pod-
grupama iznijeti su na grafikonima br. 3 i 4,

Sl. 1 — KriZana junad na kraju pokusa
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Graf. 3.
Promjene dnevnih prirasta (Al i Bl)
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Graf. 4
Promjene dnevnih prirasta (A2 i B2)
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Graficki prikaz promjena prirasta po grupama iznijet je u grafikonu br. 5.

Graf. 5.
Promjene dnevnih prirasta po grupama (A i B)
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Iz grafi¢kih prikaza je vidljivo, da regresijske vrijednosti prirasta isprav-
ljaju razne utjecaje kod jednokratnog vaganja. Kod Al podgrupe kretanje pri-
rasta je krivolinijsko u obliku parabole, a kod Bl pravolinijsko s negativnim
smjerom. Kod A2 i B2 podgrupe promjene su u obliku blago zakrivljenog luka,
s tom razlikom $to kod B2 podgrupe intenzitet prirasta jae opada u zadnjem
potperiodu tova. Promjene dnevnih prirasta po grupama predstavljaju sintezu
promjena odgovarajucih tefih i lak$ih podgrupa.

2. UTROSAK I ISKORISTENJE HRANE U TOKU POKUSA

Ustanovljeni prosje¢ni dnevni utro$ak hrane po grlu u stodnevnom tovu pri-
kazan je po grupama u tabeli br. 7.

Prosjetni dnevni utrosak hrane u periodu pravog tova
Tabela br. 7.

Prosje¢no pojedeno kg
o S 2,8 g._.'!_, O_Ea‘ tsﬁ © A
Grupa .gﬁ'g Eﬂz g%f:'h = 'ih G "&’—‘gg
i é a, - v 25 g 8, 'EE E:ﬁ: i
A 4,50 — 1,71 — 1,74 4,02 332
B 2,03 2,08 — 0,58 1,98 6,65 6,65

Kod pe A prosjetni utro$ak vapnenca po grlu iznosio je 47 g i soli 35 g,
dok je kognélrupe B utroSeno 60 g vapnenca i 60 g soli.
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Promjene utrodka hranidbenih jedinica za kilogram prirasta tokom tova pri-

kazane su po regresijskim i realnim vrijednostima u tabeli br. 8

UtroSak hranidbenih jedinica za 1 kg prirasia

Tabela br. 8.

Period pravog tova

Gru- Nacin utvrdivanja U : ¢
potperiodima
pa Wi I R 1) S \ A
A Y =6,66—0,036577 X + 0,000558 X* 6,23 6,06 6,36 7,15 8,58
Realni utros$ak 5,61 7,13 5,67 6,52 8,86
B Y =6,68 + 0,002702 X + 0,000195 X* 6,74 7,01 744 8,04 8,90
Realni utroSak 5,78 9,61 597 749 9,28

A grupa je utrofila prosje¢no 7,01 hranidbenih jedinica za kg prirasta, a
B grupa 7,79. Ova razlika statisti¢ki nije opravdana (P > 0,05).

Grafi¢ki prikaz realnih i regresijskih promjena utro$ka hranidbenih jedinica

za kg prirasta iznijet je u grafikonu br. 6.

Graf. 6.
UtroZak H. J. za kg prirasta
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UtroSak probavljivih bjelanéevina za kg prirasta po regresijskim i realnim

vrijednostima prikazan je u tabeli br. 9
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Utrosak probavljivih bjelancevina za kg prirasta
po potperiodima tova . i
Tabela br. 9. )

.. - Period pravog tova

G;‘u— Naéinuﬁ_tgglt{iivanja U potperiodima
e i I 11 IV i
A Y = 643,9—5,020257 X + 0,072025 X* 5877 556,4 5886 684,4 861,9
Realni utrosak 532,6 694,0 546,6 625,1 88._lil_
B Y =52,1—0878374X +0022313X* 5142 5187 5429 5868 6574
' Realni utro3ak 4454 700,9 4382 552,1 683,6__

- Prosjeéni utro$ak probavljivih bjelancevina za kg prirasta kod A grupe je
669,0 g, a kod B grupe 574,7 g. Ova razlika statisti¢ki nije opravdana (P > 0,03).

Sl 2 — Z';aklana tovljena junad iz pokusa, na klaonici IPK, Osijek

Graficki prikaz realnog i regresijskog kretanja utrogka probavljivih bjelan-
Cevina za kg prirasta iznijet je u grafikonu br. 7.

Iz prikaza _utroSka hranidbenih vrijednosti za kg prirasta je vidljivo, da je
grupa A utroSila po kilogramu prirasta 0,78 krmnih jedinica manje, a 943 g
probavljivih bjelantevina vige nego grupa B :

Da bi se uotile jo$ neke bitne razlike ili otsustvo razlika u tovu izbalansira-

nim i neizbalansiranim obrokom navode se u tabeli br. 10 jo$ neke analize utro-
Ska hranidbenih vrijednosti.
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UtroSak hranidbenih vrijednosti na 100 kg Zive tezine
Tabela br. 10.

Na 100 kg 2ive vage

‘NalH.J.
Potperiod Suhe tvari Prob. bjel. _H.J . prob. bjel.
A B A B Y (S A -B

I 2,77 3,12 272 . .-210 2,86 2,13 95 77
II 2,94 3,07 292 204 3,08 279 95 73
11T 2,79 298 290 197 301 2,69 96 73
v 2,71 2,84 281 197 293 - 2,68 96 74

A% 2,47 2,75 278 189 - 2,80 256-. - 99.-. ..74..
prosjecno 2,79 293 284 198 2,94 2,68 96 75

Graf. 7.

Utro$ak probavljivih bjelandevina za kg prirasta

TR EPOW.

PROBAVLI a:;gmyg; VINE 9r.

§

& 00! " " " s -+

" ‘DANA TovA

Prema prikazanim rezultatima, grupa A trodila je na 100 kg Zive vage neito
manje suhe tvari a viSe probavljivih bjelancevina i krmnih jedinica. UtfroSak pro-
bavljivih bjelantevina na jednu hranidbenu jedinicu takoder je veéi. Karakteri-
sti¢no je, da je utro3ak suhe tvari na 100 kg %ive vage gotovo podjednako opadao
tokom tova, iako je kod A grupe koli¢ina probavljivih bjelanéevina na jednu
hranidbenu jedinicu bila u porastu.

Odnos uce$éa hranidbenih vrijednosti iz koncentrata i kabaste hrane kod oba
prosjetna obroka prikazan je u tabeli br, 11. . '
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Odnos hranidbenih vrijednosti u prosjetnom obroku
Tabela br. 11.

. Prob. bjel. Hran. jedin.
Obrok Ucledée iz " % ke %
. ; koncentrata 733,7 A 8,05 81,7
izhalansiren kabastehrane  215,1 21 1,80 183
: : koncentrata 3393 529 5,83 67,1
nelbalanslan  ctehiane | 3020 471 2,86 329

Osnovna karakteristika i jednog i drugog obroka je, da veci dio hranidbenih
vrijednosti dolazi iz koncentrata, s tom razlikom 3to je kod izbalansiranog obroka
uceSée hranidbenih vrijednosti iz koncentrata vece.

3. RENTABILITET TOVA IZBALANSIRANIM I NEIZBALANSIRANIM
OBROKOM

Cijena koS$tanja kilograma prirasta kod 3gﬂ.lpe s izbalansiranim obrokom iz-
nosi 316,17 a kod grupe s neizbalansiranim 336,52 dinara. Ove cijene ne prikazuju
taénu razliku u cijeni ko$tanja kilograma prirasta. TaCnija razlika se moze do-
biti kod usporedenja rezultata tova u istovjetnoj zavr$noj teZini, postignutoj sa
77 dana tova kod grupe A i sa 100 dana tova kod grupe B. Prikaz tih rezultata
iznijet je u tabeli br, 12. -

Cijena koitanja kilograma prirasta
Tabela br. 12.

Prosjec¢ni obrok

Lk d/kg izbalansiran neizbalansiran
kg d kg d
kukuruz 45 4,35 195,75 2,03 91,35
pSenica II klase 30 — — 2,08 62,40
sunc, pogace 30 1,54 46,20 — —
posije 30 — - 0,58 17,40
sijeno lucerke 12 1,93 23,16 1,98 23,16 °
silaza lucerke 5 3,87 19,35 6,65 33,25
silaza kukuruza 5 3,23 16,15 6,65 33,25
vapnenac g 6 47 0,28 60 0,36
sol g 28 35 0,98 60 1,68
CK obroka 301,87 263,45
prirast kg 1,493 1152:
CK hrane za kg/pr. 202,19 228,69
U CK kg prirasta 297,51 336,52

Prema tome, cijena koitanja kilograma prirasta niZa je kod tova s izbalan-
siranim obrokom za 39,01 dinara. Medutim, ni ovaj odnos cijena ko3tanja nije
pravilan, zato $to su koncentrati razli¢iti i razli¢itih cijena. Zbog toga bi pre-
ratunavanjem pSenice u kukuruz, a posija u suncokretove pogace i obratunava-
juéi obrok na prvobitnu hranidbenu vrijednost, cijena koStanja kilograma pri-
rasta s neizbalansiranim obrokom iznosila 357,68 dinara. Ova cijena, prema cijeni
od 297,51 d, jest pravi odnos cijena kostanja kilograma prirasta izmedu tova s neiz-
balansiranim i izbalansiranim obrokom.

Ako bi se u izbalansiranom obroku suncokretove pogace zamijenile sojinom
saémom, cijena kostanja kilograma prirasta iznosila bi u tovu 362,27, a u 77-dnev-
nom tovu 335,16 dinara. Ako bi se u neizbalansiranom obroku posije i pSenica
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zamijenili sojinom sa¢mom i_kukuruzom, cijena koStanja kilograma prirasta u
stodnevnom tovu iznosila bi 36594 dinara.

Prikaz realnih i preracunatih cijena kostanja kilograma prirasta prema pred-
njem iznijet je u tabeli br. 13.

Cijena ko3tanja kilograma prirasta
Tabela br. 13.

77 dana tova 100 dana tova

%>.v. CKkgpr. %v. CKkgpr.
izb. obrok sa sunc. pogac¢ama i kukuruzom 391,11 297,51 423,33 316,17
izb. obrok sa sojinom sa¢mom i kukuruzom 391,11 335,16 423,33 362,27

Nadc¢in tova

neizb. obrok s posijama i p3enicom 393,25 336,52
neizb. obrok sa sunc. pogacama i kukuruzom 39325 357,68
neizb. obrok sa sojinom sa¢mom i kukuruzom 393,25 365,94

Prema prikazanom, kod istovjetnih zavrinih teZina i najskuplji tov izbalan-
siranim obrokom u prednosti je pred neizbalansiranim.

Graficki prikaz regresijskih promjena cijene koétanja kilograma prirasta dat
je u grafikonu br. 8.

Graf. 8.
Cijena kodtanja kg prirasta
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Iz grafitkog prikaza jasno se vidi, da sojina saéma i kukuruz povisuju cijenu
ko$tanja kilograma prirasta u oba nacina tova. Ali bez obzira na razlike u cijeni
krmiva tov izbalansiranim obrokom je u prednosti u svakom navedenom slucaju.

DISKUSIJA REZULTATA ISTRAZIVANJA

Rezultati istraZivanja o utjecaju izbalansiranog i neizbalansiranog ' obroka
u tovu junadi sumarno su prikazani u tabeli br. 14.

e . . Rezultati tova junadi
Tabela br. 14,

Gr Obr ok

il o izbalansirani - neizbalansirani
broj grla 12 12 12
dana tova 100 T 100
‘teZina na pocetku tova 277,86 277,86 278,05
teZina na kraju tova 42333 391,11 393,25
ukupni prirast 145,47 113,25 115,20
dnevni prirast kg 1,455 1,493 1,152
HJ za kg prirasta 7,01 6,45 7,79
prob. bjel. za kg prir. g 669 606 575
na 100 kg Zive vage:
sijeno . 0,50 . 0,58 0,59
silaza 2,09 2,13 3,95
koncentrat 1,77 1,76 ; 1,44

Rezultati pokazuju, da je junad grupe s izbalansiranim obrokom za 100 dana
tova postigla u prosjeku 30,8 kg ili 26% veéi prirastaj Zive teZine nego junad grupe
s neizbalansiranim obrokom, odnosno junad grupe s izbalansiranim obrokom po-
stigla je za 77 dana tova istovjetnu te#inu koju je junad grupe s neizbalansiranim
obrokom postigla za 100 dana tova. Drugim rije¢ima, 1000 grla junadi proizvest
¢e u intenzivnom tovu s izbalansiranim obrokom istovjetnu koli¢inu mesa kao
1260 grla u tovu s neizbalansiranim obrokom. Kod lodijeg neizbalansiranog obroka
ta razlika bit ée jo§ veéa.

Prosje¢ni dnevni prirast po grlu iznosi kod junadi grupe s izbalansiranim
obrokom 1455 kg za 100 dana tova ili 1493 kg za 77 dana tova. Grupa s neizba-
lansiranim obrokom postigla je u stodnevnom tovu prirast od 1,152 kg. Razlika
u prirastima narodito dolazi do izraZaja u promjenama tokom tova. Kod teze
podgrupe s izbalansiranim obrokom tok promjena prirasta je u obliku parabole,
a kod teZe podgrupe s neizbalansiranim obrokom je pravolinijski s opadajuéim
vrijednostima. Ovakve promjene pokazuju, da je hranidba izbalansiranim obro-
kom omoguéila maksimalan intenzitet prirastanja, a da hranidba neizbalansira-
nim obrokom nije bila u razmjeru s povecanom teZinom i povecanim potrebama
grla u tovu. Tok promjena prirasta kod lak$ih podgrupa pokazuje slitan odnos,
a takoder i da je tov kod njih prekinut u te#ini kada je intenzitet prirastanja bio
jo$ uvijek na visini.

Paralelno kretanje teZina i prirasta u tovu, izmedu tere i lak¥e podgrupe
s izbalansiranim i izmedu teZe i lakie podgrupe s neizbalansiranim obrokom, po-
kazuje pozitivhu stranu izbalansiranog obroka ali i pozitivnu stranu hranjenja
kompletnom smjesom koncentrata i kabaste hrane kod neizbalansiranog obroka.
U ovom zadnjem moZe se uoditi moguénost jednostavnijeg rjeSenja hranidbe Po
»metodi pune ishrane zrnom« u industrijskom nadinu tova.

Stvarna razlika u utrodku hranidbenih vrijednosti za kilogram prirasta kod
hranjenja izbalansiranim i neizbalansiranim obrokom mose se dobiti samo ako
se usporedenje vrsi u fazi istovjetnih zavrénih tefina odnosno u fazi istovjetne
fizioloske starosti. Takvo uporedenje &okazuje, da je grupa s izbalansiranim obro-
kom utrodila za kilogram prirasta 6 g probavljivih bjelanéevina i 6,45 hranid-
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benih jedinica, a grupa s neizbalansiranim obrokom 575 g probavljivih bjelance-
vina i 7,79 hranidbenih- jedinica.-Ne$to veéi utroSak , probavljivih bjelan¢evina
kod prve grupe vjerojatno je nastao zbog veceg normiranja kod izbalansiranja
obroka. Da je mijesto prosje¢nih 95 g normirano 90 g probavljivih bjelanéevina
na 1 hranidbenu jedinicu, utro$ak probavljivih bjelancevina za kilogram prirasta
bio bi istovjetan kao kod grupe s-neizbalansiranim obrokom. Uglavnom rezultati
pokusa pokazuju, da za kilogram prirasta kod tova junadi s izbalansiranim obro-
kom treba nesumnjivo manje energetske vrijednosti nego u tovu s neizbalansi-
ranim obrokom. ' : _

Po primijenjenoj metodi tova izbalansiranim obrokom, koli¢ina probavljivih
bjelanéevina na 1 hranidbenu jedinicu uveéava se tokom. tova. Oyo uveéanje, treba
da osigura dobro konzumiranje hrane. Medutim, uvecana koli¢ina probavljivih
bjelanevina u posljednjem potperiodu ovog tova nije dala odekivani -efekat, $to
se vidi iz kretanja utro$ka suhe tvari na 100 kg Zive vage. U ovom potperiodu
doslo je kod teze podgrupe i do osjetnijeg pada prirasta, iako je koli¢ina kon-
centrata na 100 kg Zive vage bila istovjetna kao i u ranijim potperiodima. S obzi-
rom na ovakve rezultate i s obzirom dd dHormiranje obroka po primijenjenoj me-
todi zahtijeva kod tova junadi preko 400 kg teZine znatne koli¢ine bjelantevina-
stih koncentrata, vierojatno da bi se u tovu preko ove teZineé moglo izbalansiranje
obroka vréiti i s manjom koli¢inom probavljivih bjelan¢evina. Ovo -mnogo zavisi
i o ukusnosti ¢itavog obroka. Dalja istraZivanja' u ovom pravcu treba da daju
precizniji odgovor na ovo pitanje. .- PLE _ . Bl e N

Kod grupe s izbalansiranim obrokom utroak- koncentrata od 1,77 kg na
100 kg Zive vage je na gornjoj granici normativa, a posljedica je aupotrebe slabijeg
sijena i suncokretovih pogaca. i S R S

Gotovo istovjetan utro$ak suhe tvari na 100 kg Zive vage kod obadviju grupa
pokazuje, da junad u tovu moZe konzumirati samo odredenu kolitinu siuhe tvari,
bez obzira na razlike u upetrebljenim krmivima. U okviru te koli¢ine junad u
intenzivnom tovu prima veéu hranidbenu vrijednost iz vece koli¢ine sadrZajnih
koncentrata. Kod neizbalansiranog obroka utro$ak koncentrata jé manji, ali nesto
veéi utrofak kabaste hrane nije u stanju da obezbijedi hranidbenu vrijednost
potrebnu za postizanje intenzivnijih prirasta. Pored toga i kod neizbalansiranog
obroka veéi dio hranidbenih vrijednosti dolazi iz koncentrata.

U toku tova ni kod jednog grla nije dolazilo do depresija u probavi, $to
dokazuje da su primijenjeni redoslijed i na¢in hranidbe bili dobri. Kod grupe
s izbalansiranim obrokom koncentrat je bio pojeden u vrlo kratkom vremenu
i bez ostataka, dok je kod kabaste hrane ne$to vecih ostataka bilo samo u zad-
njem potperiodu tova. Ipak moZe se preporuciti da se kod primjene izbalansira-
nog obroka daje najprije izvjesna koli¢ina kabaste hrane, da bi se osiguralo bolje
mije$anje koncentrata s kabastom hranom u buragu.

Cijena ko$tanja kilograma prirasta uvijek je niZa kod intenzivnog tova s
izbalansiranim obrokom nego u tovu s neizbalansiranim obrokom, ako se uspore-
denje vr$i u istovjetnim zavr§nim teZinama i s istovjetnim krmivima. NiZa
cijena ko$tanja u intenzivnom tovu dolazi zbog manjeg utro$ka hranidbenih vri-
jednosti za kilogram prirasta i zbog kradeg trajanja tova. Prednost je jos i u
tome $to se kod tova s izbalansiranim obrokom moZe rentabilno toviti do vece
teZine nego u tovu s neizbalansiranim obrokom. Visok iznos cijene koStanja kilo-
grama prirasta u tovu preko 400 kg, koji se pojavljuje bez obzira na nacin tova,
problem je koji treba posebno rjesavati.

Iz svega opisanog moZe se zakljuéiti, da intenzivni tov junadi izbalansiranim
obrokom predstavlja racionalnije i rentabilnije hranjenje, brzi obrt uloZenog
kapitala, vecu bruto proizvodnju, niZza investiciona ulaganja, manje radne snage,
nize opée trogkove itd. Ovi principi karakteristi¢ni su i za druge grane intenzivne
sto¢arske proizvodnje, te i u tovu junadi moraju naci svoje mjesto.
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ZAKLJUCAK

. Na osnovu dobivenih rezultata u tovu dvije grupe junadi, od kojih je jedna
intenzivno tovljena s izbalansiranim obrokom po »metodi pune ishrane zrnome,
a druga s neizbalansiranim obrokom, mogu se izvesti slijeded¢i zakljuéci:

1. U tovu junadi s izbalansiranim obrokom postizu se znatno intenzivniji
dnevni prirasti nego u tovu s neizbalansiranim obrokom. Radi toga se u inten-
zivnom tovu s izbalansiranim obrokom tize znatno veéa proizvodnja mesa s
istovjetnim brojem grla ili istovjetna proizvodnja mesa sa znatno manjim brojem
grla, nego $to se postife u tovu s neizbalansiranim obrokom.

. 2. Utro8ak energetske vrijednosti za kilogram prirasta kod tova s izbalansi-
ranim obrokom je manji nego kod tova s neizbalansiranim obrokom.

3. Cijena ko3tanja kiloirama prirasta_je u intenzivnom tovu s izbalansiranim
obrokom uvijek niZa ne od tova s neizbalansiranim obrokom, ako se uspore-
denje rezultata tova vrdi u istovjetnoj zavrinoj tezini i s istovjetnim krmivima.
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