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Specifican primjer zenskog ,,pisma“

Gotowo svi radovi Jelene Kovaceni¢é okupljeni u ciklusu ,,Promemorija”“ u sebi sadrze podijeljenost, onu neraskidiwi, na tekstualni i vizualni
dio. Tekstualno je uvijek u korelaciji s vizualnim i obratno pri ¢emu ni jedan ¢lan tog umjetnickog binoma nema primat. Tekstovi koji se na owj
izlozbi mogu Citati stilski su i sadrzajno miljama udaljeni od suhopamih tehnickih opisa ili statementa kojima autori uobi¢avaju tumaciti izvorista ili
pak moguce (ili moguéa) znacenje Mastitoga rada, a koji su se u posliednje wijeme uobicajili pojavjivati na izlozbama. Jelena u svom radu tekst

koristi kao njegov sastawni i neotudivi dio. Njegovim bi izuzimanjem vizualni dio rada zadrzao swoju ,cjelovitost®, ali bi svakako izgubio ,Citljivost* i
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jasnocu.

Vet se u samome naziw owe izlozbe nazire da bi tekst na njoj mogao imati bitnu ulogu. Promemorija. Posezuéi za rjeCnikom, iS€itavam
objaSnjenje ovog latinskog izraza u kojem se kaze kako se radi o tekstu ,koji ima karakter podsjetnika za neki program, plan ili projekt®. Pro
memorna ili ,za pamcenje”. Moglo bi se re¢i da su Jelenini radovi dijelom proizasli iz materijala koji mozda nije nastao prenstveno da bi bio ,za
pamcenje”, ali je na kraju to postao. S druge je pak strane ona ponekad sviesno popunjavala ladice Mastite memorije tekstualnim i vizualnim
zapisima kaji ¢e je u buduénosti, pri svakom njihovom otvaranju, prisjecati na arhivirani segment pro$losti. Ona kao da neprestano pise ili iS¢itava
dnewnicke biljeske ili zapise iz proSlosti koje u svakom budu¢em trenutku moze iskoristiti za ispisivanje swoje Mastite. Ars memoriae. To se
ponajbolje vidi u radovima ,Dnewnik” i , Telegram®.

Kronoloski gledano, pni je rad iz ovoga ciklusa ,Alma parens”. Sastavjen je od Cetiri fotografije i jednoga tekstualnog dijela. Buduéi da je
naslovila rad latinskim izrazom kaji iskazuje roditeljicu i hraniteljicu, moze se uciniti kako Jelena ciklus zapocinje u priliéno feministickom tonu.
Tematizirajuéi wijeme swoje trudnoce, ona nesumnjivo zadire u tematsko podrucje blisko feminizmu, a koje Mary Kelly u knijizi ,Imaging Desire*
oznaCava terminom umjetnosti feministicke problematike ,koja je usla u umetnost kroz specificne teme i motive povezane sa sloganom li¢no je
politicko kao $to su: kucanski poslov, materinstvo (op.a.), odnos izmedu majke i gerki... 1] Gledajuci, medutim, rad u kontekstu cijele izlozbe,
bilo bi previSe jednostrano stigmatizirati ga izrazom ,feministi¢ki®. Ve¢ krajem osamdesetih godina, a napose od devedesetih pa gotovo do danas,
umjetnice se, a nerijetko i umjetnici, poCinju intenziwnije baviti druStveno-politiCkim odnosima gdje pitanja osobnoga identiteta, roda, rase, klase,
seksualnosti i sl. postaju izuzetno vazna. To ne znaCi da sve radove umjetnica u kojima se postavjaju pitanja poput prethodno navedenih mozemo
nazvati feministiCkima. Sanja Koji¢ Manojloi¢ u weé citiranom tekstu piSe: ,Vremenom postaju sve uocljivije razlike izmedu feministicke
umetnicke prakse i Zenske umetnosti, odnosno onih koji nastaju kao rezultat identifikacije sa ideologijom feministickog pokreta i onih koja
oznaCavaju radove Zena, bez obzira da li zastupaju feministi¢ke wednosti ili ne, ali se kulturoloSki mogu Citati kao specificno Zenska. Ne znaci da
svaki rad koji je izvela umetnica ima feministicki pristup, ali svaki specificno Zenski rad moze postati bitan za istrazivanje kategorije roda."l2l U

skladu s tim, ova rad, koji od svih izloZzenih radova sadrzi u sebi naj\iSe feministickoga daha, prije bi se mogao gledati kao odraz

Zenske, a ne feministiCke umjetnosti. Autorica se na fotografijama predstavja
tek fragmentamo otkrivajuci gledatelju tek ruku ili dio lica ili se pak od njega okrece ledima usmjeravajuéi swoje [gledateljewu oku skriveno] lice
prema zrcalu u kojem ga on ne \idi. ,Skrivenost” i ,nedohvatljivost” identiteta autorice osje¢a se i u popratnom tekstualnom dijelu rada $to se moze
uoCiti u predstojecem izvatku: ,(...) svaki dan po nekoliko stvari zaboravim i onda ih se sjetim ali u krivo wijeme tako me sad owo pustimo sad to
podsijetilo da trebam nazvati jednog ovieka bilo koji dan do jedanaest sati prije podne medutim ja to Cini se zaboravjam ali pustimo sad to kako
mrlja moze pridonijeti likownosti moZze moze nisi ni prva ni zadnja mogu re¢i da mi je drago $to nisam ni prva ni zadnja prve svi zaborave ne mogu
ti se ni imena sjetiti a kad bi bila zadnja to bi uklju€ivalo neku tragediju zasigumo a tragedije ne wolim ni Citati kako kaze moja mama (...)* Ovaj
nasumce odabran dio Jelenina zapisa na formalnoj razini odgovara tekstu struje svijesti, sastavjen je od nanizanih rije€i bez tocke ili zareza, a

iznenadni tematski obrati otezavaju konzistentno pracenje teksta onemogucavajuci njegovo razumijevanje Sto u konacnici i nije nuzno.
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Fotografijama i tekstu poveznica je nemoguénost zahva¢anja i razumijevanja cjeline, ali i dubine promatranog/Citanog. Kao $to se na fotografijama
pojavjuje tek fragmentamo, najve¢im dijelom skrivena ili okrenuta ledima, Jelena i u tekstu ,skriva“ Vastite misli ostavjajuci Citatelju brojne
semantiCke praznine i neizre€ene (ili neiskazive) segmente cjeline.

U ,.Dnewniku” Jelena koristi Vastite zapise pisane krajem 1991. i poCetkom 1992. godine kada je imala svega dewet godina. ,Preispisujuci®
swjim umjetni¢kim perom dogadaje sadrzane u dnewniku devetogodiSnjakinje, autorica prolazi osobni obred (pﬁ)sjec’:anja[3] oslanjaju¢i se na,
kako sama istiCe, swoj ratni ,boravak u Umagu rekonstruiran prema Mastitom sje¢anju”. Owdje se, dakle, spaja proSlo sa sadasnjim jer Jelena prwi
razinu teksta, onaj izvomi tekst pisan za wijeme samoga borakva u Umagu, nakon \iSe od dvadeset godina nastoji rekonstruirati daju¢i mu
misaonu zaokruzenost koja je u dnewickim zapisima izostala. Sje¢anje je, ali ne njezino Mastito, utkano i u ,Telegram®. Ona je owje
interpretatorica koja Citajuci stare telegrame iz majcine ,arhive” oblikuje novi kontekst u kojemu zapisi iz telegrama postaju nesto sasvim drugo.

Rad ,Bossa Nova"“ tematski poCiva na Jeleninim biljeSkama o neozbiljenoj proslosti. ,Od svega najviSe Zalim za plesom®, zapisuje. Plesni
koraci Jelene i njezina supruga zabiljeZzeni na Sesnaest fotografija ritualno spajaju proslo i sadadnje jer su ispunjenje Jelenine neostvarene Zelje da
zapleSe. Ona se nikada nije bavila plesom, a bossa nova odabrana je, mozda, zbog swvoje jednostawnosti: ,Postoji deset razliitih jednostawnih
koraka poput: korak naprijed, lagani udarac nogom, korak nazad, lagani udarac nogom, stav sunozno i sve pononvti suprotnom nogom.*
Medusobno proZimanje i nadopunjavanje teksta i fotografija funkcionira po principu ne-moguénost — mogucnost; pasivno — aktivno; Zelja u potenciji

— ozbiljenje.

Posljednii je rad prikazan na izlozbi ,Bdijenje“. BriZljivo upakirane i
poklopcem zatworene u kockaste kartonske kutijice, Jelenine intimne fotografije wlo maloga formata prikazuju neke od njezinih najblizih ¢lanova
obitelji fotografiranih za wijeme spavanja. Autorica fotografira, ona je ta koja bdije nad spavaCima. Bdijenje je to majCinske, a ne sakralne,
swetacke prirode. Rad ,Bdijenje” moze se stauti i u korelaciju s ,Alma parens®. Dok je u ,Alma parens“ umjetnica u stanju trudnoCe i iS€ekivanja
majcinstva propitivala stabilnost i mogucu promjenu Mastitoga identiteta koja bi je uslijed toga mogla zadesiti, u ,Bdijenju® je ona tu ulogu u
potpunosti zagrlila prenoseci je na muza, roditelje,...

Radovi Jelene KovaCevi¢ odiSu intimom i u sebe uklju€uju brojna pitanja upuéena Mastitom JA same autorice. Je li to JA tek autori€in
(zenski) EGO ili paradigmatski model u koji svatko moZe pokusati upisati sebe, teSko se moze sa sigumoséu reéi. Cak ako bi netko i pomislio da
se radi o rafiniranome feministiCkom pristupu, wlo bi se brzo wjerio da je ,taj* ili hvaljen ili kuden feminizam tu onako usput, tek uzgred prisutan. A
ono $to tu nije tek uzgred prisutno, jedan je osoban i wlo specifi¢an primjer ,zenskoga pisma“ koje je Mastitim bi¢em ispisala sama autorica

Jelena Kovaceuc.

(1 Koji¢ Mladenov, Sanja, Rod i umetnost. U: Ivana Milojevi¢ i Slobodanka Markov (ur.), Uvod u rodhe studije, Univerzitet u Novom Sadu — Centar za rodne studije, Novi
Sad, 2011., 428.

(2] 1sto, 429.

[3] Fernando Catroga piSe o pisanju povijesti kao ,,obredu sje¢anja” jer ono uprisutnjuje ono $to je nekada bilo, ali ¢e za navijek biti odsutno. Catroga, Fernando, Istorija, vreme
i pamcenje, CLIO, Beograd, 2011., 44.
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