Ing. NEVENKO FAZINIC i KAZIMIR STIGLIC
Z’7AG'RE'B

ISPITIVAN]JE

PRIKLADNOSTI UZGOJA NAJVAZNIJH
VINSKIH SORATA ISTRE

UvVoOoD

Svakome, tko imalo poznaje prirodne mogucnosti
Istre postaje jasno, da je Istra upravo idealno podru-
¢je koje posjeduje sve preduvjete za jednu savreme-
nu i rentabilnu vinogradarsku proizvodnju.

Medutim, savremena vinogradarska proizvednja je
produkt naprednijih koncepcija u vinoeradarstvu, koje
se w Istri nisu jo§ sasvim udomacile. Prema tome. ov-
dje ne mozemo govoriti o savremenoj a niti o ren-
tabilnoj proizvodnji.

Savremene koncepcije vinogradarenja ogledaju se
u prvom redu u savremenoj agrotehnici, posebno u si-
stemu uzgoja iz kojeg onda proizlaze i opterecenja 1
¢okota rodnim pupovima po 1 m2 povrsine.

Ba$ u tom pogledu Istra je, uz ina¢e neSto napred-
niju postavu nasada, stajala poslije Oslobodenja veoma
loSe. To ne znadi da danas stoji mnogo bolje, iako se
je kroz ovo razdoblje ipak znatno krenulo naprijed.

Do tada jedini »istarski« naéin uzgoja, dobio je
vremenom ozbiljne partnere i konkurente u dvokral-
nom i kordonskom uzgoju. Nasadi podignuti po princi-
pima ovih uzgoja na drustvenom sektoru pokazali su
neprispodobive prednosti u odnosu na istarski uzgoj,
koji je eventualno mogao imati svoja opravdanja isklju-
¢ivo u ekstenzivnom maloposjedni¢kom gospodarenju.

Medutim, samim uvadanjem ovih dvaju sistema
uzgoja: problem nije do kraja rijeSen. Naime, preostalo
je, da se ispita kako pojedine glavne istarske sorte
reagiraju na ovim uzgojima, budué¢i da dvokrac¢ni uz-
goj zahtijeva rezidbu na dugorodno drvo, a kordonski
(Royat) na kratko. Dakle izostao je odgovor Kkakav
uzgoj i rez zahtijeva pojedina sorta, a da bi pri tome
odnos kvantuma i kvalitete bio najpovoljniji.

To pitanje smo pokugali rijeSiti u toku nasih trogo-
di$njih ispitivanja, éije rezultate ovdje iznosimo.

Medutim, to ne znadi, da se ovo pitanje moZe sma-
trati definitivno rijeSenim. Ispitivanja bi se trebala
prosiriti i na druga podruc¢ja Istre, kao i na sorte koje
nisu uzete u obzir u nasim ispitivanjima.

No svakako se nadamo, da su ova ispitivanja osvi-
jetlila jedno od najakutnijih pitanja vinogradarske pro-
izvodnje Istre, te da ¢e kao takva korisno posluziti rje-
Savanju prakti¢nih pitanja primjene pojedinih nacina
uzgoja i reza kod najvaznijih vinskih sorata ovog po-
drucja.

I NASADI I NJIHOVO STANJE

Za ispitivanje prikladnosti sistema uzgoja i nac¢ina
reza najvaZnijih istarskih sorata izabran je Poreé¢, ob-
zirom da je smije$ten u centru najvaZnijeg istarskog
vinogorja, kao i zato, $to su ispitivane scrte nairasi-
renije uprave na jugozapadnom obalnom podrudju Istre.

Nasad Malvazije na istarskom uzgoju. Smokva kao Zivi
potporanj objekta OPZ Visnjan

Ispitivanja su izvrSena na vinogradarskim objek-
tima ZadruZnog poljoprivrednog dobra Pore¢, na na-
sadima smjestenim u neposrednoj blizini Poljoprivredne
skole u Porecu.

Unutar nasada izabrane su table, a u tablama re-
dovi koji su bili ujednaéeni po habitusu, vegetativnom
razvoju, zdravstvenom stanju i rodnosti. Obzirom da
table, odnosno redovi nisu bili sortno ¢isti, pa su iza-
brani i oznaéeni pojedini ¢okoti u ispitivanju.

Ispitivanja su izvrSena na slijedeéim sortama:

— Malvazija istarska b. tabla 176 red 13.
— Hrvatica c. tabla 176 red 18.

— Teran c. tabla 106 red 14.

— Borgonja c. tabla 120 red 3.

Na sve ¢&etiri sorte primijenjena su 3 sistema uzgo-
ja i reza i to; istarski, dvokra¢ni i kordonski, dok je
kod Bergonje (Gamay) primijenjen samo istarski i kor-
donski naéin uzgoja.

Osnovna obiljeZja spomenutih nacina uzgoja su:

Istarski uzgoj:

Primjenjuje se u Istri od davnine. Spada u grupu
niskih do srednje visokih uzgoja. Visina stabla iznosi
0,20 do 0,89 m. Uobicajeni razmak sadnje je 2x0,8 m.
Armatura okvirna, vrlo ekonomiéna, sa svega jednom
do najviSe dvije Zice, a uz svaki ¢okot nalazi se pot-
kolac od Arundo Donax-a koji se pretezno u te svrhe i
uzgaja. Pojedini &okot zaprema 1,60 m2. Broj rodnih
pupova po ha iznosi 25 do 35.000.

ReZe se na jedan skraéeni lucanj, odnosno kondir,
sa svega 6 pupova, bez rodnih i prigojnih reznika. Mla-
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dica-ljetorast iz prvog pupa na kondiru odnosno skra-
éenom lucnju ne pincira se, veé se vodi okomito do
prve odnosno druge Zice, azatim se vodoravno polaZe
po Zici. Sve ostale mladice se pinciraju u dva navra-
ta, ostavljajuéi svega 2 lista iznad gornjeg grozda. Pli-
jevljenju i zakidanju zaperaka posveluje se posebna
paZnja.

Osnovno obiljeZje ovog nadina uzgoja je vrlo malo
optereéenje ¢okota rodnim pupovima, a prema tome i
niski urodi po hektaru.

Dvokraéni uzgoj:

Primjenjuje se u Istri od 1950 godine. Visina sta-
bla iznosi 0,50 do 0,80 m. Najuobiéajeniji razmak sadnje
je 2x1,2 m, a armatura je okvirna. Pojedini ¢okot za-
prema cca 2,4 m2? povrsine. Broj rodnih pupova po hek-
taru iznosi 80 do 85.000.

Nakon $to se uzgoje i oblikuju dva stalna kraka,
na svakom se kraku ostavlja po jedan lucanj i jedan
prigojni reznik. Mladice-ljetorasti iz prigojnih rezni-
ka se ne pinciraju, dok se sve mladice iz lucnjeva pin-
ciraju na 4 lista iznad gornjeg grozda. Plijevljenju i
zakidanju zaperaka posveéuje se posebna painja.

U odnosu na istarski uzgoj primjena ovog nadina
uzgoja i reza je korak naprijed k modernizaciji vino-
gradarstva. I kod ovoga nafina uzgoja i reza ograni¢en
broj rodnih pupova po ¢okotu, odnosno po 1 m2 omogu-
éuje postizavanje uroda od 100—200 mtc groZda po
hektaru. U literaturi ovaj uzgoj je jo§ poznat pod ime-
nom dvostruki Guyot i Medo¢ki.

Kordonski uzgoj:

U vinogradstvu Istre primjenjuje se na pokusnim
parcelama, dok u proizvodnim nasadima do sada nije
primjenjivan. Obzirom na visinu stabla kordonski uz-
goji mogu biti niski, srednji, poviSeni i visoki. Uobi-
¢ajeni razmaci sadnje su 2—2,4x 15 do 2 m, a armatu-
ra je okvirna. Broj rodnih pupova po hektaru iznosi
prosjeéno 80—90.000 uz primjenu Royat-sistema rezidbe
(rez na reznike i kondire).

Nakon uzgojenog i oblikovanog vodoravnog jedno
ili dvostranog kordonca, rezidbom se formiraju $trljei
na svakih cca 30 em. koii na sebi nose po jedan prigoj-
ni reznik od 2 pupa i jedan kondir sa tri do pet pupo-
va. U pravilu se i kod ovog na¢ina uzgoja ljetorasti iz
prigojnih reznika ne prikracuju, dok se ljetorasti iz
kondira obavezno pinciraju na éetiri lista iznad gornjeg
grozda.

I kod ovog naé¢ina uzgoja postoje ogranid¢enja, ob-
virom na optereéenje ¢okota rodnim pupovima, a pre-
ma tome i uroda po jedinici povrSine.

Postojeéa postava—uzgojna koncepcija nasada, nije
omoguéila ispitivanje i drugih nacina uzgoja. Medutim,
orvenstveni zadatak ispitivanja bio je utvrdivanje re-
agiranja najvaznijih istarskih sorata na sistem reza
(kratki, srednji, mjeSoviti i dugi).

OSNOVNI PODACI O TABLAMA NA KOJIMA SU
VRSENA ISPITIVANJA

Tabla 176 — sorte: Malvazija istarska b. i Hrvatica c.

Tlo. je duboka, srednje plodna ervenica, poloZaj ra-
van. Nasad je posaden u proljeée 1952. god. Tlo je pri-
premljeno za sadnju djelomié¢nim rigolaniem tj. otva-
ranjem jaraka (rovova) 0,8 m Sirine, i 0.7 m dubine.
Veliorativna gnojidba nije izvrSena. Za gnojidbu kod
sadnje upotrebljeno je 200 mtc/ha stajskog gnoja, 200
ke/ha superfosfata i 300 kg/ha kalijeve 40%-tne soli
Sovréina table iznosi 1,32 ha. Razmak sadnje 2x 1.2 m.
Broj sadnih mjesta 5503, broj praznih mjesta 131, a
anosnih ' ¢okota 4593 komada. Tabla je bila zasadena
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ioznim cijepovima Malvazije istarske b., Hrvatice c,
Semillona b., Caberneta c. i Julskog muskata, a imala
je posluziti prvenstveno kao sortimentski nasad. Ispi-
tivane sorte cijepljene su na Rupestris du Lot.

Posljednje 4 godine izvr§ena je gnojidba kako sli-
jedi:
1956/57 godine

1957/58 godine
1958/59 godine

12 matc/ha mineralnih gnojiva
150 mtc/ha stajskog gnoja
zelena gnojidba (ozima grahorica
pognojena sa 4 mtc/ha mineral-
nih gnojiva.

1959/60 godine -

Obrada se sastojala u jesenskom dubljem oranju
(odoravanju), proljetnom oranju (naoravanju), i pli-
¢im ljetnim oranjima. Radi neizvrSene meliorativne
gnojidbe kao i nedovoljnih koli¢ina organskog i mi-
neralnog gnoja u redovnoj gnojidbi, opskrbljenost tla
humusom i NPK je vrlo slaba, §to se o¢ituje na rela~
tivno slaboj vegetaciji i neujednacenoj rodnosti.

Zelena rezidba sastojala se je u plijevljenju, pinci-
ranju ljetorasta iz lucnjeva i rodnih reznika na Getiri
lista iznad gornjeg grozda i zalamanju zaperaka.

Zdravstveno stanje nasada bilo je normalno, isklju-
¢ujuéi 1960. godinu, kada je nasad ja¢e napadnut Oi:
diumom i Botrytisom.

U cjelini uzev§ agro i ampelotehnika je u sve vri-
jeme istraZivanja bila osrednja do slaba, a snabdjeve-
nost tla hranjivima slaba, struktura osrednja do slaba.

Tabla 106 - sorta Teran c.

Tlo je duboka, dosta plodna braunizirana crveni-
ca, poloZaj ravan. Nasad je posaden na proljeée 1953
godine. Tlo je pripremljeno za sadnju traktorskim ri-
golom na dubinu od 0,7 m. Meliorativna gnojidba kod
pripreme tla za sadnju nije izvrSena. Za gnojidbu kod
sadnje upotrebljeno je po ¢okotu: 3 kg stajskog gnoja,
5 dkg superfosfata i 10 dkg kalijeve 40%o-tne soli. Povr-
gina parcele iznosi 0.41 ha. Razmak sadnje 2x1,2 m.
Broj sadnih mjesta 1678, broj praznih mjesta 131, a
unosnih ¢okota 1547 komada. Parcela je zasadena go-
tovim loznim cijepovima Terana c. na Kober 5BB.
o Posljednje tri godine izvriena je gnojidba kako sli-
jedi:

1956/57 godine —

1957/58  ,, zelena gnojidba (ozima grahorica)
podenojena sa 4 mte/ha mineralnih
gnojiva.

1958/59 ,, 150 mte/ha stajskog gnojiva.

1959/60  ,, 11 mtc/ha mineralnih gnojiva.

Obrada, zelena rezidba i zadtita obavljena je na isti
nac¢in i s istim posljedicama kao i kod table 176.

Vegetativno stanje i rodnost ¢okota osrednja. Zdrav-
stveno stanje vrlo dobro, pa i u klimatski vrlo ne-
pogodnoj 1960. godini.

Tabla 120 — sorta Borgonja c.

Tlo je srednje duboka crvenica na kojem u kiSovi-
tim godinama uslijed nepropusnih slojeva oborinska
voda na dijelu table stagnira.

Nasad je posaden u proljeée 1950. godine. Tlo je
pripremljeno za sadnju djelomiénim rigolanjem, otva-
ranjem rovova §irine 0,8 i dubine 0,7 m. Meliorativna
gnojidba nije izvriena. Za gnojidbu kod sadnje upotreb-
ljeno je 3 kg stajskog gnoja po Cokotu.

Povréina table iznosi 1.36 ha. Broj sadnih mjesta
7269, broj praznih mjesta 232, a unosnih ¢okota 6307
komada. Tabla je zasadena gotovim loznim cijepovima
Borgonje c., Semillon b., Burgundac b., i Traminac x
Trbjan b. — sve na Rupestris du Lot, a imala je po-
slu¥iti prvenstveno kao sortimentski nasad.




Posljednje ¢etiri godine izvrSena je gnojidba kako
slijedi:

1956/57 godine 12 mtc/ha mineralnih gnojiva

1957/58 ,, 180 mtc/ha stajskog gnoja

1958/59 o zelena gnojidba (oz. grahorica) po-
gnojena sa 4 mte/ha mineralnih gno-
jiva

1959/60 5 150 mte/ha stajski gnoj

Obrada, zelena rezidba i zaStita obavljena je na
isti nad¢in kao i kod prethodnih tabli.

Vegetativno stanje i rodnost ¢okota dosta neujedna-
¢ena, ali pretezno slaba. Zdravstvene stanje osrednje.

II KRATAK PREGLED AMPELOGRAFSKI I
GOSPODARSKIH KARAKTERISTIKA
ISPITIVANIH SORATA

Za ispitivanje odabrane su najvaznije bijele i crne
vinske sorte vinogradarskog sortimenta Istre i to:

— Malvazija istarska b. — kao nosioc sortimenta za
proizvodnju bijelih vina.
— Borgonja c¢. (Gamay) — kao nosioc sortimenta za

proizvodnju ernih vina jugozapadnog obalnog podruéja
Istre.

— Teran c. — kao druga crna sorta istarskog vino-
gorja.

— Hrvatica ¢. — kao prateéa sorta znatno manje
zastupljena.

Zbog skufenosti prostora nismo u moguénosti dati
cjelovit ampelografski -opis pojedinih sorata, pa se
ograni¢avamo na osnovna ampelografska obiljezja i
gospodarsku vrijednost pojedinih ispitivanih sorata.

Malvazija istarska b.

Specimen: Pore¢, IX 1953. TezZina grozda 18 dkg
Sinonimi: Malvasia bianca, Malvasia d’ Istria

Porijeklo i rasprostranjenost: Izvorna podrucja ra-
znih suodlika Malvazije su Evir, Kreta, Cipar, od kuda
je prenijeta u susjednu Italiju, a iz Italije k nama u
Istru. U glavnim vinogorjima Istre zastupljena je sa
70 — 90°/6 od svih bijelih sorata.

Osnovna botani¢ka obiljeZja:

Vrici mladice: uspravni, glatki svijetlozelenkasti-
kratki.

Cvijet: dvospolan.

Odrasli list: Srednje velik do velik, $iri nego duZi,
neujednacen, sinus peteljke oblika slova U. Postrani i
donji urezi slabo izraZeni, lice glatko, svjetlije zeleno,
nali¢je glatko sa dla¢icama u uglovima nervature, re-
bra reljefna.

Grozd: Srednji, valjkast s lagano proSirenim gor-
njim dijelom, dosta gust, peteljka srednja, glatka, laga-
no rdasta, na bazi odrvenila, krhka, lomljiva, bobice
okrugle, boje svijetloZzute, na sunéanoj strani izrazito
ljubiéasto-mrljaste, meso praskavo, pokoZica tanka, do-
sta otporna, slabije opraSena.

Fenoloska opaZanja: Tjera kasno, u cvatnji je
osjetljiva, sazrijeva koncem septembra.

Prakti¢na iskustva: Voli dublja tla srednje plodno—
sti i visoku agrotehniku. U obrnutim uslovima daje ma-
nje vrijedne proizvode. Prikladna je za razli¢ite nac¢ine
uzgoja i reza. Rodnost je natprosjetna, dosta redovita,
iako je u cvatnji prili¢no osjetljiva. Otpornost prema
kasnim proljetnim mrazevima bolja od ostalih sorata,
prema gljiviénim bolestima dobra, a prema tuci osjet-
ljivija od ostalih istarskih sorata. Srodnost (afinitet) s
ameri¢kim podlogama vrlo dobra.

Gospodarska vrijednost: Vino je dobro, natprosje-
¢ne kvalitete zavisno o kvaliteti proizvodnje i o nadinu
vinifikacije. Obzirom na rodnost, koli¢inu i kakvoéu
uroda, moze se svrstati u visokorodne kvalitetne sorte,
uz uvjet da se kultivira na prikladnom tlu i polozaju.

Borgonja ¢ (Gamay)

Specimen: Poreé¢, IX 1955. TeZina grozda 23 dkg

Sinonimi: Gamay noir, Bourguignon noir, Liverdun,
Borgogna nera itd.

Porijeklo i rasprostranjenost. Potjete iz Francu-
ske (provincija Borgonia — lokalitet Gamay). Jos§ nvijek
se kultivira u Francuskoj, Italiji, a kod nas u manjem
obimu u Srbiji, a na veéim povrsinama u Istri.

Botanitka obiljeZja:

Vrsci mladica: Rast uspravan, zelenkastozucdkasti,
malo vunasti.

Cvijet: dvospolan.

Qdrasli list: dosta velik, trodijelan, ujednaden, si-
nus u obliku slova V, gornji urezi plitki i slabo izra-
Zeni. Lice i nali¢je lista glatko. Boja tamnozelena, ner-
vatura reljefna. Boja jeseni karakterizirana je nepra-
vilno porazhacanim manjim i veéim ljubiéastim mrlja-
ma po cijeloj plojei.

Grozd: Srednie velik do velik, cilindrid¢an, krilast,
kompaktan, peteljka kratka i zadrvenila. Bobice srednje
velike, elipsaste . crno obhojene, oprasSene, poko7ica fan-
ka ali otporna. Sok neobojen, meso mekano, okus obi-
¢an.

Fenolofka opaZanja: U proljeée tjera ranije, u cvat-
nji je otporna, sazrijeva krajem IX mjeseca.

Prakticna iskustva: Voli dublja i plodnija tla ju-
?nih poloZaja. Na tlima bogatim vapnom daje slabije
produkte. Prikladna je za razli¢ite uzgoje, ali preferira
kraéi rez. Rodnost e redovita i obilna. Prema Oidiumu
je osjetljiva. a radi ranog kretanja podloZna je Steta-
ma od kasnih proljetnih mrazeva.

Cospodarska vriiednost: Na dubljim ervenicama u
jugozapadnoj Istri obilno i redovito rodi. Savremenom
vinifikacijom daie bolia stolna vina, a sa boljih po-
loZzaja fina buteljna vina sa iznad 129, alkohola, 6%
kiseline i odli¢nu boju. Izvrsna je osnova za sljubliiva-
nje sa vinima Terana i Hrvatice, ¢ime se mogu dobiti
vrlo dobra stolna vina.

Teran e

Specimen: Pored, IX 1954. TeZina grozda 22 dkg.

Sinonimi: Refo3k, Terrano, Reffosko, Galizza itd.

Porijeklo i rasprostranjenost: Porijeklo je nepozna-
to, dosta je rasprostranjen u Gorici, Vipavi te kvarner-
skim i dalmatinskim otocima u znatno mnjoj mjeri.
Prije filokserne zaraze bio je vodeéa crna sorta Istre.
Danas se kultivira u manjoj mjeri, ali je u sortimentu
Istre uzet kao druga sorta po vrijednosti.

Botanicka obiljeZja:

Vrici mladice: Rast uspravan, vrsci runjavi, bijeli,
zupci listiéa crvenkastosmedi.

Cvijet: dvospolan.

List: Peterodijelan, kad$to trodijelan ili cijel, sa
dosta slabo izraZenim isjeécima. Boja lista svijetlozele-
na, nali¢je izrazito bjelkasto, vunasto. Zupci vrlo oStri,
duboki. Peteljka crvenkasta, kratka. Boja u jesen za-
gasito ljubiéastosmeda, uzduZ nervature zelena.

Grozd: Srednje velik do velik, nerastresit, nekom-
paktan. Peteljka Terana zelena, a kod snodlike Refosk
crvena. Bobice srednje veliéine, jajolike, pokozica tam-
no modra jako oprasena. Meso praskavo, crvenkasto,
sok kiseo, a aroma nije izrazena.

Fenoloska opaZanja: Tjera srednJe kasno. Cvate u
drugoj poloviei VI mjeseca, sazrijeva u prvoj polov1c1
oktobra. H
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Prakticna iskustva: Voli plica, $ljunkovita, vapne-
o atla i izrazito juzne ekspozicije. Na plodnim tlima, buj-
noj podlozi; a slabije optereéen rodnim drvom osjet-
tljiv je u cvatnji. Rodnost obilna. Otpornost na smrza-
vice, gljiviéne bolesti i tucu vrlo dobra. Srodnost s
ameri¢kim podlogama vrlo dobra. Na slabije bujnim
podlogama daje bolje rezultate.

Gospodarska vrijednost: Obzirom na rodnost i1 ot-
pornost zasluzuje veéu paznju. Kvaliteta proizvoda va-
rira obzitom na tlo i polozaj. Vino se odlikuje ni%im al-
koholom i vrlo visokim ukupnim kiselinama. Za nepo-
sredne troSenje ‘vina ‘mora sazrijevati (2—3 godine), a
inate se odli¢no sljubljuje sa vinom Borgonje c. i Hr-
vatice. Fyevsd ;

Hrvati ca e
Specimen: Poreé, IX 1954. TeZina grozda 25 dkg.

Sinonimi: Crevatizza?, Karbonera?, — prema Li-
buti-u Corvina, Corbina? {

. Porijeklo i rasprostranjenost: Porijeklo nepoznato,
a rasprostranjena je u Italiji, a kod nas u Istri.

Botanicka obiljezja:

Vriei mladice: rast uspravan, #uékastobijelo obo-
jeni, glatki, kratki.

Cvijet: dvospolan.

Tist: Srednje velik, petodijelan, kadsto trodijelan;
tanak. Boja tamnozelena, prije opadanja tamnoliubita-
sta. Sinus kod peteljke zatvoren, ve¢inom s prekloplje-
nim plojkama. Postrani urezi pravilni. Rebra jako is-
taknuta, runjava. Peteljka tanka, duga, svijetloljubi-
casta.

Grozd: Velik, dosta gust, ¢unjast, granat. Peteljka
kratka srednje debela, glatka, zelena. Bobice krupne,
okruglaste, modre, jako oprasene, sofne, sok bezbojan
bez arome. PokoZica dosta tanka.

Fenolotka opaZanja: Tjera srednje rano cvate iz-
medu 5. i 10. VI, dozrijeva koncem septembra.

Prakticna iskustva: Voli ilovasta, plodna tla. Us-
pijeva kako na ravnici tako i na obroncima. U cvatnji
je otporna. Rodnost je.dosta neujednadena, a otpor-
nost na gliivi¢ne bolesti dosta slaba. GroZde je osjet-
ljivo na direktne suncane zrake. Suncu izloZeni groz-
dovi lako propadaju.

Gospodarska vrijednost: Izbirljiva je na tlo i po-
lozaj. Radi neredovite rodnosti i slabije vrijednosti-pro-
dukata obzirom na alkohol, kiseline, ekstrakt i boju,
kao i slabiju otpornost na bolest, §tetnike, nije pri-
kladna za plantazne uzgoje. Privatni vinogradari ju
preferiraju radi sljubljivanja sa Borgonjom. i Teranom.

III REZULTATI ISPIVANJA
ELEMENTI RODNOG DRVA

Donje tabele pokazuju podatke koji se odnose na
ispitivanje rodnog drva za tri nadina uzgoja: istarski,
dvokraéni i kordonski, a za ispitivane sorte: Malvaziju,
Hrvaticu, Teran i Borgonju (Gamay).

U sklopu ispitivanja elemenata rodnog drva Zeljelo
se je doéi do 1) broja pupova po 1 dokotu i 2) broja
pupova po 1 m2 povrsine. Zbog toga su brojeni na
svakom ispitivanom ¢éokotu reznici (2 pupa), kondir (4
pupa) i lucnjevi (8 pupova), obzirom na pojedini naéin
uzgoja. Pri tome se mora napomenuti, da je rezidba to¢no
vriena na odredeni broj pupova, koji se odnosi na rez-
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nik-kondir-lucnja s tom razlikom, da je kod istarskog
uzgoja kondir imao 6 pupova umjesto 4 kod ostalih na-
¢ina uzgoja.

Raspolazuéi s takvim podacima u pojedinim godi-
nama ispitivanja, doglo se je do srednje vrijednosti is-
tih za svaku godinu i ¢itavo ispitivano razdoblje.

Podaci pokazuju, da u ¢itavom ispitivanom razdo-
blju nije doslo do vecih oscilacija optereéenja rodnim
pupovima, §to se ima pripisati u prvom redu ujedna-
denosti ¢okota u nasadu. Manje razlike u pojedinim
godinama rezultat su individualnih bioloskih osebina
pojedinih ¢okota, no koji u srednjim vrijednostima nisu
opet dosli do jaceg izrazaja.

1. Broj pupova po 1 &ok. — varirao je obzirom na
nadine uzgoja u granicama od 6 — 21,3. Pri tome 6 pupo-
va po ¢okotu (1 kondir) imale su konstatno sve sorte kod
istarskog naéina uzgoja.Od toga je jedino ne$to odstu-
pala Borgonja (Gamay). Ovakva pravilnost kod istar-
skog natina uzgoja mogla je biti redovito primjenjiva-
na, budué¢i da se je ovaj uzgoj sa svega jednim kondi-
rom mogao ‘konzekventno provoditi ¢ak i kod ¢okota
koji su iz bilo kojeg razloga pokazali u doti¢noj go-
dini i slabiji habitus. Analizirajuéi broj pupova po 1
tokotu, obzirom na na¢ine uzgoja dolazi se do zakljué-
ka, da su se pri tome izdvojile dvije grupe tj. istarski
uzgoj u jednoj, a dvokracni i kordonski u drugoj. Zna-
¢i. da su se pokazale vece razlike u optereéeniu €1-
kota rodnim drvom samo izmedu ovih dviju grupa,
dok- su one izmedu dvokra¢nog i kordonskog neznatne.
Omjerno izraZeni odnosi ovih grupa iznose: 1:3,3 §to
najbolje ilustrira ¢injenicu, da su optereéenja rodnim
pupovima po 1 ¢okotu bila kod dvokra¢nog i kordonskog
uzgoja za 3,1 — 3,3 pupa veca nego kod istarskog.

Neznatnije razlike u opterecenju izmedu dvokrac-
nog i kordonskog uzgoja treba tumaciti prvenstveno
time, da pri ograni¢enom razmaku ¢okota u redu (1,20
m) nije moglo doéi do jaceg izrazaja potpuno i kona¢no
formiranje uzgojnog oblika kordonca. S druge strane
taj isti razmak bio je optimalan za smjestaj rodnog
drva po dvokraénom uzgoju.

Broj pupova po 1 ¢okotu iznosio je kod istarskog
uzgoja kod Malvazije, Hrvatice i Terana 6 pupova, dok
je kod Borgonje (Gamay) iznosio 5,9 pupova. Kod dvo-
kra®nog uzeoja iznosile su ove vrijednosti kod: Malva-
zije (19 pupova), Hrvatice (17,5), Terana (15,5), dok su
kod kordonskog bile nesto veée tj, kod Malvazije (20,1),
Hrvatice (18,1), Terana (18,8), a kod Borgonje (Gamay)
samo 10,6 pupova. Razlozi manjeg optereéenja rod-
nim pupovima kod Borgonje (Gamav) proizlaze iz ne-
povolinog razmaka ¢okota u redu (0,80 m) kod ove sor-
te,pri ¢emu nije bilo moguce normalno formiranje kor-
donca.

Sam podatak o broju pupova po 1 ¢okotu ne moze
dati takva objagnjenja iz kojih bi se dali izvesti neki za-
kljuéei. To ¢ée biti moguce tek onda, ako ove podatke
preradunamo na jedinicu povrdine (ma2).




Sorta: Malvazija

Tabla 176 — kod alatnice

Razmak sadnje: 200 x 120 cm = 2,40 m2

ELEMENTI ISPITIVANJA RODNOG DRVA
Red 13 (iduéi od istoka-groblja)

Rodno drvo Po 1 &okotu Pupova
B e .
Uzgo] c;ﬁ_j Rez- | Kon- | Lu- Trg};mea Rezni-| Kon~ | Lu~ | Po 1 |Uk.na|Uk.na Uk. naj P‘;‘:O Po m2 God.
nik dir canj kgg ka dira |cnjeva| Cok. | rezn. | kond. | lucnj. ek,
Istarski 15 = 15 — 850 == 1,0 = 6.0 - 90 — 90 2,5 1958
Dvokraéni 15 28 2 26 ;130 18 0,1 1,7 18,0 56 8 208 272 75
Kordonskt 21 170 27 — (170 8,0 13 — | 21,3 | 340 | 108 — | 448 | 89
Istarski 15 - 15 — 820 — 1,0 — 6,0 — 90 — %0 | 2,5 | 1959
Dvokraéni 14 27 — 28 (12,80 | 1,9 — 20 | 195 54 — | 224 | 278 | 81
Kordunski 21 <00 1 — |1240 | 99 0,3 203 | 400 28 — | 428 | 84
|
Istarski 15 — | 18 i 8,60 — 10 & 6,0 = 90 — 20 2,5 1960
Dvokraéni 14 5 2 27 11250 | 1.7 01 s 19.6 £0 8 216 274 82
Kordonski 21 1¢0 4 — 1320 | 9,0 02 188 | 380 16 — | 396 | 7,8
Srednje vrijednosti elemenata rodnog drva (1858 —4260)
Istarski 15 — ) 15 —_ 845 — 1.0 — 60 — 20 —_ €0 2,5
Dvokraéni 143| ¢66 13| 27 (1280 18 007 | 3,9 |190 53 53| 216 | 275 | 7.9
Kordonski 21 187 12,6 | — (1420 ] 90 0.6 — 20,1 373 51 - 424 84
Sorta: Hrvaticz;d ELEMENTI ISPITIVANJA RODNOG DRVA
Tabla 176 — kod alatnice Ty istoka-grobli
Razmak sadnje: 200 x 120 cm = 2,40 m2 Red 18 (iduéi ‘od istoka-gro lja)
Rodno drvo Po 1 ¢okotu Pupova
Bro Sy . .
Uzgo] éok’ Rez- | Kon- | Lu- ’1‘331? Rezni-| Kon- | Lu- | Po 1 |Uk.na| Uk.na| Uk.na PL‘II‘;O Po m2 God.
nik dir | canj kg ka dira [cnjeva| €ok. ' rezr. | kond. | luenj. | (oo
Istarski 15 0 15 0 | 125 1 1,0 | 6.0 — 20 — g0 | 2,5 | 1958
Dvokracni 15 28 9 23 12,0 1,8 0,6 15 | 184 56 36 184 276 7,6
Kordonskl 13 86 20 0 85 6,7 1,5 19,4 172 80 — 252 8.0
|
-Istarski 15 — | 15 — 81| — | 10 6,0 — 11100 — 90 | 256 | 1959
Dvokraéni 15 27 hinoa 30 145 1,8 I 2,0 | 196 54 - 240 294 8,2
Kordonski 13 105 6 -— 8,6 3.0 04 18, 210 24 — 234 .5
Istarski 15 —_ 15 = 78 =4 1,0 6,0 — 90 — 90 2,5 1960
Dvokraéni 15 19 5 20 13,2 1,3 03 1, 14,5 38 20 160 218 6,1
Kordonski 13 111 et - 89 8,5 — 17,0 222 — — 222 Y|
Srednje vrilednosti elemenata rodnog drva (1959—1960)
T
Istarski 15 —= 15 = 9,5 = 1,0 6,0 = 90 —_— g0 2,5
Dvokraéni 15 25 5 24 13,2 1,6 03 il 17,5 49 19 195 263 73
Kordonski 18 100 9 — 817 73106 181 | 201 35 — | 236 | 71,56
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SREDNJE VRIJEDNOSTI ELEMENATA RODNOG DRVA
(1958-1960. god.)

Uzgo]
- it Istarski Dvokraéni Kordonski Legenda
Elementi — P
Ivazija
M | H T B | M| H T B | M | H T B 3
Sorte l ‘l | l l | I | l H= Hrvatica
Pupova po 1 &ok 60 | 60 | 60 | 59 |190 |175 [155 | — |201 |181 | 188 | 106 T=£efaﬂ
B==Borgonja
Pupova po 1 m? ey 25 |25 36 | 7.9 73 1 6,5 T 84 | 75 | 17 6,6 (Gagmay)
Sorta: TeralnS ELEMENTI ISPITIVANJA RODNOG DRVA
E:lz)ﬁallt?ﬁzool;alg&cf; 40 m2 Red 14 (od zapada prema istoku)
"Rodno drvo Po 1 cokotu Pupova
Broj TeZina Pupo- G
Uzgo] Gok | Rez- | Kon-| Lu- |" 00 Rezni-| Kon- | .Lu- | Po 1 |Uk.na|Uk.na [Uk.na|" 5% | o od.
nik dir canj kg ka dira |cnjeval ¢ok. | rezn. | kond. | lucnj. svetik.
Istarski 13 = 13 — ! 5,0 == 1,0 = 6,0 = 78 — 78 25 | 1958
Dvokraéni 16 23 14 14 | 55 1,4 0,8 08 | 134 46 56 112 214 56
Kordonski 16 104 16 0 ‘ 8,2 6,5 1,0 —_ 17,0 208 64 — 272 7.2
Istarski 13 = 13 — 3,8 = 1,0 — 6,0 — 78 - 78 2,5 | 1959
Dvokraéni 16 30 ~ 32 5,0 19 — 2.0 °F 19,7 60 —_ 256 316 8,2
Kordonski 16 116 19 — 55 7.2 1,2 —_ 19,3 232 76 = 208 8,0
| \
Istarski 13 == 13 ~— \ 3,6 — 1,0 = 6,0 — | T8 —_— 8 2,5 | 1960
Dvokracni 16 20 8 18 | 57 1,3 0,5 11 | 13,5 40 32 144 216 5,6
Kordonski 16 144 8 — ‘ 6,3 9,2 0,5 — 20,0 288 32 — 320 83
| i ‘
Srednje vrijedrosti elemenata rodnog drva (1958—1960)
Istarski 13 — | 13 — | 41 | — 10 | — 60 | — | 78 — | 78| 28
Dvokraéni 16 24 i f 21 54 15 0,4 13 | 155 | 49 29 170 249 6,5
Kordonski 16 121 14 = 6,6 7.6 0,9 — | 188 | 243 57 — | 300 .7
|
Soriia: Borgonja »Campo Grande« ELEMENTI ISPITIVANJA RODNOG DRVA
Tabla 120 : !
Razmalk 2,00 x 0,80 = 1,602 Red 3 (od sjevera prema jugu)
Rodno drvo Po 1 cokotu Pupova
U Broj Sezina ' Pupo- G
zgoj &ok. | Rez, | Kon-| Lu- | o0 “IRezni- Kon- | Lu- | Po 1 |Uk.na|Uk.na Uk.na| " 5% | p o od.
nik dir canj kgg ka dira |cnjeval €ok. | rezn. | kond. | lucnj. ek,
Istarski 24 ~— 24 == 7 — 1,0 — 6,0 — 144 — 144 3.7 1958
Kordonac 24 100 12 = 5 3,8 0,5 — 9,8 200 48 — 248 6,2
Istarski 24 2 22 — 6 0,08 0.8 — 5,6 4 132 — 136 3,5 1959
Kordonac 20 84 14 —_ 35 |42 0,7 — 11,0 168 56 — 224 6,8
Istarski 22 9 20 L 0,4 09 6,2 18 120 — 138 3.8 1960
Kordonac 20 110 = = 5,56 —_ —_ 11,0 220 = — 220 6,8
Srednje vrijednosti elemenata rodnog drva (1958—1960)
Istarski 23 3,6/ 22 \ — | 0,16 09 | 59 73| 132 — 139 3,6
Kordonac 21 98 8.6‘ — ] 45 04 | 10,6 | 196 35 | — | 230 | 68
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ELEMENTI ISPITIVANJA RODNOG DRVA PO GODINAMA

Naéin Malvazija Hrvatica Teran Borgonja (Gamay)
uzgoja S g g v oy e ‘ r T | I [
1958 1959 | 1960 58-€0 1£58 4959 1960 58-60) 1958 1959 | 1960 58-60 1958 1959 1960 58-60
|
. 1
Ista: ski Pupova po
1 &okotu 60 60 6,01 60| 60 60| 60| 60| 60 | 60 60| 60] 60| 56| 62| 59
J
Pupora PO | o5 | 25| 25| 25( 25| 25| 25| 25| 25| 25| 25| 25| 37 | 35| 38 | 3,6
Dvokracui | Pupova po 1
| 1 cokotn  |180 [19.5 [19,6 119,0 184 (19,6 |14,5 17,5 134 (197 |13,5 |155
nije tretirana na
dvokraénom uzgoju
Pupova po | 75).81| 82| 7.9 76| 82| 61| 73| 56| 82| 56| 65
| Kordonsk Pupova po |
1 Fokots |213 203 (188 ’20,1 194 [180 [17,0 181 17,0 193 (20,0 18,8 | 9,8 |11,0 |11,0 |10,6
PUPOVa PO | g9 | 84| 7.8 | 84 80 7,5. 71| 75| 72| 80 53| 7 | @a o | 85 6,6

2. Broj pupova na 1 m2 povrsine — neobi¢no je va-
zan elemenat u ocjeni kako optereéenja ¢éokota, tako i
moguénosti za postizavanje odredenih prinosa.

Elemente zato dobivamo iz prostora razvoja ¢okota
izraZenog u m2 tj. umnoska razmaka reda od reda i raz-
maka c¢okota u redu. Ovako proracunati elementi na
1 m2 pokazuju:

a) Da smo kod istarskog nacina uzgoja za sorte:
Malvaziju, Hrvatacu i Teran imali optereéenje od 2,5
pupa po 1 m? Kod Borgonje (Gamay) ova je vrijednost
iznosila 3,6. To proizlazi otuda S$to je ispitivani nasad
Malvazije, Hrvatice i Terana saden na razmacima
2,00 X 1,20 m (2,40 m?), a nasad Borgonje (Gamay) na
2,00 X 0,80 m (1,60 m2). Logi¢no dakle, da je pri manjem
prostoru razvoja ¢okota proizislo veée optereéenje pupo-
vima po jedinici povrsine uz podjednako opterecenje po
¢okotu.

Vrijednosti optereéenja od 2,5—3,6 pupova po 1 m2
(25000—36000 na 1 ha) nedvojbeno i jasno govore da
istarski nac¢in uzgoja predstavlja jedno od najkon-
zervativnijih i najnazadnijih rjeSenja vinogradarske
tehnike uzgoja i reza i da je kao takav u naSim uslo-
vima neprihvatljiv.

Medutim, unato¢ toga mi smo ga uzeli u razmatra-
nje, u namjeri, da $§to bolje objasnimo i osvijetlimo nje-
gove negativnosti u odnosu na savremenije nac¢ine uz-
goja i reza, tim vise, §to veéina starih nasada vinogra-
da u Istri stoji na istarskom nadinu uzgoja, a silom
inercije ovaj je uzgoj dospio i u po koji novi nasad
drustvenog sektora.

b) Kod dvokra¢nog i kordonskog naéina uzgoja ove
vrijednosti su se kretale u granicama 6,5 — 8,4 pupova
po 1 m2 povrSine. Pri tome je najmanje oscilacije uz
najveée vrijednosti imala Malvazija, kako na dvokrac-
nom, tako i na kordonskom uzgoju sa srednjim vrijed-
nostima za ¢itavo ispitivano razdoblje 7,9 pupova kod
dvokra¢nog i 8,4 pupova kod kordonskog. Ostale sorte
imale su ove vrijednosti ne§to nize, time da su i one
pokazale kao i Malvazija neSto veca opterecenja u ko-
rist kordonskog uzgoja. Najvece oscilacije u pojedinim
godinama pokazao je Teran na dvokraénom uzgoju,
koji je ujedno imao i najniZe srednje vrijednosti (6,5
pupova/ma2),

ELEMENTI KOLICINE I KVALITETE URODA

Usporedujué¢i vrijednosti koje se odnose na koli¢i-
nu i kvalitetu uroda ispitivanih sorata kod pojedinih
nacina uzgoja proizlazi:

a) Kod istarskog nacina uzgoja najveéi broj gro-
zdova po 1 éokotu imale su sorte Malvazija i Borgonja
(Gamay) 8,0 — 8,5 a najmdnji broj grozdova Hrvatica —
3,3. Adekvatno broju grozdova po 1 ¢okotu, varirali su
i prinosi po 1 ¢okotu u kg. s tom razlikom, da je Borgo-
nja (Gamay) zadrZala najvece prinose po 1 ¢okotu (1,32
kg), dok je na drugom mjestu doSao Teran (1,05 kg).
Hrvatica je medutim dala najmanje vrijednosti (0,67
kg). Preracunavanjem ovih vrijednosti na 1 m2 povrsine
i analogno tome na 1 ha dolazi se do podataka koji go-
vore da je Borgonja (Gamay) postigla kod ovog nadina
uzgoja 0,83 kg grozda po 1 m2 povrsSine (83 mte/ha), Te-
ran 0,43 kg (43 mtc/ha), Malvazija 0,40 kg (40 mtc/ha)
i Hrvatica 0,27 kg (27 mtc/ha).

Pri tome je Borgonja (Gamay) imala i najveéi ko-
eficijent rodnosti (1,4), dok je kod Hrvatice iznosio
samo 0,5. Malvazija i Teran imale su vrijednosti izmedu
ovih ekstrema

Svakako da upadaju u oc¢i velike razlike u prino-
sima izmedu pojedinih sorata pri ¢emu se izdvaja Bor-
gonja (Gamay) sa najveé¢im vrijednostima. Iz toga se
moze zakljuéiti da od svih ispitivanih sorata Borgonja
(Gamay) najbolje reagira na srednje dugi rez na kondire
(6 pupova), a to je osnov istarskog uzgoja.

Analizirajuéi prosjecne tezine grozda u dkg u odno-
su na prinose uocuje se da Hrvatica (20,3dkg) i Teran
(19,5 dkg) unato¢ najvecih prosje¢nih teZina jednog gro-
zda nisu dali naivece prinose. Prema tome, kod ovog na-
¢ina uzgoja tezina grozda nije bila dominantan faktor
prinosa, ve¢ koeficijent rodnosti.

b) Kod dvokra¢nog nafina uzgoja povecava se Kko-
licina rodnog drva u odnosu na istarski uzgoj, a k to-
me rezidba drva postaje dulja (lucnjevi). Ove promje-
ne nisu ostale bez odraza u elementima koji sa¢injava-
iu koli¢inu uroda.
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Istarski uzgoj cokota. Stanje nakon rezidbe i vezanja
kondira. Primjer Arundo Donax-a umjesto Zzicane
armature

Broj grozdova po 1 ¢ok. varirao je od 10—18 pri
demu je u ovom slu¢aju Hrvatica imala najmanji broj
grozdova (10,0), Teran nesto veéi (11,8), a Malvazija
najveéi (18,0). U 1958 g. koja je bila izvanredno rodna,
Malvazija je dosegla 20,3 grozda po 1 ¢okotu na ovom
nadinu uzgoja s prosjeéniim urodom od 3,11 kg/¢ok.,
odnosno prera¢unato na 1 m2 = 1,29 kg (129 mtc/ha).
Pri tome je Malvazija imala teZinu jednog grozda 15,3
dkg. Za ¢itavo razdoblje ispitivanja ove vrijednosti su
u prosjeku tek nesto smanjene $to govori da je Mal-
vazija kao. sorta bioloski ujednacena u prinosu bez ve-
¢ih oscilacija, koje su medutim doSle posebno do izra-
7aja kod Terana na ovom nacinu uzgoja. Kako su urodi
po 1 ¢okotu varirali kod Terana u granicama 1,55 —
2,90 kg, a prinosi po 1 ha od 64—120 mtc moglo bi se
eventualno zakljuéiti, da ova sorta negativno reagira
na dugi rez. Hrvatica je i na ovom uzgoju dala u uspo-
redbi s ostalim tretiranim sortama najmanje vrijedno-
sti (1,80 kg/éok i 0,75 kg po 1 m?2). Karakteristi¢no je,
da koeficijent rodnosti kod dvokraénog nacina uzgoja
nije u nijednom sluéaju preSao vrijednosti od 1,0 (Mal-
vazija), dok je kod Hrvatice iznosio samo 0,6.

Borgonja (Gamay) nije bila tretirana na ovom na-
¢inu uzgoja, jer zato nisu postojale moguénosti, (Vidi
sk 3.).

¢) Kod kordonskog (Royat) natina uzgoja jo§ je viSe po-
veéana koli¢ina rodnog drva u odnosu na dvokracni, no za
razliku od istarskog i dvokra¢nog na¢ina uzgoja, ovdje je vrSe-
na kratka rezidba rodnog drva.

Usporedujuéi dobivene vrijednosti kod pojedinih tretira-
nih sorata na ovom uzgoju dolazi se do zakljucka, da su Teran
i Malvazija najbolje reagirali na kratak rez, dok su vrijednosti
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Borgonje (Gamay) posebno Hrvatice znatno. slabije. Poznavé-
juéi medutim, vrijednosti ovih dviju sorata na drugim objek-
tima Istre npr. OPZ Visnjan, gdje je agrotehnika daleko inten-
zivnija, ne mozemo se oteti.dojmu da konstatiramo, da je ve
getativni potencijal kako Borgonje (Gamay) tako i Hrvatice
proporcionalan intenzivnosti agrotehnike, te da stoga ove dvije
sorte posebno negativno reagiraju na manjkavu agrotehniku,
a napose gnojidbu.

S druge strane su Malvazija i Teran i pri skromnijim
uslovima agrotehnike dali vife nego zadovoljavajuce rezultate,
§to govori o posebnom znacenju ovih sorata u sortimentu Istre.

Na ovom naéinu uzgoja najveCe prinose je dao Teran
(3,55 kg/éok) — 148 mtcha), dok je Malvazija dala nesto
manje (3,26 kg/éok — 135 mitc/ha). Pri tome je Malvazija
imala veéj broj grozdova po 1 &ok. (22,9) u odnosu na Teran
(16,6), uz bolji koeficijent rodnosti (1,1) — Teran (0,9). No
unatoé toga, Teran je postigao vee prinose zahvaljujuéi vecoj
prosjeénoj tezini 1 grozda (22,2 dkg), dok je Malvazija zadr-
zala svoju karakteristiénu tezinu od 14,4 dkg. Borgonja (Ga-
may) imala je prosjeéne prinose u ispitivanom razdoblju od
1,53 kg/eokot, odnosno 0,96 kg po 1 m2 (96 mtc/ha). Medutim
xod ocjene prikladnosti uzgoja ove sorte na kordonskom naéinu
azgoja treba imati u vidu, da je nepovoljna postava ispitivanog
aasada Borgonje (Gamay) sa svega 080 m razmaka cokota u
redu onemoguéila pravilno formiranje kordonca. To se najbolje
7idi iz Cinjenice, da je ova sorta na kordonskom uzgoju imala
tek neznatno veée optereéenje rodnog drva nego 3to je imala
kod istarskog nadina uzgoja. (SL 4.).

Hrvatica je i na kordoncu zauzela posljednje mjesto sa
1,92 kg/éokot, odnosno 0,79 kg groida po 1 m2 (79 mtc/ha),
anatoé toga $to je imala relativno vrlo veliku prosje¢nu tezinu
grozda (21,9 dhg), ali vrlo lo§ koeficijent rodnosti (0,5), koji
je i u ovom sluéaju dominantan faktor koji je odlutio o pri-

nosu.

Formiranje dvok‘faério goja u treéoj (gore) i cetvrtoj
(dolje) godini




; T ELEMENTI ISPITIVANJA KVANTUMA
Sorta: Malvazija
Tabla 176 — kod alatnice I KVALITETE URODA

Razmak sadnje: 200 x 120 cm = 2,40 m? Req 18 (iduéi od istoka — groblja)

Broj grozdova Urod u kg Kvaliter
Bro |
Uzgo] éokj Ukup- | Po 1 | Po1 | Ukup- | Po1l | Po ‘ljkggropz(f mtc po | %o “ Tee | O°F
no cok. pupu no cok. m? an 1 ha | .o Kiost . kisel
Istarski 15 106 (5 r1 16,2 1,08 045 153 45 18,0 59 1968
Dvokraénl 15 304 20,3 3 46,7 3.'1 1,29 153 129 17,0 T4
Kordonski 21 592 28,2 1,3 844 4,02 1,67 143 167 16,5 63
Istarski 15 89 5.9 1,0 9,2 0.61 024 103 l 24 20,0 75 1959
Dvokraéni 14 212 151 0,8 33,5 2,38 097 15,7 97 18,0 87
Kordonski 21 478 227 1,1 61,3 2,92 1,21 13,0 | 121 18,2 88
| |
Istarski 15 165 11,0 18 18,6 1,24 0,51 113 | 51 14.2 6,8 1960
Dvokraéni 14 262 18,7 1,0 423 3,02 1,25 161 | 125 14,0 6,3
Kordonski 21 372 17,7 0,9 59,6 2,84 1,37 16,0 ‘ 117 16,0 8,0
Srednje vrijednosti kvantuma i koli¢ine uroda (1958—1960)
Istarski 15 120 8,0 1,3 14,6 0,98 0,40 12,3 40 174 6,7
Dvokraénl 14,3 259 18,0 1,0 40,8 2,83 23Sl 15,7 117 16,3 74
Kordonskli 21 480 229 11 68,4 3,26 1,35 14,4 135 16,9 17
Sorta: Hrvatica ELEMENTI ISPITIVANJA KVANTUMA
Tabla 176 — kod alatnice I KVALITETE URODA
Razmak sadnje: 200 x 120 cm = 2,40m? Rod 18 (iduéi od istoka — groblja)
Broj grozdova Urod u kg Kvalitet
Bro
Uzgo]j m_’ Ukup- | Po1 | Po1 | Ukup- | Po 1 Po ‘ikgrg? mtc po | %o 0/ | God.
uo ¢ok. | pupu no &ok. m2 S| 1 ha [ooiite | Kisel.
Istarski 15 44 2,9 0,5 8,9 0,69 0,24 20,0 24 18,2 6,3 1958
Dvokraéni 15 190 12,7 0,7 32,3 2,15 0,89 17,0 89 18,5 56
Kordonski 13 137 10,5 0,5 30,7 2,36 0,98 224 98 17,5 6,3
Istarski 15 39 2,6 04 8,5 0,56 0,23 21,5 23 20,0 8,7 1959
Dvokraéni 15 132 88 0.5 20,2 1,35 0,56 154 56 18,0 114
Kordonski 13 107 8,2 0.5 22,2 1,70 0,70 20,7 70 20,0 75
Istarski 15 66 44 0,7 13,0 0,86 0,35 19,56 35 15,0 10,4 1960
Dvokraéni 15 129 8.6 0,6 28,6 1,90 0,79 22,0 79 15,5 8,1
Kordonski 13 99 7,6 0,5 223 1,71 0,71 22,5 71 15,0 74
Srednje vrijednosti eiemenata kvantuma i kvaliteta uroda (195—81960)
Istarski 15 49 3.3 0,5 10,1 0,67 0,27 20,3 27 17,7 8,5
Dvokraéni 15 150 10,0 0,6 270 1,80 0,75 18,1 75 17,3 83
Kordonski 13 114 8,8 0,5 25,0 1,92 0,79 21,9 79 17,5 71
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SREDNJE VRIJEDNOSTI ELEMENATA KVANTUMA I KVALITETE URODA
(1958-1960. god.)

W\gfi Istarski Dvokracni Kordonski Legenda
Sorta | m | H | T B | M | Gl y H| T
Grozdova po 1 &ok. | 80 | 33 }‘ s¢ | 85 |180 (100 :118 — 229 "166 131 M =Malvazija
Grozdova po 1 pupu | 1,3 ‘ 05 | 09 14 10 0,6 ‘ 0,7 — 1 \ ‘ H=Hrvatica
Urod kg po 1 cok. 0.8 067 ‘ 105 1,32 ] 283 | 180 3 2,00 L = 3,26 ( 1,92 ‘ 3,55 153 | T=Teran
Urod kg po 1 m? 040 027 “ 043 0,83 | 117 | 0,75 1 0,83 ‘ — 1.35 k 079 | 148 ‘ 0,96 | B=DBorgonja
Urod mfc po 1 ha |40 117 \75 | €3 ‘ — |35 |79 |148 96 Khainy)
dkg po 1 grozdu 12,3 203 \!19,5 ‘150 157 “18,1 16,8 | — |144 1\21,9 22,2 ‘ 10.6
\ ‘ ! [ \
o/, Seéera po Klost. |17.4 |17.7 } 170 (160 [163 17 3 1176 | — [169 ‘ 175 | 161 \ 15,2
olos ukup. kiselina 6.7 ] 85 ‘;129 990 | 74 | 83 ‘130 =TT ‘ 71 ?135 R

Sorta: Teran
Tabla 106 — »Skagacer«
Razmak: 200 x 120 = 2,40 m2

ELEMENTI ISPITIVANJA KVANTUMA
I KVALITETE URODA
Red 14 (od zapada prema istoku)

Broj grozdova Urod u kg Kvalitet
Bro i S o
Uzgo] (:ok.] Ukup- | Po1 | Po1 | Ukup- | Po1 I Po dlkg r%? mtc po| %o 0 | God:
. no &ok. | pupu no Eok. 1 m? zgu 1 ha pffféf):t' kisel.
‘ | |
Istarski 13 65 50 | 08 118 | 090 \ 037 | 18,0 ‘ 31 17,0 9,4 | 1958
Dvokraéni 16 149 9,3 0,7 24 8555 1155 0,64 ‘ 16,6 64 17,7 9,3
Kordonski 16 210 13,1 0,8 55,0 | 344 ‘ 143 | 26,2 143 158 9,9
| i | |
| |
Istarski. 13 82" 63 1,0 156 | 120 0,50 190 | 50 170 | 153 | 1959
Dvokraéni 16 259 ' |- 16,2 0.8 46,5 2.90 120" | 17,8 | 120 7.2 160 |-
Kordonski 16 345 216 11 59,5 \ 3,72 1,559 17,2 ‘ 155 16,0 ) 16,3
‘ 1
Istarski 13 64 ‘ 49 | 08 13,8 \ 1,06 04t | 21,6 ] 17,0 ‘ 14,2 | 1960
Dvokraéni 16 158 98-t 07 25,0 1,56 0,65 | 159 18,0 137 |
Kordonski 16 251 | 15,0 | 08 56,9 |- 3,50 1,45 23,3 ‘ 145 165 l 14,2
| ‘ | '
Srednje vrijednosti elomenata wroda kvantuma i kvalitete (1958—1960)
: : >
Istarski 1854 7000k sap 090) 137 Of 105 | 0sg' | 195' 430 110 | 120
Dvokraéni 16 188 11,8 \ 0,7 32,1 2,00 0,63 13,8 ‘ 43 17.6 13,0
Kordonskl 16 2¢9 ‘ 166 | 09 57,1 3,55 l 1,48 222 | 148 16,1 13,5
—— —— 1[ ] { I




:Sorta:Borgonja »Campo Grande«

Tabla: 120

Razmak: 2,00 x 0,80 = 1,60 m2

ELEMENTI ISPITIVANJA KVANTUMA
1 KVALITETE URODA

Red 3 (od sjevera prema jugu)

Broj grozdova Urod u kg Kvalitet
B
Urod iy Ukup- | Po1 | Po1 | Ukup- | Po 1 po | dk&€PO| ic po| % 90 | God-
&ok. i 1 gro- secera
no cok. pupu no cok. m? l 3da 1 ha | o Kiost. kisel.
L
Istarski 24 181 7.5 13 29,2 121 0,79 | 16,1 79 ax 84 1¢53
Kordonac 24 312 13,0 18 38,0 1,58 0,99 12,1 99 15 7.8
Istarski 24 205 8,5 ' 1,5 25,3 1,05 0,65 11,1 65 17,0 9,7 1959
Kordonac 20 289 13,0 12 241 1,20 075 9,2 75 16,5 9,6
Istarski 22 211 o5 | 1.5 | 307 |7 | 107 | 180 | 107 144 | 118 | 060
Kordonac 20 271 13,5 1,2 36,6 183 1,15 135 115 14,2 .7
Srednje vrijednosti elemenata kvantuma 1 kvalitete uroda (1958—1960)
Istarski 23 199 8,5 14 314 132 J 83 l 150 84 16,0 9,9
Kordonac 21 280 131 12 32,9 1,53 | 9,6 i 10,6 96 15,2 9,7
1

Sumirajuéi vrijednosti koli¢ine i kvalitete uroda
pojedinih ispitivanih sorata na raznim nadinima uzgoja
mogli bi zakljuditi:

1. Najmanje oscilacije uroda kod svih naéina uz-
goja imala je Malvazija. Analizirajuéi kod ove sorte
sve elemente o kojima ovise urodj uoCuje se, da su
oni bili ujednaceni, te da je odnos Kkoli¢ine rodnog
drva ostavljenog pri rezidbi i koli¢ini uroda izrazenog
u broju grozdova i ukupnoj tezini bio kod svih nacina
uzgoja vrlo pravilan. Znaéi, da su bioloska svojstva
ove sorte toliko ustaljena, da ona vrlo slabo reagira
kako na duljinu reza, tako i na klimatske uslove u po-

jedinim godinama. Koeficijenti rodnosti kako u poje-
dinim godinama ispitivanja, tako i onj srednjih vrijed-
nosti to najbolje pokazuju: istarski (1,3); dvokraéni
dvokraéni (1,0); kordonski (1,1). Ovi rezultati ujedno
daju puno objasnjenje zaSto je Malvazija postala-do-
minantna i glavna sorta sortimenta Istre, te kao takva
i odli¢no u praksi primljena,

Nemajuéj ozbiljnijih zamjeraka kod gajenja ove
sorte na bilo kojem od tri ispitivana nac¢ina uzgoja, ne
zna¢i da smo i sa stanoviSta kvantuma postigli podje-
dnake vrijednosti. Dapace, moZemo naglasiti da je Mal-
vazija dala najveée vrijednosti na kordonskom nadéinu

Dvostrani

kordonac tipa Royat. Stanje prije rezidbe.Nasad Malvazije. Objekt PD Poreé
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uzgoja (135 mtc/ha u prosjeku), dok je u 1958 g dala
167 mtc/ha, dok je na dvokra¢nom iste godine dala
129 mtc/ha. Uzimajuéi u obzir priliéno manjkavu agro-
tehniku ovog nasada moglo bi se ustvrditi, da bi pri od-
govarajucéoj obradi i gnojidbi Malvazija mogla na kor-
doncu tipa Royat posti¢i pri ovakvoj postavi prinose
do 200 mtc/ha.

&to se tite kvalitete uroda oni su se u ispitivanom
razdoblju kretali u granicama od 16,3—117,4%, Secera,
te 6,7—17,70%0 kiseline. Pri ocjeni vrijednosti kvalitete
imatj u vidu da se je berba ¢okota u ispitivanju vrsila
u svim godinama u fazi predfizioloske zrelosti, iz tehni-
¢kih razloga. Stoga se moZe smatrati kao sigurno, a
za$to postoje i konkretni dokazi, da bi koli¢ina Secera
u stadiju fizioloske zrelosti bila za 2—3%, veca. To vri-
jedi ne samo za Malvaziju veé i za ostale sorte u ispi-
tivanju.

Pored povoljnih odnosa kvantuma i kvalitete Mal-
vazija je pokazala zadovoljavajuéu, ¢ak vrlo dobru ot-
pornost na gljiviéna oboljenja. U 1960 g — koja je bila
posebno nepovoljna zbog kisnog ljeta i jeseni nije se
uodio jaéj napad i $teta od Peronospore, g niti od Bot-
rytisa. Pojave ovih bolesti bile su tek sporadi¢nog ka-
raktera.

9. Drugo mjesto po opéoj vrijednosti pripalo je Te-
ranu iako je ova sorta na kordonskom uzgoju dala
apsolutno najveée prosje¢ne prinose u ispitivanom ra-
zdoblju (148 mtc/ha). Medutim, Teran je pokazao na
istarskom, a posebno na dvokra¢nom uzgoju velike
oscilacije u pojedinim godinama, Karakteristi¢no je,
da na kordonskom uzgoju veée oscilacije uroda nisu
zapazene, dapace ujednadenost uroda iz godine u go-
dinu je bila vrlo pravilna. Svakako da nas ovi podaci
navode na zaklju¢ak, da je stepen oscilacije prinosa
bio to veéi, to je rezidba rodnog drva bila dulja. Pre-
ma tome, Teran se je pokazao narodito zahvalan na
kratak rez rodnog drva, pa mu i kordonski uzgojni
oblik tipa Royat izgleda najviSe odgovara.

Koli¢ine $eéera nisu znatnije varirale kod pojedi-
nih naéina uzgoja i one su se kretale za ispitivano ra-
zdoblje u granicama 16—17,6%, Secera, uz istu napome-
nu koja je data kod Malvazije.

Medutim, ukupne kiseline su bile vrlo visoke 12,9—
13,5 ol/oo, to je, uostalom, bioloska karakteristika
sorte.

U ocjeni otpornosti protiv gljiviénih bolesti Teran
bi svakako zauzeo prvo mjesto. Njegovo zdravstveno
stanje u 1960. godini koja je bila posebno nepovoljna
bilo je upravo izvanredno, posebno $to se tiCe otpor-
nostj na Botrytis. U berbi 1960. g. gotovo da se nije
nasla jedna bobica zaraZena Botrytisom, dok su mnoge
druge sorte (Hrvatica, Borgonja i dr.) bile vrlo ozbilj-
no napadnute iz ¢ega su rezultirale i ozbiljnije Stete.
Izgleda aa je otpornost na Botrytis kod Terana uglav-
nom uvjetovang njegovom ne$to rastresitom formom
grozda kao i visokog sadrzaja ukupnih kiselina.

Svakako da bi zbog svih navedenih kvaliteta, koje
su neosporne, ova sorta zasluzila vidljivije mjesto u
sortimentu Istre,

3. Ispitivajuéi Borgonju (Gamay) samo na istar-
skom j kordonskom naédinu uzgoja, pri neprikladnoj
postavi za kordonac, onemogucilo nam je, da damo
mozda potpuniji i cjelovitiji sud o ovoj sorti. No una-
to¢ toga, i ona pokazuje izvjesne prednosti gajenja na
kordoncu, koje se prvenstveno manifestiraju u veéim
i sigurnijim prinosima.

Kvalitet uroda izrazen u 9, Seéera varirao je u
granicama od 15,2—16%, razumljivo uz iste napomene
spomenute kod Malvazije i Terana, te sa 9,7—9,99,
ukupnih kiselina.

Otpornost na gljiviéne bolesti osrednja do loSa,
posebno na Botrytis od kojeg je prili¢no stradala u
1960 g.

4. Posljednje mjesto po vrijednosti pripalo je Hr-
vatici, sorti o ¢ijoj gospodarskoj vrijednosti postoje u
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Istri podvojena misljenja. Izgleda, da je prikladnost
gajenja ove sorte vezana kako uz odredene polozaje,
tako i uz intenzitet agrotehnike.

Medutim, i uz takve napomene, ostaje ¢injenica,
da je Hrvatica vrlo osjetljiva na gljiviéne bolesti, te-
da u nepovoljnim jesenima mozZe dobar dio propasti.
To je bio slu¢aj u 1960 g. zbog Cega su postignuti i naj-
nizi prinosi od: 0,67 kg/¢okot na istarskom, 1,80 kg/co-
kot na dvokra¢nom, te 1,92 kg/¢okot na kordonskom.
uzgoju. Ako bi komparirali njene vrijednosti i one kod
Terana u 1960 g. na kordoncu ustanovilj bi, da je kod
obadviju sorata bilo prakti¢ki identi¢no opterecenje
rodnog drva, no da je unato¢ toga, broj grozdova i
urod po 1 éokotu i 1 m2 znatno diferirao u korist Tera-
na, zahvaljujuéi prvenstveno boljem koeficijentu rod-
nosti uz pribliZzno podjednaku tezinu 1 grozda u dkg.

Sumirajuéj vrijednosti ove sorte sa stanovisSta pri-
kladnosti uzgoja moZe se zakljuéiti, da i njoj najbolje
odgovara kratak rez na kordoncu, na kojem je i dala
najbolje rezultate.

Medutim, u usporedbi vrijednosti s ostalim ispiti-
vanim vinskim sortama Istre ostaje éinjenica, da je Hr-
vatica opc¢enito osjetljiva sorta, koja moZe vrlo nepo-
voljno reagirati na slabu agrotehniku, loSe klimatske
prilike i nedovoljinu njegu za vrijeme vegetacije. Ra-
zumljivo, da se sve te manifestacije ozbiljno odrazuju
na prinose Hrvatice, koji zbog svega toga bivaju uma-
njeni. Sa druge strane imali smo prilike uvjeriti se,
da je ova sorta u povoljnim bioloskim uslovima uz
dobru agrotehniku dala sasma zadovoljavajuce prinose.
Odatle su nastala podvojena miSljenja prakti¢ara o
njenoj gospodarskoj vrijednosti.

ZAKLJUCAK

U sklopu akutnih pitanja vinogradarske proble--
matike i prakse koje zahtijevaju rjeSenje i Sto tocnije
odgovore, autori su pokusali ovog puta osvijetliti i is-
pitati pitanje prikladnosti uzgoja najvaznijih vinskih
sorata Istre.

Oni su pri ispitivanju tog problema uzeli u raz-
matranje slijedeée sorte: Malvaziju, Teran, Borgonju
(Gamay) i Hrvaticu na istarskom, dvokracnom i kor-
donskom nacinu uzgoja.

Radi boljeg upoznavanja materije i uoéavanja
dobivenih rezultata dat je kratak pregled ampelograf-
skih i gospodarskih karakteristika ispitivanih sorata.

Poenta ispitivanja data je na odnose kvantuma i
kvalitete, pa su sa toga stanovista ispitivani u 1958,
1959 i 1960 g. elementj rodnog drva sa brojem pupova
po 1 ¢okotu i po 1 m2 povrsine, obzirom na pojedine
sorte, te nacine uzgoja i reza. Od elemenata koli¢ine-
uroda ispitivao se je broj grozdova po 1 ¢okotu i 1
pupu (koeficijent rodnosti), te urodi u kg po 1 ¢okotu,
1 m? povrsine, kao i tezina 1 grozda u dkg.

. Sa stanoviSta kvalitete uroda ispitivao se %%
Sefera u mostu i o/oo ukupnih kiselina.

Na temelju svih tih elemenata, doslo se je do re-
zultata koji sa stanovi$ta prikladnosti uzgoja i reza
odgovaraju na pitanja, kakav uzgoj i rez zahtijevaju
pojedine ispitivane sorte, da bi postigle najpovoljniji
odnos kvantuma i kvalitete.

Analizirajuéi tako svaku sortu posebno, ove su se
svrstale redosljedom po gospodarskoj vrijednosti, tako
da je Malvazija kao nosilac bijelog sortimenta Istre
zauzela prvo mjesto, a Teran kao predstavnik crnih
sorata drugo, Borgonja (Gamay) i Hrvatica slijede iza
Terana.

U prikazu je ujedno data i ocjena otpornosti po-
jedinih sorata na gljiviéne bolesti.

Sto se ti¢e nadina uzgoja éinjenice neosporno govo-
re u prilog kordonskog (Royat) uzgoja, sa kratkim re-
zom rodnog drva. Nadamo se da ¢e prednja ispitivanja
pored nau¢nog tretiranja i objasnjenja jednog od os-
novnih pitanja vinogradarske proizvodnje Istre vrlo
korisno posluziti i praksi kod podizanja novih nasada
i odredivanja naé¢ina uzgoja i reza.



RESUME

coles présente I'action de trouver des possibi-
lités d’atteindre un rendement élevé de bonne
qualité.

Pendant les ans 1958, 1959 et 1960 les auteurs ont
fait des recherches a I’Economie agricole de Pore¢
(Istrie) dans le but d’éclairer une parmi les guestions
suspendues de la problématique viticole d’Istrie, qui se
rapporte au choix de la maniére la plus convenable
pour la culture et la taille de la vigne dans les circon-
stances d’Istrie. Dans ces recherches il ont tenu compte
des variétés les plus éténdues en Istrie: Malvoisie d’Is-
trie, Gamay noir, Terrano (Reffosco) et Crevatizza et
en systémes: istrien, Guyot dauble (taille du Medoc) et
cordon unilatéral (Royat).

Les deux derniers systémes sont en Istrie de date
récente et sont usés exclusivement sur les domaines
d’Etat, tandis que le systéme istrien domine encore
aujourd’hui dans les plantations anciennes et nouvelles
du secteur privé.

A cause des charges insuffisantes par un cep aux
bourgeons fructueux (6 bourgeons) et par 1 m2 de su-
perficie (2,5—3,6 bourgeons) le systéme istrien n’a pu
donner de revenus satisfaisants. D’autre coté la taille
permanente du cep au sarment avec un courson a six
yeux exclusivement, sans le courson de réserve, con-
duit inévitablement a l'augmentation du cep d’année
en année et 'abaissement réitéré exige une taille en
arriére, causant inévitablement des blessures plus gran-
des de facon que les fonctions physiologiques et T’équi-
libre végétatif du cep viennent déséquilibrés. Pour cela
il a été besoin d’introduire nécessairement d'autres sy-
stémes de culture plus convenables qui doivent étre
examiné dans les circonstances concrétes. Le trait
d’esprit des recherches par les auteurs a été donné
en rapport & la quantité et qualité des produits. Dans
ce but ils ont examiné:

1) Les éléments du sarment) bois fruc-
tueux.

Avec I’assemblage de ces examins il a désiré sa-
voir; 1) Le numéro des bourgeons par le cep 2) Le nu-
méro des bourgeons par le 1. m* de superficie. Dans' ce
but sur chague cep ont été nombrés et taillés les cour-
son a deux yeux, les coursons a 4 yeux et les bois longs
(8 bourgeons) selon le systéme de la culture. Sauf au-
prés du systéme istrien dont il a travaillé avec le cour-
son a six yeux. y

a) Numéro des bourgeons par 1 cep
a varié selon les systémes de culture de 6 a 21.3. Dans
le systéme istrien toutes les variétés ont eu constam-
ment 6 bourgeons par le cep et pendant ’an 1958 Mal-
voisie 21,3 avec le cordon unilatéral (Royat). Entre le
systéeme Guyot double (taille du Medoc) et le cordon
unilatéral il n’a pas été de differences considerables
en ce qui concerne la charge du cep aux bourgeons
fructueux. Par consénguence le systéme Guyot double
et le cordon unilatéral ont eu en moyenne un nombre
des bourgeons 3,1—3.3 fois majeur que le systéme istri-
en. Ainsj p. e. prés du systéme Guyot double Malvoisie
a eu 19 bourgeons par le cep, Teran 155 crovatizza
17,5, tandis que prés du cordon unilatéral Malvoisie a
eu 20. 1 bourgeons, Teran 18.8 crovatizza 18. 1 et Ga-
may noir 10.6.

Quand la distance entre les ceps dans la plantation
était connue la donnée du nombre des bourgeons par
le cep nous donne:

b) Le nombre des bourgeons par le
1 m? de superficie appréciant la charge du cep
a bourgeon fructueux et appreciant lg possibilité d’at-
teindre des rendements déterminés, c’est un élement
trés important. Nous avons eu ainsi chez le systéme
de culture istrien prés de Malvoisie, crovatizza et Te-
ran une charge de 2,5 bourgeons par le m2, et chez
Gamay noir 3.6, bienque la taille soit identique auprés

l a question principale de nos problémes viti-

de toutes les variétés et dans le systéme istrien c. a d.
courson a six yeux. Les differences résultent pourtant
du fait que Malvoisie; Teran et Crovatizza ont été plan-
tées en distance de 2,00x1,20 m (2,40m?) et Gamay noir
a 2,00x0,80 m (1,60 m2).

Les charges qui nous trouvons pres du systéme de
culture istrien de 2.5 a 3.6 bourgeons par le m? ou
25.000—36.000 bourgeons par le hectare (ha) nous par-
lent indubitablement que la culture et la taille istrien-
nes présentant une solution de la technique viticole la
plus rétrograde et par suite dans nos circonstances
inacceptable.

Dans le systéme de culture Guyot double (taille
du Medoc) et cordon unilatéral ces valeurs oscillent
de 6,5 & 8,4 bourgeons par le m? Par suite dans certa-
ines années examinées la moindre oscillation a eu
Malvoisie et la majeure Teran.

9) Les éléments de la quantité et
de la qualité de vendange dans le sy-
stéme istrien

Les valeurs moyennes du nombre des grappes par
1 cep oscillent de 8.0 & 8,5 prés de Malvoisie et Ga-
may noir et seulement 3,3 prés de Crovatizza. Gamay
noir a retenu le majeur rendement par cep Kgs 1.32, tan-
dis que Teran a eu 1,05 Kgs et Crovatizza seulement 0,67
Kgs, quj correspond — calculé & 1 m2 de superficie —
a ¢,83 Kgs (83 q (ha) pour Gamay noir 0,43 Kgs pour
Teran, 0,4C Kgs pour Malvoisie, et 0,27 Kgs pour Crova-
tizza. Chez cela Gamay noir a eu le plus grand coei-
ficient de fertilité de 1.4 tandis que Crovatizza a eu
seulement 0.5. En moyenne la grappe de Crovatizza a
pesé 20.3 dkgs tandis que Teran 19.5 dkgs.

Dans le systéme Guyotdouble augmen-
tant le numero des bourgeons il a augmenté le nombre
des grappes. Le méme a varié de 10 & 18 grappes par
le cep. Crovatizza a eu le moindre nombre de grappes
(10.0) Teran guelque peu plus (11.8) et Malvoisie la
majeure part (18.0) Dans I’an 1958 qui a été trés fertile,
Malvoisie a atteint en moyenne 20,3 grappes par 1 cep,
ou 3.11 Kgs le cep ou 1,29 Kgs le m? (129 g ha). La
méme variété a eu en moyenne la grappe de 153 dkgs.
Diversement de Teran et Crovatizza qui ont donné des
résultates plus ou moins differentes dans les ans sin-
guliers, Malvoisie s’a manifesté comme une variété
biologiquement trés uniforme en ce qui concerne le
rendement.

Avec le cordon unilatéral (Royat) il
a atteint une ulteriéure argumentation du nombre des
bourgeons en rapport aux deux cultures décrites pré-
cédemment.

Comparant les valeurs recues il est arrivé a con-
clure que Teran et Malvoisie ont réagi au mieux a la
taille courte du bois fructueux, tandis que lg réaction
chez Crovatizza et Gamay noir était considerablement
moins favorable.

Dans ce systéme de culture les meilleurs rende-
ments on été donnés par Teran (3.55 Kgs/le cep —
148 g/ha) tandis que les résultats de Malvoisie on été
moins favorables (3.26 Kgs/le cep — 135 g/ha), malgré
le fait que cette variété a donné le plus grand nombre
des grappes par le cep (22.9) Teran (16.6) et un plus
élevé coéfficient de fertilité (1.1), Teran (0.9).

Les meilleures récoltes résultent pourtant d’une
grappe de Teran qui pése en moyenne plus (22.2 dkgs)
cependant Malvoisie avait 14.4 dkgs. En ce qui concer-
ne la qualité de la récolte les résultats oscillent dans
la période examinée: pour Malvoisie dans les limites:
16.3 — 17.4%, de sucre et 6.7 — 7.79%, d’acides totals,
pour Teran: 16.0 — 17.40,, de sucre et 12.9 — 13.5%,
d’acides totals, pour Gamay noir: 15.2 — 16%, de sucre
et 9.7 — 9.99, d’acides totals et pour Crovatizza 17.5 —
17.7%, de sucre et 7.1 — 8.5%, d’acides totals. Appré-
ciant ces valeurs il doit pourtant tenir compte que
la récolte aux ceps d'essai a été fait, & cause des mo-

tifs techniques, dans un stade de maturité avant phy-

siologique, donc les quantités du sucre réellement at-
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teintes dans ces plantions s'élevaient a 2-3%, plus de
quant il a été résulté.

Additionnant les valeurs recues dans les diffe-
rents systémes de culture en proportion des quanti-
tés et qualités de la récolte des singuliéres variétés,
nous pouvons conclure comme suit: :

1. Malvoisie a justifié la primauté dans Tencé-
pagement d’Istrie concerne les variétés blanches d'Is-
trie. La méme a montré le rapport plus conforme de la
quantité et de la qualité avec des oscillations les plus
insignifiantes: de la résulte la conclusion de sa stabi-~
1ité biologique.

Cependant les meilleurs résultats elle a donné
par le cordon unilatéral (Royat). Dans Tannées trés
pluvieusse 1960 elle a demontré une restance trés bon-
ne contre les maladies cryptogamiques.

9. Selon l’évaluation générale Teran a pris le se-
cond lieu. Cette variété a donné aussi des résultats
meilleures avec le cordon unilatéral (Royat) dont il a
atteint le maximum absolu de la récolte de 148 q par
un hectare. Chez les autres systémes le méme a mon-
tré des oscillations plus grandes que démontre qu’a
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cette variété ne convient pas en Istrie une longue
taille des sarments. Par sa résistance contre les ma-
dies cryptogamiques, particuliérement contre Botrytis,
il a conquis le premier lieu. Dans le trés mauvaise
année 1960 son état de santé a été excellent, pourtant,
pendant la méme années les dommages prés de beau-
coup d’autres variétés ont été trés élevés.

3. Gamay noir: Etant la méme examinée seule-
ment dans le systeme istrien et le cordon unilatéral il
n’étail pas possible acquitter un jugement définitif.
En tout les résultats générals sont au profit du cor-
don unilatéral.

4. Le dernier lieu dans Pévaluation a recu Cro-
vatizza, une variété dont les avis sont désuni en ce
qui concerne sa valeur sconomique. Cependant il est
prouvé que cette variété est tres susceptible vers les
maladies cryptogamiques et pendant les années avec
les automnes pluvieux elle peut souffrir des domma-
ges trés graves de botrytis, Quant a Topportunité du
systeme de culture Crovatizza a donné aussj les ré-
sultats meilleurs par la taille courte du cordon uni-
latéral (Royat).




