SEIWERTH ing. VELIMIR
Poljoprivredni fakultet
Zagreb

REZULTATI POKUSA SA SIMAZINOM | GESAPRIMOM (ATRAZIN) U VINOGRADIMA
| VOENIM RASADNICIMA

Herbicidi na bazi triazina (Simazin i Gesaprim) nai-
laze na sve Siru primjenu ne samo u inozemstvu veé
i kod nas, naroéito za suzbijanje korova u kukuruzu.
Veliku tolerantnost koju pokazuje kukuruz prema tri-
azinima omogudéuje sve §iru primjenu Simazina i Gesa-
prima kao selektivnih herbicida za suzbijanje korova u
kukuruzu.

Fizikalne osebine Simazina imaju posljedicu, da
se on ¢vrsto veZe u povrsinskom sloju tla. Gotovo ne-
znatan dio moZe doéi u dublje slojeve. Kod Gesaprima
postoji moguénost brzeg prodora u dublje slojeve, na-
roCito radi njegove vede topivosti u vodi (topivost Si-
mazina u vodi — 3,5 ppm, a Gesaprima — 70 ppm).
Posto se Simazin évrsto veze u povrsinskom sloju tla,
moguéa je i njegova upotreba u vinogradima i voé-
njacima. Ta moguénost upotrebe ne leZi u neosjetlji-
vosti vinove loze odnosno voéaka, veé u tome, $to se
korijenje vinove loze i voéaka nalazi ne$to dublje u
tlu. Dakle, prema dosadas$njim ispitivanjima vaZnu ulo-
gu upotrebe Simazina u vinogradarstvu i vodéarstvu
imaju njegove fizikalne osebine, a to je ¢vrsto vezanje
u povrsinskom sloju tla, koje mu omogucuje i primjenu
kao selektivnog herbicida i u kulturama koje nisu na
njega tolerantne (vinova loza i vocke). Osim u vinogra-
dima i voénjacima radi tih njegovih osebina moZemo ga
upotrebiti i kao totalni herbicid za suzbijanje korova na
putevima i stazama unutar vrtova, parkova, groblja
itd., premda se korijenje ukrasnog bilja i drveéa nalazi
ispod tretiranih povrsina.

Medutim, radi tog njegovog fizikalnog svojstva ra-
zli¢ito je i njegovo djelovanje na pojedine korove. Bilj-
ke ga primaju samo putem korjena, pojedini korovi sa
dubokim i snaznim korjenovim sistemom ili rizomima,
ne mogu biti dobro zahvaéeni Simazinom kao $to je
to slu¢aj kod korova, kojima je korijenov sistem raspro-
stranjen u povrs§inskom sloju. Kod takvih korova sa du-
bokim korjenom, vaZnu ulogu za djelovanje Simazina
imade i propusnost tla. Na propusnim tlima postoji
viSe moguénosti, da Simazin bude kiSom ispran i u
slojeve tla, a kroz to mu se omogucuje djelovanje na
korove koji imaju jak i dubok korijen.

Kod Gesaprima je slu¢aj ne$to drugadiji. Radi nje-
gove vele topivosti u vodi i lakSeg prodora u dublje
slojeve tla, postoji moguénost, da dode do njegovog
djelovanja na biljke koje nisu na njega tolerantne (vi-
nova loza i vocke).

Firma J. R. Geigy, Basel, ¢iji je proizvod Simazin i
Gesaprim, na temelju viSegodi$njih pokusa preporu-
¢a upotrebu Simazina i u vinogradima i u plantaZnim
voénjacima jezgri¢avog voéa, samo i jedni i drugi mo-
raju biti stariji od 4 godine. Ukoliko su mladi mogudéa
su o$tec¢enja. KoStunji¢avo voce je narotito osjetljivo na
triazine, pa se radi toga ne preporuc¢uju za voénjake
kostunji¢avog voca.

Kako su za uspjeSno herbicidno djelovanje Simazi-
na i Gesaprima vazni razni faktori (vrsta korova, vrsta
tla, propusnost tla, sadrzaj humusa u tlu, pitanje ko-
licine oborina, priprema tla, dali izvr§iti tretiranje prije
nicanja korova ili nakon nicanja itd.), a obzirom na
specifiénost nasih uslova, smatramo, da nam dobiveni
rezulatati u inozemstvu mogu posluZiti jedino u kojem
praveu moramo provesti ispitivanja, da provjerimo i po-
tvrdimo stvarnu vrijednost kao i moguénost upotrebe
tih preparata.

Prve pokuse sa Simazinom smo postavili 1959. g.
(Rezultate i opaZanja objavili smo u ¢asopisu »Kemija

u poljoprivredi« br. 1/1960.). U 1960. g. smo nastavili sa
pokusima i sa Simazinom i sa Gesaprimom. Rezultati
pokusa potvrduju moguénost upotrebe Simazina i Ge-
saprima u kukuruzu. Od gore navedenih faktora za
uspjeSno djelovanje Simazina na temelju zapazanja u
toku 1959. i 1960. g. mogli smo potvrditi, da je uspjeh
u herbicidnom djelovanju bio najbolji, ako tretiranja
izvr§imo neposredno iza sjetve kukuruza, te ako nam
je iza toga pala kiSa. Tretiranja koja smo proveli iza
kiSe (narocito ako je iza toga bilo su$no vrijeme) nisu
dala tako dobre rezultate.

Rezultati pokusa sa Gesaprimom potvrduju tako-
der veliku tolerantnost kukuruza prema Gesaprimu,
kao i to, da za njegovo uspjeSno djelovanje nisu toliko
vazne oborine kao kod Simazina. U pokusima tokom
1960. g. primijetili smo bolje djelovanje Gesaprima u
tretiranjima iza nicanja korova (Gesaprim za razliku od
Simazina djeluje i putem korijena i putem lista.) Uspo-
redujuéi rezultate dvogodi$njih pokusa mogli smo po-
tvriditi veliku tolerantnost kukuruza prema Simazinu
i prema Gesaprimu. Medutim, usporedujué¢i dobivene
rezultate sa Simazonom u kukruzu u 1959. g. (radi do-
voljne oborine povoljna godina za Simazin) sa rezulta-
tima u kukuruzu u 1960. g. sa Gesaprimom (1960. g. ra-
di susnog perioda iza sjetve i tretiranja, trebala je biti
povoljnija za djelovanj.e Gesaprima), misljenja smo,
da nam Simazin u godini povoljnoj za njogovo djelova-
nje (1959.) daje bolje rezultate na suzbijanju korova od
Gesaprima u godini povoljnoj za njegovo djelovanje
(1960.).

Svakako ée biti interesantno, da na ovom mjestu
objavimo rezultate pokusa sa Simazinom u voénim ra-
sadnicima, kao i pokuse sa Simozinom i Gesaprimom u
vinogradima.

Problem oko suzbijanja korova unutar vo¢nih ra-
sadnika naro¢ito u pogledu problema radne snage u vri-
jeme potrebno za okopavanje, potaklo nas je, da pokusa-
mo upotrebiti Simazin i u voénim rasadnicima. U uput-
stvima za primjenu Simazina stoji, da ga se ne prepo-
ruéa za suzbijanje korova unutar voénjaka mladih od 4
godine, a naro¢ito ne unutar voénjaka koStunjicavog
voda.

Pokus smo postavili unutar voénog rasadnika Sau-
lovec sa svrhom, da provjerimo eventualnu moguénost
primjene Simazina i u rasadnicima, a kroz to, da utvr-
dimo koje vrste voéa su osjetljivije i u kojoj mjeri, te
kako se manifestiraju znakovi fitotoksi¢nog djelovanja,
dakle kakovi su simptomi fitotoksi¢nog djelovanja Si-
mazina. Ti simptomi fitotoksi¢nog djelovanja Simozina
posluzili bi nam, da moZemo na temelju njih na proble-
matiéno oboljelom materijalu utvrditi, da se recimo
radi o herbicidnom djelovanju Simazina. Takoder bi
nas interesirale granice u koli¢ini Simazina koje ¢emo
upotrebiti ako nam se pojedine vrste voéa pokaZu kao
otporne odnosno neosjetljive na Simazin.

Pokus je postavljen: a) unutar 1 — godi$njih okula-
nata jabuke, kruske, §ljive, Breskve i dunje (okuliranje
je izvrSeno u VIII mjesecu 1959. g.) i b) unutar 2 — go-
disnjih okulanata jabuke, kruske i tre$nje (okuliranje
izvrSeno u VIII mjesecu 1958. g.). Na jednom i dru-
gom pokusnom mjestu prskanja su provedena prije ni-
canja krova. Na prvom pokusnom mjestu (jednogodi$nji
okulanti) prskanje je izvrSeno 14. IV 1960. g., neposre-
dno iza prvog proljetnog okapanja. Veli¢ina pokusnih

21



parcela je bila 10 m? (2X5 m) tako, da smo kod svake
vrste voéa obuhvatili tri reda u duljini 5 metara. Pro-
sjeéno na svakoj pokusnoj parceli smo imali cca 30 —
35 okulanata.

Pokus sa Simazinom je postavljen sa 2 kg/ha, 4
kg/ha, 6 kg/ha, 8 kg/ha i 10 kg/ha. Radili smo sa obic-
nim lednim prskalicama uz utro$ak 1000 1/ha vode. Na
drugom pokusnom mijestu (dvogodi¥nji okulanti) pokus
je postavljen 7. V 1960. Neposredno prije postavljanja
pokusa tlo je okopano. Koli¢ine sredstva su uzete iste
kao i na prvom pokusnom mjestu. Pokusne parcele na
jednom i drugom pokusnom mjestu, nakon tretiranja
sa Simazinom, tokom ¢itave vegetacije nisu viSe bile
obradivane.

Unutar pokusnih parcela, kao i unutar cijelog ra-
sadnika bili su zastupani slijedeéi korovi: Agropyron
repens — pirika, Matricaria Chammomilla — kamilica,
Chenopodium album — juréica, Poa annua — vlasnjaca,
Polygonum sp. — drvenjaée, Festuca rubra — vlasulja
crvenkasta, Stelaria media — misljakinja, Capsella bur-
sa pastoris — pastirska torbica, Convolvulus arvensis —
slak, Achillea millefolium — stolisnik, Trifolium pra-
tense — crvena djetelina, Plantago minor — trputac,
Plantago lanceolata — trputac dugolisni i Ranunculus
repens — Zabnjak.

Prilikom ocjena tokom cijele vegetacije nismo mo-
oli primijeniti ni na jednom mjestu kao niti na jednoj
vrsti voéa kako jezgri¢avog tako i ko$tunji¢avog, znako-
ve fitotoksi¢nog djelovanja. Svakako ovi su nas rezul-
tati iznenadili, naroéito u pogledu koStunji¢avog voca,
koje je vrlo osjetljivo na Simazin.

Ocjenu djelovanja na korove izvrsili smo na uspo-
redbe pokusnih parcela sa kontrolnim, usporedujuéi sa-
stav korova i zakorovljenost na pokusnim parcelama
sa onima na kontroli. Na temelju tih usporedbi izradili
smo slijedeéu skalu zakorovljenosti:

0 — zakorovljenost od 0— 5%

1 — zakorovljenost od 109/

2 — zakorovljenost od 200/ itd. do

10 — zakorovljenost od 100°% (u naSem slucéaju
stanje kontrole)

OCJENA DJELOVANJA NA KOROVE TOKOM

VEGETACIJE

SREDSTVO Datumi ocjene

1. Simazin 2 kg 5 B 5 8 10 10 10
2. Simazin 4 kg 5 4 4 4 6 6 8
3. Simazin 6 kg 3 1 1 0 0 1 2
4, Simazin 8 kg 3 1 1 0 0 1 1
5. Simazin 10 kg 3 1 0 0 0 0 1
6. Kontrola 10 10 10 10 10 10 10

Kako iz tabele vidimo zadovoljavajuée rezultate
smo dobili upotrebom 6 kg/ha Simazina. Svakako najbo-
1ji rezultati su postignuti kod upotrebe 10 kg/ha. Kako
su za nas vazniji oni najbolji rezultati koji su posti-
gnuti upotrebom najmanje Kkoli¢ine sredstava, jer su
najrentabilniji to su onda kako vidimo iz tabele rezul-
tati postignuti sa 6 kg/ha. Ukoliko bi se u daljnjim po-
kusima pokazalo, da ne dolazi do fitotoksi¢nog djelova-
nja unutar rasadnika, tada bi se koli¢ine od 6 kg/ha
Simazina — 50 mogle preporuditi kao zadovoljavajuce
za sliéne uvjete (vrsta tla, sadrzaj humusa, sastav koro-
va). Iz tabele ocjena djelovanja Simazina na pojedine ko-
rove, vidimo, kako su pojedini korovi reagirali na raz-
li¢ite koli¢ine Simazina. Takoder iz ove tabele je vidlji-
vo, da su zadovoljavajuéi rezultati kako u djelovanju na
pojedine korove tako i sa ekonomskog gledista, postig-
nuti sa 6 kg/ha Simazina.
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OGCJENA DJELOVANJA SIMAZINA NA POJEDINE

KOROVE
datumi ocjena
KOROVI 20. V 19. VII

2 4 6 810 2 4 6 810
kg/ha Simazina

1. Agropyron repens 1010 8 6 41010 7 4 2
2. Matricama Cham. 8 53206 2100
3. CHENOPODIUM alb. 8 56 0 0 0 8 4 0 0 0
4. Poa annua 8 4 0 008 4000
5. Festuca rubra 10 8 8 6 610 8 8 5 5
6. Stellaria media 8 6 3 0 0 8 8 4 1 1
7. Capsella b. past 8 55 4 2 6 5 3 31
8. Achillea millef. 1010 8 8 61010 8 6 6
9. Trifolium praten. 8 6 2 21 6 6 4 1 0
10. Plantago minor

Pl. lanceolata 10 6 5 2 8 6 41 0
11. Ranunculus repens 1010 8 8 6101010 9 9
12. Convolvulus arven. 10 10 10 9 8 10 10 10 10 g

i

Medutim te povoljne rezultate dobivene tokom dvo-
godisnijh ispitivanja ne smijemo uzeti za zavr$ne. Mno-
stvo faktora koji utjedu na herbicidno djelovanje a kroz
to i moguée fitotoksi¢no djelovanje Simozina. nije
mogudée u toku dvogodisnjih ispitivanja obuhvatiti. Us-
prkos ovim zadovoljavajuéim rezultatima za primjenu
Simazina i u voénim rasadnicima, mogucée je, da vec
ove godine u nastavku pokusa zapazimo mjestimi¢na
oiteéenja, §to bi iskljudilo moguénost upotrebe Sima-
zina u rasadnicima. Da se jedan preparat moZe prepo-
ruéiti potrebna su dulja ispitivanja, kako bi se dobila
stvarna slika o njegovoj vrijednosti, a to je narodito slu-
¢aj sa Simazinom u mogucénosti primjene u voénim ra-
sadnicima.

Svakako rezultati koje smo dobili na temelju po-
kusa sa Simazinom u pogledu djelovanja na okulante
unutar rasadnika, su viSe nego iznenadujuéi. Ocekivali
smo fitotoksi¢no djelovanje. Medutim tokom cijele vege-
tacije, kako smo veé naprijed iznijeli, nismo mogli pri-
mijeniti nikakvih znakova fitotoksi¢nog djelovanja ni-
ti na okulantima jezgridavog voéa a niti na okulantima
ko&tunji¢avog vocéa. Tlo na kojem smo postavili pokus
u 1959. g., kao i u 1960. g. je teSko ilovasto tlo sa dosta
humusa. Prema dosadas$njim istraZivanjima, ukoliko je
tlo bogatije na humusu, brza je i sama razgradnja Si-
mazina. (Pitanje potpune razgradnje Simazina kao i
prodora u dublje slojeve tla nije jo§ dovoljno istraZeno).
Mozda je bas ta brza razgradnja Simazina uz slabu mo-
guénost prodora u dublje slojeve (teSko ilovasto tlo) bila
uzrok, da nije doslo do fitotoksi¢nog ostedenja na oku-
lantima.

Pokus sa Simazinom u vo¢nom rasadniku



Kako bi #to prije dodli do stvarno realnih rezultata,
skreéemo paznju svima, koji su u moguc¢nosti, da posta-
ve sli¢ne pokuse. Na taj naéin bi u daleko kracem vre-
menu mogli -obuhvatiti sve faktore da provjerimo dali
stvarno postoji moguénost za upotrebu Simazina i u
voénim rasadnicima kako jezgri¢avog tako i koStunji-
¢avog voéa. Narocito skreéemo paZnju na vrstu tla i sa-
drzaj humusa u tlu. Na laganim pjeskovitim tlima sa
malo humusa trebalo bi prema dosada$njim ispitiva-
njima najprije doéi do pojave fitotoksi¢nog djelovanja
Simazina.

Pokuse sa Simazinom u vinogradima postavili smo
u 1959. g. Sa pokusima smo nastavili i u 1960. g. Uz Si-
mazin u pokuse smo uzeli i Gesaprim. Svrha pokusa je
bila, da se provjeri u prvom redu moguénost upotrebe
Simazina i Gesaprima za suzbijanje korova u vinogradi-
ma, dakle njihovo herbicidno djelovanje uz eventual-
no moguée fitotoksi¢no djelovanje na samu vinovu lo-
zu, odnosno pojedine sorte.

Pokus smo postavili 14. IV sa 4 kg/ha, 6 kg/ha, 8
kg/ha i 10 kg/ha Simazina — 50, odnosno Gesaprima —
50. Prskanja su provedena sa obi¢nom lednom vinograd-
skom prskalicom uz utro$ak 1000 1/ha vode.

Sa Simazinom smo postavili pokus neposredno po-
slije prvog proljetnog okapanja, dakle prije nicanja ko-
rova, a sa Gesaprimom takoder u isto vrijeme kao i na-
kon nicanja korova. Ta druga varijanta pokusa je
postavljena 13. V 1960, u vrijeme kada su se korovi
veé priliéno razvili.

Od korova najvise su bili zastupani: Agropyron re-
pens — pirika, Convolvulus arvensis — slak, Tussilago
Farfara — podbjel, Cirsium sp. — osjak, Setaria viridis
— muhar Vicia sp. — grahorica, itd.

Prilikom ocjene pokusa niti na jednom pokusnom
mijestu, kao kod Simazina, tako isto i kod Gesaprima
(premda su prskanja vrena iza nicanja korova, dakle u
vrijeme kada je i vinova loza krenula a prskanja se
nisu mogla tako izvesti, da se tu i tamo ne zahvati li-
$ée vinove loze) nisu primjeéeni nikakvi znakovi fito-
toksi¢nog djelovanja na vinovoj lozi.

Simazin je u koli¢ini od 10 kg/ha dao odli¢ne re-
sultate na Agropyron repens, Setaria viridis i Capsella
bursa pastoris. Ovi korovi su bili gotovo 100°/0 unisteni.
Convolvulus arvensis je pokazivao znakove herbicid-
nog djelovanja u vidu jake kloroze na starijem li§éu i
to potam od 8 kg/ha Simazina. Na parcelama gdje je
pirika bila gotovo uniStena, potevsi od VII mjeseca
podeo je prodirati Convolvulus i Siriti se u tolikoj mjeri,
da smo pod konac vegetacije imali te parcele gotovo po-
krivene sa Convolvulusom. Tussilago Farfara nije poka-
zivao nikakvih znakova herbicidnog djelovanja u svim
kombinacijama kako sa Simazinom tako isto i kod pri-
mjene Gesaprima. Chenopodium album kao i neke
jednogodi§nje Gramineae bili su unisteni sa 6 kg/ha Si-
mazina. Korovi Chenopodium album, Capsella bursa
pastoris i Setaria viridis pokazivali su vidljive znakove
herbicidnog djelovanja kod 4 kg/ha Simazina (u vidu
jake kloroze).

Usporedujuéi tretiranje sa Simazinom prije nicanja
korova s istovremenim tretiranjem sa Gesaprimom,
Gesparim nam je dao nesto slabije rezultate. Tretiranja
sa Gesaprimom nakon nicanja korova dala su bolje re-
zultate ,§to je i razumljivo,jer on djeluje i putem kori-
jena i putem lista. Agropyron repens je sa 10 kg/ha Ge-
saprima nakon nicanja gotovo potpuno unisten, Con-
volvulus arvensis pokazuje iste znakove herbicidnog

Djelovanje Simazina u vinogradu 1960.

djelovanja u vidu jake kloroze kao i kod Simazina,
ali nije uniten. Setaria viridis je potpuno unisten sa
10 kg/ha a Capsella bursa pastoris, Chenopodium album
i jednogodi$nje Gramineae sa 6 kg/ha Gesaprima.

Na temelju ovih dvogodi¥njih pokusa sa Simazinom
u vinogradima moZemo zakljuciti slijedece:

1. Simazin se moZe upotrebiti za suzbijanje korova
u vinogradima, ali u granicama dozacije koje se za sada
preporu¢uju. Prema na$im dosadanjim iskustvima mo-
7emo preporuciti:

a) na laganim propusnim tlima dobit ¢éemo zadovo-
ljavajudée rezultate sa 5 kg/ha Simazina — 50.

b) na te¥im tlima i gdje je pirika kao korov zastu-
pana gotovo 100%, zadovoljavajuce rezultate ¢emo po-
stiéi sa 8 — 10 kg/ha Simazina — 50.

2. Najuspje$nije njegovo djelovanje je ako se treti-
ranje provede rano u proljece, iza prvog proljetnog
okapanja, kako bi se uhvatio period proljetnih kisa, ko-
je ée ga prenijeti u slojeve tla u kojima se nalazi ko-
rijenje veéine korova. Tada ¢ée korovi biti zahvaéeni
u najpovoljnije vrijeme za njihovo unistenje sa Simazi-
nom, a to je vrijeme nicanja.

3. Kako pojedine vrste korova razli¢ito reagiraju na
Simazin, moguée je slabo ili nikakvo djelovanje na po-
jedine korove, §to nas ne smije iznenaditi. Za njegovo
uspjesno herbicidno djelovanje uz ostale faktore va’nu
ulogu ima i vrsta korova. Korove sa jakim ili dubokim
korijenom ili rizomima (Convolvulus sp. Sorghum ha-
lepense, Tussilago Farfara itd.) tesko éemo suzbiti, na-
ro¢ito ako nam dolaze na te§kim i nepropusnim tlima.

4. Takoder nas ne smije iznenaditi niti moguénost,
kao $to je to slucaj kojeg smo iznijeli, da nam se je
nakon uspjelog suzbijanja jednog korova (Agropyron),
unutar vinograda naglo poceo S§iriti drugi (Convolvu-
lus) na koji Simazin nije imao nikakvo djelovanje.

5. Sto se tite Gesaprima, njega za sada nebi pre-
porudili za suzbijanj korova unutar vinograda, radi mo-
guéih ofteéenja. Sa pokusima moguce upotrebe Gesa-
prima i u vinogradima ¢éemo nastaviti i u ovoj godini.
Radi upozorenja skreéemo paznju, da su Svicarei u
pokusima sa Gesaprimom u ovoj godini primijenili
fitotoksi¢no djelovanje na vinovoj lozi, naro¢ito na po-
jedinim sortama i to u koncentracijama od 5 kg/ha Ge-
saprima — 50. Fitotoksi¢no djelovanje se je manifestira-
lo u vidu kloroze listova i slabog rasta rozgve.



Ing. V. SEIWERTH

VERSUCHSERGEBNISSE MIT SIMAZIN UND GESAPRIM (ATRAZIN)
IN REBE:— UND OBST — ANLAGEN

ZUSAMMENFASSUNG.

1. Es wurden in unseren Versuchen auslidndische
Ergebnisse, dass man Simazin im Rebe — und Kernob-
stanlagen (die dlter als 4 Jahre sind) anwenden kann,
bestéatigt.

2. Die Wirkung des Simazins auf einzelne Urkriuter
ist verschieden. Einjdhrige Unkrautarten reagieren auf
Simazin sehr schnell und lassen sich mit 2—4 kg/ha
leicht zu bek@mfen. Tief bewurzelnde Unkriuter (Con-
volvulus arvensis, Ranunculus repens. Tussilago Far-
fara) lassen sich schwer bekdmpfen, mit Ausnahme von
Quecke (Agropyron repens), die man gut mit 8 —10
kg/ha vernichten kann.

3. Nach unseren Erfahrungen empfahlen wir fiir die
Bekampfung der Unkriduter: a) Auf leichten durchli-
ssigen Boden 5 kg/ha Simazin — 50 WP.) Auf schwe-
ren Boden und wo die Quecke als Hauptunkraut ver-
breitet ist 8 — 10 kg/ha Simazin — 50 WP.

4. Wir haben in Baumschule sehr interessante
Ergebnisse erhalten. In 2-jahrigen Versuchen haben wir

24

keine phytotoxische Wirkung auf 1 — und 2 —jahrigen
Propflingen (Okulanten) der Kern — und Steinobstar-
ten beobachtet. Simazinmenge in diesen Versuchen war
2—10 kg/ha. Herbicide Wirkung war sehr gut. In die-
sen Versuchen handelte sich um einen schweren
lehmigen humusreichen Boden. Man muss diese Ver-
suche weiter fortsetzen, an verschieden Boéden, um fest-
zustellen, ob man solche Ergebnisse verallgemeinern
kann.

5. In 1— jahrig. Versuchen haben wir mit Gesa-
prim keine Schédigung der Rebe festgestellt. Herbicide
Wirkung war nicht so gut wie mit Simazin. Da im Aus-
lande die Schédigung der Reben beobachtet wurde,
empfehlen wir Gesaprim fiir die Rebe noch nicht, son-
dern die Versuche werden fortgesetzt.

6. Da Gesaprim leichter im Wasser 16slich ist, wur-
den mit diesem Herbicid keine Versuche in Obstbaum-
schulen unternommen, da man frither phytotox. Wir-
kung als mit Simazin erwarten kénnte,
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